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[Tema 25 a) }*

1. El PRESIDENTE invita a la Comisién a que so-
meta a votacién el proyecto de resolucion de la Argen-
tina (A/C.2/L.162/Rev.2) y las enmiendas a ese pro-
yecto de resolucién (A/C.2/1..180, A/C.2/L.181 y
Corr.1, A/C.2/1..182 y A/C.2/1..183) ; las enmiendas
de Ia India (A/C.2/L.182) al proyecto de resolucién
de la Argentina fueron aceptadas por el representante
de este Ultimo pais.

2. La Comisién tiene ante si una exposicion sobre
las consecuencias financieras del proyecto de resolucion
de la Argentina, presentada por el Secretario General
en conformidad con los articulos 152 y 153 del regla-
mento de la Asamblea General (A/C.2/L.162/Add.1).

3. El Sr. BLOUGH (Secretaria) dice que no se ha
sefialado ningin plazo para terminar el estudio sobre
los productos sintéticos propuesto en las enmiendas
de la India que han sido incorporadas al proyecto de
resolucién de la Argentina. Si la Secretaria puede ar-
monizar ese estudio con otros trabajos, no habra pro-
bablemente gastos adicionales, pero si los habra si hay
que terminar el estudio antes de 1953. '

4. En cuanto al estudio y al analisis a que se refiere
el parrafo 7 del proyecto de resolucién, las consecuen-
cias financieras dependerin del alcance de los estudios;
por tanto, la Secretaria quisiera conocer el criterio de la
delegacion de la Argentina a ese respecto.

* Numero de este tema en el programa de la Asamblea General.

5. El Sr. BUNGE (Argentina) dice que al aceptar
las enmiendas de la India, su delegacion entendia que
el estudio de los productos sintéticos seria presentado
al Consejo Econémico y Social en su préximo periodo
de sesiones; estima que el problema es urgente y que
habria que terminar el trabajo lo mas pronto posible.

6. Por lo que se refiere a las estimaciones que se in-
dican en el parrafo 7 del proyecto de resolucion de la
Argentina, no cree que pueda plantear ninguna dificul-
tad, pues tiene entendido que se cuenta ya con el mate-
rial que ha de servir de base para esos calculos.
Simplemente desea una valoracion adecuada de las re-
percusiones financieras de las modificaciones de la rela-
cién de intercambio ; en cuanto al analisis de la distribu-
cién de los ingresos, se podria basar en gran parte en
los trabajos ya realizados por la Secretaria sobre la
materia. La peticién contenida en el pirrafo 7 unica-
mente significa, pues, que la Secretaria continte, con
mayor amplitud ain, sus valiosas investigaciones sobre
esas materias.

7. El Sr. JUNG (India) expresa su acuerdo con el
criterio de la delegacion de la Argentina acerca de que
los informes sean sometidos al Consejo Econémico
y Social en su proximo periodo de sesiones. Tiene en-
tendido que, como ya se han efectuado algunos trabajos
sobre la materia, el costo de la terminacién de los estu-
dios en ese plazo seria reducido.

8. El Sr. BLOUGH (Secretaria) contesta que, inde-
pendientemente de cualquier consideracién de orden
financiero, no seria posible terminar el estudio sobre los
productos sintéticos para presentarlo al Consejo Eco-
némico y Social en su préximo periodo de sesiones,
que se celebrard en el curso de febrero y marzo. Ese
estudio se llevard a cabo con toda la rapidez posible,
pero no estard terminado hasta el periodo de sesiones
que celebrard en el verano el Consejo Econémico y
Social, o posiblemente hasta el octavo periodo de se-
siones de la Asamblea General. Como el estudio sobre
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las modificaciones de la relacion de intercambio no
requiere mas que poner al dia un material que ya se
tiene disponible, el trabajo puede realizarse sin necesi-
dad de aumentar los gastos.

9. El Sr. TOUS (Ecuador) pregunta si seria posible
que el grupo de expertos designado en virtud del pa-
rrafo 8 del proyecto de resolucién de la Argentina se
encargue ademas del estudio sobre los productos sin-
téticos.

10. El Sr. BUNGE (Argentina) en respuesta al Sr.
Blough, dice que su delegacién se considerard satis-
fecha si el estudio de que se trata queda terminado
oportunamente para el periodo de sesiones de verano
del Consejo Econdémico y Social.

11.  Cree que la adopcion de la propuesta del repre-
sentante del Ecuador impondria un excesivo trabajo
al grupo de expertos; a su juicio, la divisién del trabajo
propuesta en su proyecto de resolucién revisado repre-
senta el mejor camino que se puede seguir.

12. El Sr. BLOUGH (Secretaria) dice que la Secre-
taria se esforzari por presentar el estudio sobre pro-
ductos sintéticos, para el periodo de sesiones que cele-
brard en el verano el Consejo Econémico y Social.
Ni este estudio ni el estudio a que se refiere el parrafo
7 requerirdn mas expertos; los estudios relativos a los
antecedentes y a los anilisis basicos puede hacerlos
eficazmente la Secretaria, en tanto que las recomenda-
ciones suelen ser de la competencia de los expertos.

13. El PRESIDENTE manifiesta que, en virtud del
articulo 129 del reglamento, la Comisién votara primero
las enmiendas al proyecto de resolucién de la Argen-

tina, empezando por las que figuran en el documento
A/C2/L.181 y Corr.1.

14. EI Sr. BUNGE (Argentina) dice que su delega-

cién no tiene objecién alguna que presentar a las dos
primeras enmiendas.

15. El PRESIDENTE somete a votacién la tercera
enmienda (A/C.2/L.181) relativa al inciso ¢) del
parrafo 3 del proyecto de resolucién de la Argentina.

Hay 20 wvotos a favor, 20 en contra vy 11 abstenciones.
Queda desechada la enmienda.

16. El PRESIDENTE somete a votacién la cuarta
enmienda de las 11 Potencias (A/C.2/L.181), con las
modificaciones que figuran en el documento A/C.2/
L.181/Corr.1, y que se refiere al inciso d) del parrafo
3 del proyecto de la Argentina.

17. El Sr. BUNGE (Argentina) pide que se proceda
a votacion nominal.

Se procede a votacién nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Filipinas.

Votos a favor: Suecia, Turquia, Unién Sudafricana,
Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte,
Estados Unidos de América, Australia, Bélgica, Canada,
China, Dinamarca, Francia, Grecia, Luxemburgo, Paises
Bajos, Nueva Zelandia, Noruega.

Votos en contra: Polonia, Reptiblica Socialista So-
viética de Ucrania, Unidn de Repfiblicas Socialistas
Soviéticas, Uruguay, Venezuela, Yugoeslavia, Afga-
nistdn, Argentina, Bolivia, Brasil, Birmania, Repiblica
Socialista Soviética de Bielorrusia, Chile, Colombia,
Costa Rica, Cuba, Checoeslovaquia, Repiiblica Domi-

nicana, Ecuador, Egipto, El Salvador, Etiopia, Guate-
mala, India, Indonesia, Iran, Liberia, México, Nica-
ragua, Perd.

Abstenciones: Filipinas, Arabia Saudita, Tailandia,
Haiti, Irak, Israel, Pakistin, Paraguay.

Por 30 wotos conira 16, y 8 abstenciones, queda
rechazada la enmienda.

18. El PRESIDENTE invita a la Comisién a votar
la quinta enmienda que figura en el documento A/C.2/
L.181 y que tiene por objeto modificar el texto del
inciso f) del parrafo 3 del proyecto de resolucion de la
Argentina.

'19. EI Sr. BUNGE (Argentina) pide que se someta a

votacién nominal.
Se procede a votacidn nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Yugoeslavia.

Votos a favor: Australia, Bélgica, Canada, Dina-
marca, Francia, Grecia, Luxemburgo, Paises Bajos,
Nueva Zelandia, Noruega, Suecia, Turquia, Unién
Sudafricana, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda
del Norte, Estados Unidos de América.

Votos en contra: Yugoeslavia, Afganistin, Argen-
tina, Bolivia, Brasil, Birmania, Reptiblica Socialista
Soviética de Bielorrusia, Chile, Colombia, Costa Rica,
Cuba, Checoeslovaquia, Repiblica Dominicana, Ecua-
dor, Egipto, El Salvador, Guatemala, India, Indonesia,
Iran, Irak, Liberia, México, Nicaragua, Peri, Polonia,
Arabia Saudita, Reptiblica Socialista Soviética de
Ucrania, Unién de Repiblicas Socialistas Soviéticas,
Uruguay, Venezuela.

Abstenciones: China, Etiopia, Haiti, Israel, Pakistin,
Paraguay, Filipinas, Tailandia.

Por 31 wotos contra 15, y & abstenciones, queda
rechazada la enmienda.

20. El PRESIDENTE invita a la Comisién a votar
la sexta enmienda que figura en el documento (A/C.2/
L.181, encaminada a agregar un nuevo inciso g) al
parrafo 3 del proyecto de resolucién de la Argentina.

21. EI Sr. FACIO (Costa Rica) pide que se proceda

a votacioén nominal.
Se procede a votacién nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Turquia.

Votos a favor: Turquia, Unién Sudafricana, Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados
Unidos de América, Uruguay, Venezuela, Australia,
Bélgica, Canada, China, Dinamarca, Francia, Grecia,
Israel, Luxemburgo, Paises Bajos, Nueva Zelandia,
Noruega, Suecia.

Votos en contra: Afganistin, Argentina, Bolivia,
Brasil, Birmania, Chile, Colombia, Costa Rica, Cuba,
Republica Dominicana, Ecuador, Egipto, El Salvador,
Etiopia, Guatemala, India, Indonesia, Iran Meéxico,
Nicaragua, Pertl, Arabia Saudita.

Abstenciones: Republica Socialista Soviética de
Ucrania, Unién de Republicas Socialistas Soviéticas,
Yugoeslavia, Repiiblica Socialista Soviética de Bielo-
rrusia, Checoeslovaquia, Haiti, Irak, Liberia, Pakistan,
Paraguay, Filipinas, Polonia, Tailandia.

Por 22 wotos contra 19, y 13 abstenciones, queda
rechazada la enmienda.



222a. sesiém — 29 de noviembre de 1952

211

22. El PRESIDENTE invita a la Comisién a votar
la séptima enmienda que figura en el documento A/C.2/
L.181 y que tiene por objeto reemplazar el texto del
inciso a) del parrafo 4 del proyecto de resolucién de
la Argentina (A/C.2/L.162/Rev.2).

23. El Sr. BUNGE (Argentina) pide que se proceda

a votacion nominal.
Se procede a votacion nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Liberia.

Votos a favor: Luxemburgo, Paises Bajos, Nueva
Zelandia, Noruega, Suecia, Turquia, Union Sudafri-
cana, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte,
Estados Unidos de América, Australia, Bélgica, Canada,
China, Dinamarca, Francia, Grecia.

Votos en contra: Liberia, México, Nicaragua, Peru,
Polonia, Arabia Saudita, Repiiblica Socialista Soviética
de Ucrania, Unién de Reptiblicas Socialistas Soviéticas,
Uruguay, Venezuela, Yugoeslavia, Afganistan, Argen-
tina, Bolivia, Brasil, Birmania, Republica Socialista
Soviética de Bielorrusia, Chile, Colombia, Costa Rica,
Cuba, Checoeslovaquia, Reptiblica Dominicana, Ecua-
dor, Egipto, El Salvador, Etiopia, Guatemala, India,
Indonesia, Iran, Irak.

Abstenciones: Pakistin, Paraguay, Filipinas, Siria,
Tailandia, Haiti, Israel.

Por 32 wotos contra 16, y 7 abstenciones queda re-
chazada lo enmienda.

24. El PRESIDENTE invita a la Comisién a votar
la octava enmienda propuesta en el documento A/C./
L.181. Sugiere que la votacién sea solamente sobre la
supresion del inciso b) del parrafo 4, puesto que la
cuestion del nuevo parrafo 5 estard comprendida en la
votacion correspondiente a la undécima enmienda.
Asi queda acordado.

25. El Sr. NURADI (Indonesia) pide que se proceda
a votacion nominal.

Se procede a votacion nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar al Paraguay.

Votos a favor: Suecia, Turquia, Unién Sudafricana,
Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte,
Estados Unidos de América, Australia, Bélgica, Canada,
China, Dinamarca, Francia, Grecia, Luxemburgo,
Paises Bajos, Nueva Zelandia, Noruega.

Votos en contra: Peru, Filipinas, Polonia, Arabia
Saudita, Siria, Tailandia, Reptiblica Socialista Soviética
de Ucrania, Unién de Repiblicas Socialistas Soviéticas,
Uruguay, Venezuela, Yugoeslavia, Afganistin, Argen-
tina, Bolivia, Brasil, Birmania, Repuiblica Socialista
Soviética de Bielorrusia, Chile, Colombia, Costa Rica,
Cuba, Checoeslovaquia, Reptiblica Dominicana, Ecuador,
Egipto, El Salvador, Etiopia, Guatemala, India, Indo-
nesia, Irin, Irak, Liberia, México, Nicaragua.

Abstenciones: Paraguay, Haiti, Israel, Pakistin.

Por 35 wvotos contra 16, y 4 abstenciones, queda re-

chazada la enmienda.
26. El PRESIDENTE advierte que la delegacién de
la Argentina ha aceptado ya la primera enmienda de
la India (A/C.2/L.182) y sugiere que, en consecuencia,
no es necesario someter a votacién la novena enmienda
propuesta en el documento A/C.2/L.181.

Asi queda acordado.

27. El PRESIDENTE sefiala que no es necesaria la
votacién sobre la décima enmienda, pues sélo se trata
de un cambio de numeracioén.

Asi queda acordado.,

28. El PRESIDENTE invita a la Comisiéon a votar
la undécima enmienda (A/C.2/L..181) encaminada a
substituir e] parrafo 5 del proyecto de resolucion.

29. El Sr. DIAS CARNEIRO (Brasil) y el Sr.
ABDELRAZEK (Egipto) piden que se proceda a
votaciéon nominal.

Se procede a votacion nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Luxemburgo.

Votos a fovor: Luxemburgo, Paises Bajos, Nueva
Zelandia, Noruega, Suecia, Turquia, Unién Sudafri-
cana, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte,
Estados Unidos de América, Australia, Bélgica,
Canad3, China, Dinamarca, Francia, Grecia.

Votos en contra: México, Nicaragua, Pakistin, Perd,
Filipinas, Arabia Saudita, Uruguay, Venezuela, Yugoes-
lavia, Afganistin, Argentina, Bolivia, Brasil, Birmania,
Chile, Colombia, Costa Rica, Cuba, Repiiblica Domini-
cana, Ecuador, Egipto, El Salvador, Etiopia, Guate-
mala, India, Indonesia, Iran, Irak, Liberia.

Abstenciones: Paraguay, Polonia, Siria, Tailandia,
Repiiblica Socialista Soviética de Ucrania, Unién de
Reptiblicas Socialistas Soviéticas, Republica Socialista
Soviética de Bielorrusia, Checoeslovaquia, Haiti, Israel.

Por 29 votos contra 16, y 10 abstenciones, queda re-
chazada la enmienda.

30. El PRESIDENTE invita a la Comisién a votar
la enmienda propuesta por el Brasil al parrafo 5 del

proyecto de resolucién y que figura en el documento
A/C.2/L.183.

31. EI Sr. TOUS (Ecuador) refiriéndose a una cues-
tién de orden, pregunta si el representante de la Argen-
tina estd dispuesto a aceptar el texto de la enmienda
que figura en el documento A/C.2/L.183 y a incorpo-
rarlo a su propio proyecto de resolucién.

32. El Sr. BUNGE (Argentina) explica que la en-
mienda del Brasil guarda cierta relacién con enmiendas
preparadas por otras delegaciones y que, por tanto, ¢l
no puede tomar ninguna resolucion sobre este particular.

33. El Sr. DIAS CARNEIRO (Brasil) pide que se
proceda a votacion nominal.

Se procede a votacién nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar ¢ Nicaragua.

Votos a favor: Nicaragua, Perti, Filipinas, Arabia
Saudita, Uruguay, Venezuela, Yugoeslavia, Argentina,
Bolivia, Brasil, Birmania, Chile, China, Colombia, Costa
Rica, Cuba, Repiiblica Dominicana, Ecuador, Egipto,
El Salvador, Guatemala, Haiti, Indonesia, Iran, Irak,
Israel, México.

Votos en contra: Pakistin, Unién Sudafricana, Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados
Unidos de América, Australia, Bélgica, Canad4, Dina-
marca, Francia, Grecia, Luxemburgo, Paises Bajos,
Nueva Zelandia.

Abstenciones: Noruega, Paraguay, Polonia, Suecia,
Siria, Tailandia, Turquia, Repiiblica Socialista Sovié-
tica de Ucrania, Unién de Repfiblicas Socialistas So-
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viéticas, Afganistin, Repiiblica Socialista Soviética de
Bielorrusia, Checoeslovaquia, Etiopia, India, Liberia.

Por 27 votos contra 13, y 15 abstenciones, queda apro-
bada la enmienda.

34. El Sr. DE SEYNES (Francia) al explicar su
voto, dice que se ha visto obligado a votar en contra de
la enmienda presentada por el Brasil, porque, aun
cuando Francia tiene, como ha sefialado el representante
de Brasil, ciertos acuerdos con el Brasil y otros paises
que podrian considerarse comprendidos dentro de la
esfera de los convenios o acuerdos internacionales bila-
terales que se han propuesto, esos acuerdos fueron con-
certados por Francia por razones de oportunidad mas
que por razones de principio. El principio propuesto
en la enmienda del Brasil seria contrario al de los
convenios multilaterales que defiende el Gobierno
francés y que aplica en otros varios casos.

35. Ademas, la enmienda del Brasil ha introducido,
en el dltimo momento, un nuevo concepto que no ha
sido discutido; por lo tanto, el orador considera que
la propuesta es prematura.

36. El PRESIDENTE invita a la Comisién a exami-
nar la duodécima enmienda que figura en el documento
A/C.2/L.181 y que tiene por objeto agregar un nuevo
parrafo al proyecto de resolucién.

37. El Sr. GINOSSAR (Israel) interviene sobre una
cuestion de orden, y pregunta si los autores de la en-
mienda conjunta (A/C.2/L.180) estarian dispuestos
a aceptar la redaccién que da la India al parrafo pro-
puesto, que difiere sélo en que afiade las palabras “y
lo presente al Consejo Econémico y Social y a la
Asamblea General” y en la insercién de la palabra
:;importantes” antes de las palabras “en la demanda
e...”

38. El PRESIDENTE anuncia que la delegacién de
la Argentina acepta la enmienda tal como fué presen-
tada por la delegacién de la India en el documento
A/C.2/L.182. En vista de lo cual, quiz4 los autores de
la enmienda conjunta (A/C.2/L.181), deseen retirar
el parrafo 12 de ese texto.

39. El Sr. JOCKEL (Australia) en nombre de los
autores de las enmiendas conjuntas, conviene en que
no es necesario votar la duodécima enmienda.

40. El PRESIDENTE anuncia que, por consiguiente,
la duodécima enmienda propuesta en el documento
A/C.2/1.181 queda retirada.

41. El PRESIDENTE solicita a la Comisién que
proceda a votar la enmienda conjunta presentada por
Dinamarca, Noruega y Suecia (A/C.2/L.180), enca-
minada a reemplazar el texto de los parrafos 8 y 9
del proyecto de resolucién de la Argentina.

Por 27 wotos contra 17, y 7 abstenciones, queda
rechazada la enmienda.

42. El Sr. ENCINAS (Pertt) explica que se abstuvo
de votar porque la enmienda pide al Consejo Econd-
mico y Social que efectite una funcién que ya forma
parte de las que constituyen su actuacidn.

43. El PRESIDENTE hace notar que el represen-
tante de Checoeslovaquia pidié que el proyecto de reso-
lucién presentado por el representante de la Argentina
(A/C.2/L.162/Rev.2) fuese sometido a votacidn pa-
rrafo por parrafo.

!

44. El PRESIDENTE somete a votacién el parrafo
1 del proyecto de resolucién revisado de la Argentina
(A/C.2/L.162/Rev.2).

Por 38 votos contra ninguno y 14 abstenciones, gueda
aprobado el pdrrajo.

45. FE1 PRESIDENTE somete a votacion el parrafo 2.

Por 41 votos conira ninguno y 13 abstenciones, queda
aprobado el pdrrafo.

46. El PRESIDENTE somete a votacién el inciso a)
del parrafo 3 (anteriormente inciso b) del parrafo 3)
(A/C.2/L.162/Rev.2).

Por 37 votos conira ninguno y 17 abstenciones, gueda
aprobado el tnciso a) del pérrafo 3.

47. El PRESIDENTE somete a votacién el inciso 4)
del parrafo 3 (anteriormente inciso ¢)) con la modi-
ficacion propuesta en la segunda enmienda del docu-
mento A/C.2/L.181.

Por 38 votos contra ninguno y 16 abstenciones, queda
aprobado el inciso b) del pérrafo 3.

48. El PRESIDENTE somete a votacién el inciso ¢)
del parrafo 3.

Por 33 wotos contra 8 y 12 abstenciones, queda apro-
bado el inciso c) del pdrrafo 3.

49. El PRESIDENTE somete a votacién el inciso d)
del parrafo 3, con la inclusién de la enmienda oral de
Indonesia aceptada ya por la delegacién de la Argen-
tina (219a. sesién) y que consiste en agregar al texto
que figura en el documento A/C.2/L.162/Rev.2 las
palabras: “. . . haciendo de ese modo mas dificil no sélo
la adquisicién de las cantidades necesarias de medios
externos de pago, sino también la formacién de ahorros
nacionales suficientes.”

Por 37 wvotos contra 5 y 11 abstenciones, queda apro-
bado el inciso d) del pdrrafo 3, con la enmienda intro-
ducida.

50. EI PRESIDENTE somete a votacién el inciso e)
del parrafo 3.

Por 34 wvotos contra ninguno y 7 abstenciones, queda
aprobado el inciso €) del pdrrafo 3.

51. El PRESIDENTE somete a votacién el inciso )]
del parrafo 3.

Por 37 wvotos contra 9 y 6 abstenciones, queda apro-
bado el inciso f) del pérrafo 3.

52. El PRESIDENTE somete a votacién el inciso a)
del parrafo 4.

53. El Sr. BUNGE (Argentina) solicita que la vota-
cién sea nominal.

Se procede a votacién nominal,

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Chile.

Votos a favor: Chile, Colombia, Costa Rica, Cuba,
Checoeslovaquia, Reptblica Dominicana, FEcuador,
Egipto, El Salvador, Etiopia, Guatemala, Indonesia,
Iran, Irak, Liberia, México, Paraguay, Perfi, Filipinas,
Polonia, Arabia Saudita, Siria, Reptiblica Socialista
Soviética de Ucrania, Unién de Republicas Socialistas
Soviéticas, Uruguay, Venezuela, Yugoeslavia, Afganis-
tan, Argentina, Bolivia, Brasil, Birmania, Repiiblica
Socialista Soviética de Bielorrusia.

Votos en contra: Dinamarca, Francia, Grecia,
Luxemburgo, Paises Bajos, Nueva Zelandia, Noruega,
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Suecia, Turquia, Unién Sudafricana, Reino Unido de
Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados Unidos
de América, Australia, Bélgica, Canada.

Abstenciones: China, Haiti, India, Israel, Pakistan,
Tailandia.

Por 33 votos contra 15, y 6 abstenciones, queda apro-
bado el inciso a) del pdrrafo 4.

54. El PRESIDENTE somete a votacién el inciso b)
del parrafo 4.

Por 36 votos contra 2, y 15 abstenciones, queda apro-
bado el inciso b) del pdrrafo 4.

55. El PRESIDENTE recuerda que el representante
de la Argentina ha aceptado la propuesta de la India
(A/C.2/L.182 primera enmienda) en el sentido de que
se suprima el inciso ¢) del parrafo 4.

56. E] PRESIDENTE somete seguidamente a vota-
cién el inciso d) del pirrafo 4, que de ser aprobado
se convertira en inciso ¢) del parrafo 4.

57. El Sr. BURR (Chile) pide que la votacion sea
nominal.

Se procede a votacién nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Canadd.

Votos a favor: Chile, China, Costa Rica, Cuba,
Checoeslovaquia, Dinamarca, Repiiblica Dominicana,
Ecuador, Egipto, El Salvador, Guatemala, Haiti, Hon-
duras, India, Indonesia, Iran, Irak, Liberia, México,
Pakistan, Paraguay, Pert, Filipinas, Polonia, Arabia
Saudita, Siria, Repablica Socialista Soviética de Ucra-
nia, Unién de Repiblicas Socialistas Soviéticas, Esta-
dos Unidos de América, Uruguay, Yugoeslavia, Afganis-
tin, Argentina, Bolivia, Brasil, Birmania, Reptiblica
Socialista Soviética de Bielorrusia.

Abstenciones: Canada, Colombia, Etiopia, Francia,
Grecia, Israel, Luxemburgo, Paises Bajos, Nueva
Zelandia, Noruega, Suecia, Tailandia, Turquia, Unién
Sudafricana, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda
del Norte, Venezuela, Australia, Bélgica.

Por 37 votos contra ninguno, y 18 abstenciones, queda

aprobado el inciso d) del pdrrafo 4.
58. El Sr. BUNGE (Argentina) sefiala que las pala-
bras “reasonable, fair and equitable”, que figuran en el
inciso @) del parrafo 5 del original inglés, deben substi-
tuirse por “adequate, just and equitable”, o sea por las
mismas palabras empleadas en el inciso a) del parrafo 4.
59. El PRESIDENTE hace notar que la Comisién
ha aprobado ya la enmienda del Brasil a la primera
parte del parrafo 5 (A/C.2/L.183) y somete a vota-
cion el inciso a) del parrafo 5, con la enmienda intro-
ducida. :

Por 29 wvotos contra 14, y 11 abstenciones, queda
aprobado el inciso a) del pdrrafo 5.

60. EI PRESIDENTE somete a votacion el inciso b)
del parrafo 5.

Por 33 votos contra 3, y 17 abstenciones, queda apro-
bado el inciso b) del pérrafo 5.

61. El PRESIDENTE somete a votacion el parrafo 6.

Por 40 votos contra ninguno, y 14 abstenciones, queda
aprobado el pdrrafo 6.

62. E! PRESIDENTE somete a votacién el parrafo 7.

Por 43 votos contra ninguno, y 12 abstenciones, queda
aprobado el pdrrafo 7.

63. El PRESIDENTE recuerda que la delegacién de
la Argentina ha aceptado la enmienda de la India (A/
C.2/L.182, segunda enmienda) tendiente a incluir un
nuevo parrafo 8.

64. El Sr. ENCINAS (Pert) dice que, en vista de
que se ha resuelto que las conclusiones del estudio
mencionado en el parrafo 8 deben ser presentadas a la
Asamblea General en su octavo periodo de sesiones, es
preciso especificar el niimero de dicho periodo de
sesiones en el texto del parrafo.

65. El Sr. JOCKEL (Australia) estima que es impro-
cedente proponer una enmienda de fondo durante la
votacion.

66. EIl Sr. BUNGE (Argentina) dice que del espiritu
de la enmienda de la India se infiere claramente que
el texto alude al octavo periodo de sesiones de la Asam-
blea General.

67. El PRESIDENTE somete a votacién el parrafo
8 tal como figura en el documento A/C.2/L.182.

Por 36 votos contra ninguno, y 18 abstenciones, queda
aprobado el pdrrafo 8 (A/C.2/1.182).

68. El PRESIDENTE somete a votacién el parrafo
8 (AKC.2/L.162/Rev.2), que de ser aprobado se con-
vertira en parrafo 9.

Por 32 wotos contra 10 y 10 abstenciones, queda
aprobado el pirrafo 8 (A/C.2/L.162/Rev.2).

69. EIl PRESIDENTE somete a votacién el parrafo
9 del proyecto, que de ser aprobado se convertiri en
parrafo 10.

Por 30 votos contra 3 y 17 abstenciones, queda apro-
bado el pdrrafo 9.

70. El PRESIDENTE somete a votacién la totalidad
del proyecto de resolucién revisado de la Argentina, tal
como ha quedado enmendado.

71. El Sr. BUNGE (Argentina) pide que la votacién
sea nominal. o |

Se procede a votacién nominal,

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Australia.

Votos a favor: Bolivia, Brasil, Birmania, Chile,
Colombia, Costa Rica, Cuba, Republica Dominicana,
Ecuador, Egipto, El Salvador, Etiopia, Guatemala,
Honduras, India, Indonesia, Iran, Irak, Liberia, México,
Paraguay, Perd, Filipinas, Arabia Saudita, Uruguay,
Venezuela, Yugoeslavia, Afganistan, Argentina.,

Votos en contra: Australia, Bélgica, Canadi, Dina-
marca, Francia, Grecia, Luxemburgo, Paises Bajos,
Nueva Zelandia, Noruega, Pakistan, Suecia, Turquia,
Unién Sudafricana, Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte, Estados Unidos de América.

Abstenciones: Republica Socialista Soviética de Bielo-
rrusia, China, Checoeslovaquia, Haiti, Israel, Polonia,
Tailandia, Reptiblica Socialista Soviética de Ucrania,
Union de Repiiblicas Socialistas Soviéticas.

Por 29 votos contra 16 y 9 abstenciones, queda apro-
bado el proyecto de resolucién revisado de la Argentina,
con las enmiendas introducidas.

72. El Sr. ARCADIEV (Unién de Repiblicas So-
cialistas Soviéticas) al explicar su voto sobre el pro-
yecto de resoluciéon de la Argentina y las enmiendas
propuestas dice que habia visto con simpatia la finali-
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dad de 1a resolucion y la fe en la justicia de su posicién
evidenciada por la delegacion de Argentina durante el
debate.

73. Aunque su delegacién apoyé algunas de las dis-
posiciones importantes contenidas en la resolucion, no
pudo votar a favor del nombramiento de un grupo de
expertos, por las razones que ya di6. Su delegacion se
opuso también a las enmiendas introducidas por las 11
Potencias en el inciso a) del parrafo 4 de la resolucién
(A/C.2/L.181 y Corr.1). En opinién de su delegacién,
el grupo de trabajo modificé el proyecto de resolucion
original de la Argentina en forma tal que serd perjudi-
cial para esos mismos intereses de los paises insuficiente-
mente desarrollados que el proyecto trata de promover.

74. El proyecto de resolucién original, por ejemplo,
dispone las medidas pertinentes para establecer una
relacién equitativa entre los precios de los productos
primarios y los articulos manufacturados, que permitan
a los paises insuficientemente desarrollados obtener la
utilizacion méxima de sus economias nacionales y elevar
de ese modo sus niveles de vida. El grupo de trabajo,
no obstante, enmendd en tal forma la recomendacién
que el establecimiento de niveles justos de salarios y
el mejoramiento de los niveles de vida en los paises
insuficientemente desarrollados dependeran exclusiva-
mente de la aplicacién de programas nacionales de
desarrollo econdémico. Los paises industrializados queda-
ran asi relevados de la responsabilidad que deben asumir
respecto al desarrollo econdémico de los paises insufi-
cientemente desarrollados. Su delegaciéon, en conse-
cuencia, no ha podido apoyar las partes del proyecto de
resolucién que fueron enmendadas por el grupo de
trabajo.

75. Tampoco ha podido apoyar las enmiendas con-
juntas por Dinamarca, Noruega y Suecia (A/C.2/
L.180). Estas enmiendas mencionan la Conferencia de
La Habana sobre organizacién internacional de comer-
cio como si se hubieran obtenido en ella resultados
positivos, cuando es bien conocido que la Conferencia
se celebré exclusivamente en beneficio de los intereses
de los Estados Unidos de América y no contribuyé en
forma alguna al desarrollo del comercio internacional
en su totalidad.

76. Su delegacion no ha podido apoyar la referencia
al informe del grupo de expertos sobre Medidas para
lograr la estabilidad econémica internacional (E/2156),
ya que no puede admitir que el informe sea valioso o
constructivo. En sus observaciones sobre el informe
correspondiente al 14° periodo de sesiones del Consejo
Econémico y Social, su delegacion sefialo! los defectos
de las propuestas incluidas en el informe, que dejan el
destino de los paises insuficientemente desarrollados en
manos de organismos de los Estados Unidos de Amé-
rica como son el Banco de Exportacion e Importacion
y €l Banco Internacional de Reconstrucciéon y Fomento.

77. El Sr. KAZEMI (Irin) declara que su delegacién
votd a favor del proyecto de resolucién revisado de
Argentina porque estima que tendra efectos beneficiosos
al dar origen a una comprension mas completa de los
factores que influyen en la relacion de intercambio y en
el desarrollo general de los paises insuficientemente
desarrollados. Como otras delegaciones, la de Iran

1 Véanse los Documensos Oficiales del Comsejo Econdmico ¥
Social, 14° periodo de sesiones, 629a. sesién.

habria deseado que se produjeran ciertos cambios en
algunas de las disposiciones; habria preferido, por
ejemplo, que el estudio sobre materiales sintéticos
hubiera sido realizado por un grupo de expertos y no
por la Secretaria. No obstante, la resolucién es una
propuesta constructiva que tendrd un efecto favorable
en la opinién piiblica mundial, y felicita a] representante
de Argentina por su espiritu amplio y avanzado,

78. El Sr. LUBIN (Estados Unidos de América)
solicita hacer uso del derecho a contestar al represen-
tante de la URSS, con arreglo al articulo 114 del regla-
mento. Tenia entendido que se habia concedido la
palabra solo para explicar los votos. Sin embargo, el
representante de la URSS, ha aprovechado la opor-
tunidad para lanzar acusaciones contra el Gobierno de
los Estados Unidos de América y los de los demas
paises. El representante de un gobierno que se ha
aduefiado por la fuerza de bienes de otros paises como
hizo la URSS en el caso de Hungria y de Rumania, no
estd muy calificado para formular tales declaraciones.

79. El Sr. BLUSZTAJN (Polonia), interviniendo
sobre una cuestién de orden, objeta el intento del repre-
sentante de los Estados Unidos de América de abrir
nuevamente el debate sobre la politica comercial de la
URSS. El representante de la URSS, al explicar su
voto, mencioné los parrafos del proyecto de resolucion
presentado por Argentina que su delegacién podia o
no podia apoyar y al hacerlo se vi6 obligado a referirse
a ciertos hechos previamente mencionados en la Comi-
sién.

80. El PRESIDENTE dice que ha concedido la
palabra al representante de los Estados Unidos de
América para explicar su voto con arreglo al articulo
127 del reglamento. Como ya se cerrd el debate gene-
ral, no puede conceder al representante de los Estados

Unidos de América el derecho a contestar en virtud
del articulo 114.

81. El Sr. LUBIN (Estados Unidos de Ameérica)
apela de la decision del Presidente.

82. EI PRESIDENTE somete a votacion la apelacién
con arreglo al articulo 112.

Por 29 wvotos contra 5 vy 10 abstenciones queda apro-
bada la apelacion.

83. El Sr. GARCIA (Filipinas) dice que votd en
contra de la decision del Presidente con gran pesar, pero
que no ha podido proceder de otra manera pues tenia
entendido que el representante de los Estados Unidos
d América habia pedido hacer uso de la palabra, y se
le habfa concedido, con arreglo al articulo 114.

84. E! Sr. BLUSZTAJN (Polonia) explica que voto
en apoyo de la decisién del Presidente, porque estima
que el Presidente siempre aplica correctamente el
reglamento. No cree que el representante de los Estados
Unidos de América tenga ningln derecho a abrir
nuevamente el debate, o que su declaracion tenga nada
que ver con una explicacion de voto.

85. FEl Sr. DE SEYNES (Francia) declara que votd
no tanto en contra de la decisién del Presidente como
en contra del intento del representante de Polonia de
privar a un representante del derecho a contestar.

86. El Sr. LUBIN (Estados Unidos de América)
reanuda sus observaciones y declara que no alcanza a
comprender cémo las declaraciones calumniosas formu-



222a. sesion — 29 de noviembre de 1952

215

ladas por el representante de la URSS pueden interpre-
tarse como una explicacién de voto.

87. La URSS ha asumido el control de la relacién
de intercambio de ciertos gobiernos mediante el pro-
cedimiento de incautarse y controlar los haberes de
las compafiias en los paises interesados. No es siquiera
necesario que esas compafiias obtengan utilidades para
que la URSS obtenga dividendos. Ha tomado medidas
para beneficiarse sin tener en cuenta de donde procedan
las utilidades y para transferirlas aun antes de que se
obtengan realmente. La URSS no ha demostrado el
menor interés por las relaciones de intercambio de otros
paises cuando, en tiempos pasados, entré a formar
parte de ciertos cdrtels internacionales, cuyo solo objeto
era perjudicar el intercambio comercial de otros paises.
Incluso ha obligado a ciertos cdriels a aceptarla como
miembro al practicar el dumping lanzando sus produc-
tos al mercado, haciendo bajar asi los precios.

83. El Sr. GURINOVICH (Republica Socialista
Soviética de Bielorrusia) interviene por una cuestion
de orden y dice que a su entender cuando se concede
a un representante el derecho a contestar sélo puede
referirse a puntos a que se haya aludido en la declara-
cién original. No acierta a comprender, por lo tanto,
como se justifica que el representante de los Estados
Unidos de América continile ocupindose de la politica
comercial de la Unién Soviética, cuando el represen-
tante de la URSS sélo hizo de paso una referencia a
los Estados Unidos de América.

89. El Sr. SALAMANCA (Bolivia) plantea una
cuestion de orden, y declara que se ha concedido el
derecho a hacer uso de la palabra el representante de
los Estados Unidos de América. Debe permitirsele
hacerlo asi libremente y sin ninguna interrupcion.

90. El! Sr. LUBIN (Estados Unidos de América)
contintia haciendo uso de la palabra y se refiere a la
profunda preocupaciéon del representante de la URSS
con respecto a las relaciones de intercambio de los
paises insuficientemente desarrollados. Pero durante un
periodo de cinco afios la URSS ha extraido cerca de
1.000 millones de dolares en mercaderias y servicios de
la economia austriaca; el 7% de las mercaderias han
sido llevadas a lIa URSS, y en cuanto al 30% restante,
el producto de su venta también ha sido transferido a
la URSS.

91. El Sr. BUNGE (Argentina) subraya que cuando
su delegacién presentd su proyecto de resolucién, indico
-que no envolvia designios politicos y que el texto debia
ser juzgado solo por su propio significado. Si la reso-
lucion fuera adoptada por la Asamblea General se
habria progresado bastante para lograr una mayor
comprension del problema.

92. El Sr. ARCADIEV (Unién de Repiblicas So-
cialistas Soviéticas) declara que, como el reglamento
ha sido infringido por el representante de los Estados
Unidos de América al abrir de nuevo el fondo del
debate, pide que se le ofrezca una oportunidad analoga
para contestar al representante de los Estados Unidos
de América.

93. Su pais no tiene por qué avergonzarse de su
politica y practicas comerciales, pues tales practicas

se basan en el principio de igualdad y no se ha hecho
el menor esfuerzo para obtener privilegios especiales
en sus relaciones con los demas paises. Bien sabido
es, sin embargo, que cuando son los Estados Unidos de
América los interesados, la situacién es completamente
distinta. Los monopolios norteamericanos explotan las
economias de los paises insuficientemente desarrollados
y exigen el maximo de lo que pueden obtener. Esta
misma situacion es la que ha llevado a los paises in-
suficientemente desarrollados a levantarse contra las
practicas de los Estados Unidos de América. A pesar
de lo que ha dicho el representante de Argentina res-
pecto a la falta de designios politicos en su proyecto
de resolucion, éste representa evidentemente una pro-
testa contra la presion ejercida por los Estados Unidos
de América por medio de su politica monopolista.

94. Al explicar el voto de su delegacién declara que
no acepta ciertas declaraciones concretas que figuran en
la propuesta de la Argentina, y afirma que no ha infrin-
gido en forma alguna el reglamento.

95. EI Sr. J. S. F. BOTHA (Unién Sudafricana)
explica el voto de su delegacion sobre el proyecto de
resolucion presentado por la Argentina, y declara que
voté en favor de aquellas partes del mismo que podia
aceptar. Votd en contra del inciso f) del parrafo 3
porque no puede aceptar el principio, que parece
implicito en ese parrafo, de que los paises altamente
industrializados estarian autorizados para intervenir en
los asuntos internos de otros paises. Votd en contra
del inciso a) del parrafo 4, y ya explico sus objeciones
a este parrafo (218a. sesién). Vot en contra del inciso
b) del parrafo 4 porque lo considera demasiado vago.
Voté en contra del parrafo 5, con las enmiendas intro-
ducidas, porque estima que indicar la idea de concertar
acuerdos bilaterales representa un retroceso. Voté asi-
mismo en contra del parrafo 9, porque ese parrafo pide
que se realice un nuevo estudio que resulta superfluo y
transfiere a otro 6rgano lo que debe ser funcién del
Consejo Econdmico y Social.

96. Lamenta que su delegacion se haya visto obligada
a votar en contra de la totalidad del proyecto de resolu-
cion porque le inspira profunda simpatia la finalidad
del mismo.

97. El Sr. ABDELRAZEK (Egipto) declara que es
practica tradicional de la Segunda Comisién no ocuparse
de conflictos politicos y consagrarse al examen de cues-
tiones econdmicas, con el objeto de lograr fines cons-
tructivos. En consecuencia se abstuvo de participar en
la votacién sobre la apelacién contra la decisién del
Presidente. Pero en vista de las explicaciones formu-
ladas por varios representantes respecto a sus votos
sobre tal mocidn, propone que se conceda al Presidente
un voto de confianza. Propone asimismo que se levante
la sesién con arreglo al articulo 117.

98. El PRESIDENTE somete a votaciéon la mocién
de levantar la sesion.

Por 40 wvotos contra 1, y 4 abstenciones, queda apro-
bada la mocién.

Se levanta la sesién a las 13.55 horas.

Printed in U.S.A.
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