16 novembre 1949
-

237
-_—

225¢éme séance
-

DEUX CENT VINGT—CINQUIEME SEANCE
Tenue ¢ Lake Success, New-York, le mercredi 16 novembre 1949, & 15 heures.

Président: M. Kyrou (Gréce).

TITRE X
CHAPITRE 27 (suite)

Prévisions de dépenses pour DPexercice
financier 1950 (premiére lecture:
suite)

1. M. SuANN (Australie) déclare qu’il est
exact d'interpréter I'Article 32 du Statut de la
Cour comme prévoyant I'établissement en dollars
des traitements des juges et du Greffier de la
Cour internationale de Justice. Le représentant de
I'Australie ne s’oppose pas a ce qu’il soit procédé
a une étude sur les effets de la dévaluation’ sur
les traitements des membres de la Cour. Il estime
neanmoins que l'on ne devrait pas prévoir une
augmentation de ces traitements compensant
entiérement la diminuation provoquée par la dé-
valuation. Il conviendrait de ne pas modifier pour
le moment les traitements des juges et du Greffier
et de remettre i la prochaine session de I’Assem-
blée générale I'examen des effets de la dévalua-
tion. La délégation de I'’Australie approuve le
rapport du Comité consultatif (A/1087).

2. M. MacHapo (Brésil) considére que, d’une
fagon générale, le point de vue exposé dans le
rapport du Comité consultatif est acceptable.
Cependant il convient, dans la discussion de ce
probléme, de se rappeler certains éléments impor-
tants. En premier lieu, 'Assemblée générale, au
cours de sa premiére session, a adopté la résolu-
tion 19 (I) fixant les traitements des juges de la
Cour a un taux de 20 pour 100 supérieur i celui
qui avait été établi pour les juges de la Cour per-
manente de Justice internationale, cela afin de
tenir compte de l'augmentation du cofit de la vie
aux Pays-Bas entre 1939 et 1946. Les traitements
des juges ont été fixés en florins bien que le
budget de I'Organisation soit établi en dollars des
Etats-Unis. Si I'on tient compte de la raison pour
laquelle 'Assemblée générale a augmenté de 20
pour 100 les traitements des juges par rapport au
taux en vigueur avant la seconde guerre mondiale,
il semble qu’a I'heure actuelle rien ne justifierait
une modification de ces traitements car le coiit de
la vie n’a pas augmenté sérieusement aux Pays-
Bas depuis 1946,

3. Néanmoins, on doit considérer le fait que les
juges ne vivent pas toute I'année 3 La Haye; c'est
la un privilége qui leur est accordé implicitement
par le Statut de la Cour. Dong, si, aux Pays—Bas,
le pouvoir d’achat des juges na pas changé, le
traitement des juges ne leur permet pas néan-
moins de se procurer autant de dollars quavant
la dévaluation. Ces traitements ont été pratique-
ment diminués et il convient donc de prendre en
considération le paragraphe 5 de I'Article 32 du
Statut de la Cour. Clest pourquoi cette question
devrait faire T'objet d’un nouvel examen car les
juges pourraient peut-étre se trouver dans I'obli-
gation de donner leur démission pour des raisons
financiéres, ce qui aurait pour I'Organisation de
facheuses conséquences morales.

4. En outre, on peut se demander si 'Organisa-

tion doit automatiquement tirer profit des fluctua-
tions qui pourraient intervenir dans les taux de

change. Cette question intéresse les contrats des
fonctionnaires de 1’Organisation et, en raison de
son caractére juridique, doit étre tranchée par les
personnes compétentes,

5. La délégation du Brésil se prononce en faveur
du projet de résolution suggéré par le Secrétaire
général (A/C.5/336) sans pour autant désap-
prouver entiérement les observations du Comité
consultatif. Elle estime, en effet, qu’il convient
d’envisager le probléme en tenant compte de tous
les facteurs et non pas seulement des éléments
administratifs et budgétaires,

6. Sir William MaTTiews (Royaum-Uni) dé-
clare qu'il serait regrettable d’augmenter les
charges en dollars en convertissant en dollars les
traitements des juges de la Cour. Le résultat d'une
telle proposition serait d’élever le traitement d’un
juge de 54.000 & 77.000 florins. Les Etats Mem-
bres sont & I'heure actuelle désireux d’utiliser
leurs ressources en monnaies faibles pour assurer
le paiement de la plus grande partie possible de
leur contribution; la conversion en dollars des
traitements des juges aurait précisement l'effet
opposé, outre qu’elle augmenterait de plus de 40
pour 100 leurs émoluments en florins,

7. Le représentant du Royaume-Uni estime qu’il
ne convient pas de comparer les traitements des
juges avec les traitements versés en dollars aux
fonctionnaires de I'Organisation qui travaillent
au siége temporaire; une telle comparaison est
fallacieuse. Les juges recoivent actuellement en
florins la méme somme qu’avant la dévaluation;
cette derniére n’a pas modifié le montant des
traitements et indemnités fixé par 1'Assemblée
générale.

8. Pour simplifier les comptes budgétaires, on
calcule en dollars les traitements versés en florins.
En la circonstance, le dollar n’est qu’une monnaie
de compte. Une diminution des crédits libellés
en dollars ne porterait nullement atteinte aux
dispositions du paragraphe 5 de I'Article 32 du
Statut de la Cour. D’aprés ce paragraphe les
traitements des juges ne peuvent étre diminués.
En fait, ces traitements, versés en florins, ne sont
pas diminués.

9. La délégation du Royaume-Uni estime qu'une
trés importane question de principe se pose. Les
pays européens s’efforcent de maintenir le taux
des salaires et des prix au niveau atteint avant la
dévaluation ; une augmentation des salaires et des
prix supprimerait un grand nombre des avan-
tages qu’ils comptent obtenir de la dévaluation.
11 serait regrettable qu'une mesure prise par I'Or-
ganisation ait pour effet de provoquer une nou-
velle augmentation des traitements et salaires.
Etant donné I'importance du traitement que per-
coivent le Président et les membres de la_Cour,
rien ne justifie une augmentation de leurs émolu-
ments. La délégation du Royaume-Uni approuve
le rapport du Comité consultatif.

10. M. Coorer (Etats-Unis d’Amérique) estime
que le probleme en discussion ne présente pas
d’aspect juridique et qu’il est inutile par consé-
quent de le renvoyer a la Sixiéme Commission.
Lorsqu’'on a fixé les traitements des fonction-
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naires de I'Organisation, certains éléments impor-
tants ont été pris en considération. En particulier,
il convenait d’assurer aux fonctionnaires un
traitement stable. Cette considération, valable pour
les fonctionnaires de 1'Organisation des Nations
Unies, est aussi valable pour les membres de la
Cour. II faut donc trouver une solution qui garan-
tisse la stabilité des traitements des juges.

11. Le (eprésentant des Etats-Unis rappelle que
la Cour siége de quatre 4 six mois par an. Pendant
cette période les juges effectuent des dépenses en
florins. Ces dépenses représentent une fraction
plus ou moins élevée de leur traitement. Donc,
tant qu'ils résideront aux Pays-Bas, les juges
n‘auront certainement pas leur pouvoir d’achat
diminué. Pendant le reste de I’année, les mem-
bres de la Cour se rendent dans leurs pays respec-
tifs. Les dépenses qu'ils y effectuent représentent
le reste de leur traitement. C'est alors que les
juges pourraient soufirir des conséquences de la
dévaluation, et, & cet égard, il convient de trouver
une solution satisfaisante, qui garantisse jusqu'a
un certain point la stabilité de Ia valeur réelle de
leur traitement, ol qu’ils résident.

12. Le représentant des Etats-Unis estime que
le Secrétaire général serait qualifié pour procéder,
en consultation avec le Comité consultatif et les
représentants de la Cour internationale de Jus-
tice, a la recherche d’une telle solution.

13. M. Porrock (Canada) souligne qu’il est
nécessaire de maintenir la dignité des membres
de la Cour internationale de Justice. Le probléme
dont discute la Comunission présente deux as-
pects complexes, I'un juridique, I'autre financier.
On a soutenu que le revenu des juges serait gra-
vement diminué si leur traitement était maintenu
au méme taux qu'avant la dévaluation. En fait,
certains juges, anglais ou belges par exemple,
jouiraient d'un traitement égal ou presque égal
a celui qu’ils recevraient avant la dévaluation.
Résidant aux Pays-Bas pendant une grande par-
tie de 'année, les juges ne souffrent pas dans ce
pays d'une diminution de leur pouvoir d’achat car
le niveau des prix n’a pas augmenté sérieusement
depuis 1946.

14. Le représentant du Canada ne s‘oppose pas
a ce que Pon établisse en dollars les traitements
des juges si une telle mesure devait assurer aux
membres de la Cour une situation stable. Mais il
estime que cette mesure constituerait un précé-
dent et qu’il convient au préalable de I'examiner
sous tous ses aspects. Les solutions proposées
par le Comité consultatif et par le Secrétaire gé-
néral sont deux solutions extrémes entre lesquelles
il doit étre possible de trouver un moyen terme.

15. Pour ces raisons, M. Pollock approuve la
suggestion du représentant des Etats-Unis ten-
dant 3 demander au Secrétaire général de procé-
der & un nouvel examen de la question. Si cette
suggestion n’était pas adoptée, la Cinquiéme
Commission devrait attendre la prochaine session
pour étudier les conséquences de la dévaluation.
En l'absence de toute proposition constructive,
le représentant du Canada se prononcera en 'faveur
des recommandations du Comité consultatif.

16. M. Hsia (Chine) rappelle qu’il a présidé,
en 1946, le Comité mixte des Cinquiéme et
Sixiéme Commissions qui a fixé le montant des
traitements des juges et du Greffier de la Cour
internationale de Justice. Ce Comité a établi les
traitements en florins pour les raisons suivantes:

cest en cette méme monnaie qu’étaient établis les
traitements des juges de la Cour permanente de
Justice internationale, alors que le budget de la
Société des Nations était établi en francs suisses.
D’autre part, il semblait logique d’établir les trai-
tements des juges dans la monnaie du pays ot la
Cour a son siége. Enfin, il est de bonne politique,
dans une organisation internationale, de rémunérer
les fonctionnaires dans la monnaie du pays ol
ils résident. Le budget de 'Organisation des Na-
tions Unies est établi en dollars, 'Organisation
ayant son siége aux Etats-Unis. En ce qui con-
cerne les bureaux de I'Organisation dans les
différents pays européens, leurs budgets sont li-
bellés en dollars dans les prévisions de dépenses,
mais les versements aux fonctionnaires sont ef-
fectués dans la monnaie du pays ot ils résident.
Il n’y a donc aucune raison pour établir en dollars
les traitements des membres de la Cour et c’est
pourquoi le représentant de la Chine appuie les
recommandations du Comité consultatif.

17. M. LeBeau (Belgique) croyait que la ques-
tion des traitements des juges et du Greffier de la
Cour ne ferait pas I'objet de controverses. Cest
donc avec regret qu’il constate, en prenant con-
naissance du document A /1087, communiqué tres
tardivement, que' le Comité consultatif aboutit a
des conclusions diamétralement opposées a la so-
lution esquissée par le Secrétaire général dans le
document A/C.5/336. Entre les deux théses en
présence, qui ont chacune leur logique, le choix
est difficile; il s’agit d’'un cas-limite. Néanmoins,
le représentant de la Belgique est impressionné
par les arguments de droit et de fait avancés par
les porte-parole de la Cour.

18. Les crédits affectés au traitement des juges
au chapitre 27 du budget sont libellés en dollars
(A/903, page 263). Si, comme il était envisagé
dans la note du Secrétaire général (A/C.5/336,
paragraphe 3), on convertissait en dollars, a l'an-
cien taux, les traitements des juges versés en
florins, on maintiendrait au chapitre 27 le méme
chiffre pour les crédits affectés a ces traitements.
De ce point de vue, il est inexact de dire, comme
le fait le Comité consultatif au paragraphe 3 de
son rapport (A/1087), que le paiement des trai-
tements & 'ancien taux “aurait pour résultat d’ac-
croitre sensiblement les émoluments des membres
de 1a Cour”. Inversement, si I'on maintenait les
traitements a4 leur montant actuel en florins, on
serait amené & inscrire au chapitre 27 un crédit
en dollars de 30 pour 100 inférieur; de ce fait,
on réduirait la portion du budget que la commu-
nauté des Nations Unies affecte aux traitements
des juges a la Cour. Une telle réduction se heur-
terait a la régle de I’Article 32, paragraphe 5, du
Statut de la Cour. M. Lebeau rappelle a cet égard
qu’a plusieurs reprises on a insisté sur le fait que
le budget de 'Organisation des Nations Unies
constituait un tout, qui comprend notamment les
dépenses de la Cour; or, ce budget est établi en
dollars.

19. Du point de vue pratique, la solution du
Comité consultatif se heurte a plusieurs objec-
tions. M. Lebeau rappelle que les juges ne sont
pas tenus de résider de maniére permanente aux
Pays-Bas et qu’il est normal qu’ils n'y passent
pas la totalité de leur temps en dehors des au-
diences. Une partie des fonctions des juges con-
siste dans 1'étude et la préparation des aﬁ?.lI'CS;
il est compréhensible que les juges accomplissent
cette besogne au lieu ott ils ont leur résidence
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habituelle et des sources de documentation qui
leur sont familiéres. L’Organisation des Nations
Unies doit tenir compte de cette situation. Pour
certains juges, le maintien de leur traitement a
un meme montant en florins dévalués serait pré-
judiciable, du fait que le pays dont ils sont res-
sortissants n’a pas dévalué dans les mémes pro-
portions que les Pays-Bas.

20. Le Greffier adjoint a mentionné le chiffre
auquel s’établirait le traitement des juges si I'on
adoptait la thése du Comité consultatif. La com-
paraison entre ce chiffre et ceux de certains
agents de I’Organisation des Nations Unies, non
seulement des fonctionnaires du cadre régulier,
mais des personnes qui sont, par exemple, char-
gées du secrétariat de la Commission des Nations
Unies pour I'Inde et le Pakistan ou de I'adminis-
tration du plébiscite dans le Cachemire, montre
que les traitements des juges, exprimés en dol-
lars, s’établiraient 4 un niveau trés inférieurs. 11
ne faut pas qu’il en soit ainsi; les juges doivent
étre indépendants. Il faut se rappeler quils ne
peuvent avoir aucune activité lucrative en dehors
de leurs fonctions a la Cour.

21. Le représentant des Etats-Unis a trés juste-
ment fait observer qu’il convenait d’assurer aux
juges une rémunération stable. I1 faut donc éviter
que la dévaluation du florin n’ait pour certains
membres de la Cour des résultats facheux. Peut-
étre pourrait-on envisager une solution telle que
celle qu'a suggérée le représentant des Etats-
Unis, et d’aprés laquelle une portion du traite-
ment serait calculée au taux du florin antérieur
4 la dévaluation, lautre en florins au taux actuel.
Mais un tel arrangement se heurterait aux objec-
tions de principe formulées par les porte-parole
de la Cour. Le représentant de la Belgique ne
peut donc approuver les recommandations du
Comité consultatif et il se prononce en faveur du
projet de résolution contenu dans la note du
Secrétaire général (A/C.5/336).

22, M. RosrcuiNE (Union des Républiques so-
cialistes soviétiques) déclare que c’est intention-
nellement que ’Assemblée générale a établi en
florins les traitements des membres de la Cour.
La Cinquiéme Commission ne pourra se pronon-
cer sur cette question; en connaissance de cause
qu’a la prochaine session de '’Assemblée générale.
C’est pourquoi le représentant de I'URSS ap-
prouve les recommandations du Comité consul-
tatif sans préjuger la position de son pays lors
de tout examen ultérieur de la question.

23. M. GaneM (France) ne pense pas que la
Cinquiéme Commission puisse se prononcer
aujourd’hui sur le probléme qui lui est soumis. En
adoptant les recommandations du Comité consul-
tatif ou le projet de résolution présenté par le
Secrétaire général, elle se prononcerait en faveur
d’une solution par trop simpliste. Le représentant
de la France éprouve de la sympathie pour la
suggestion présentée par le représentant des Etats-
Unis et estime qu’il convient de maintenir pour
1950 les crédits, adoptés en premiére lecture, rela-
tifs aux traitements des membres de la Cour’.
La Commission pourrait ensuite inviter le Secré-
taire général 3 majorer dans une mesure raison-
nable le poste ‘“Bénéfices résultant de la dévalua-
tion” approuvé par la Commission a la séance
précédente.

1Voir le compte rendu analytique de la 206éme séamnce,

24. M. Garnier-CoiGNET (Greffier adjoint de
la Cour internationale de Justice), en réponse & la
question posée par le représentant des Pays-Bas
au cours de la précédente séance, déclare que tous
les paiements faits 4 La Haye ont toujours été
effectués en florins et qu’ils continueront de I’étre.

25. En réponse 2 la question posée par le repré-
sentant de la Pologne, il précise que I'étalon moné-
taire auquel la Cour se référe est le dollar des
Etats-Unis, qui est la monnaie dans laquelle est
tenue la comptabilité de 1’Organisation des Na-
tions Unies.

26. M. Macuapo (Brésil) approuve la sugges-
tion émise par le représentant de la France. La
question qui se pose n’est pas une simple question
monétaire mais elle porte sur les dispositions du
paragraphe 5 de I’Article 32 du Statut de la
Cour. 11 convient donc de maintenir les crédits
en dollars adoptés en premiére lecture et de de-
mander au Secrétaire général de procéder d'ici
la prochaine session 4 un nouvel examen de la
question.

27. M. Coorer (Etats-Unis d’Amérique) pré-
sente la proposition suivante:

“La Cinquiéme Commission invite le Secrétaire
général 4 procéder, en collaboration avec le Co-
mité consultatif et avec les représentants de la
Cour internationale de Justice, 3 un examen de
la question des traitements et indemnités des juges
et du Greffier de la Cour internationale de Jus-
tice, en tenant compte:

“1) De la politique générale suivie par 'Orga-
nisation en matiére de traitements et indemnités;

“2) Des conséquences de la dévaluation sur le
revenu réel des juges et du Greffier de la Cour.

“La Cinquiéme Commission invite également le
Secrétaire général & lui présenter, aprés avoir
procédé & ces consultations et, si possible au cours
de la présente session, des recommandations en
conséquence. Si le Secrétaire général constate
qu'il Iui est impossible de présenter des recom-
mandations au cours de la présente session, il
en rendra compte a la Commission.”

28. M. Tarn (Pologne) déclare que la propo-
sition des Etats-Unis ne comporte aucun élément
nouveau. Il n’estime pas souhaitable de remettre
la discussion de cette question 3 une date ulté-
rieure. La Cinquiéme Commission peut actuelle-
ment se prononcer en connaissance de cause, car
elle dispose du mémorandum du Secrétaire géné-
ral et du rapport du Comité consultatif et elle a
entendu les déclarations du Président de la Cour
internationale de Justice.

29. M. SHANN (Australie) approuve la décla-
ration du représentant de la Pologne. Il est en
effet difficile au cours de la présente session d’éva-
luer avec exactitude les effets que la dévaluation
pourrait avoir sur le revenu réel des membre;s de
la Cour. Il faut plusieurs mois avant quune
dévaluation ne produise tous ses effets. Le repre-
sentant de P'Australie se prononce en faveur des
recommandations du Comité consultatif.

30. M. Price (Secrétaire général adjoint chargé
du Département des services ad’ministrg.ti'fs et i?—
nanciers) déclare que le Secrétaire général n'a
aucune recommandation 3 présenter sur la ques-
tion des traitements des juges. C'est 1a une ques-
tion qui doit étre débattue entre I’ Assemblée

générale et la Cour. Le Secrétaire général est



225¢éme séance

240

16 novembre 1949

cependant désireux d’aider dans toute la mesure
du possible la Commission 3 trouver une solution,
Au sujet de la proposition des Etats-Unis, M.
Price précise qu’il y a peu de chance pour qu’'un
nouvel examen de la question au cours de la pré-
sente session donne des résultats satisfaisants.

31. M. LeBeau (Belgique) se demande com-
ment le Secrétaire général pourra effectuer une
étude sur le revenu réel des membres de la Cour.
Il se prononce contre la proposition des Etats-
Unis et approuve la suggestion du représentant de
la France.

32, M. Acuipks (Président du Comité consul-
tatif pour les questions administratives et budgé-
taires) partage le point de vue de M. Price. Il
estime difficile de procéder actuellement 3 une
étude sur les effets de la dévaluation sur le revenu
réel des membres de la Cour. II serait préférable
d’adopter les recommandations du Comité consul-
tatif ; la Cinquiéme Commission pourrait reprendre
I'examen de la question au cours de la pro-
chaine session et donner alors un effet rétroactif
a la décision qu'elle adoptera. Elle disposera a
ce moment de tous les éléments d’information
nécessaires.

33. M. Ganex (France) déclare que, sans aban-
donner la suggestion qu'il a faite, il approuve la
proposition des Etats-Unis. Cette proposition au-
rait pour effet d’empécher la Cinquiéme Commis-
sion d'adopter I'une ou l'autre des solutions ex-
trémes qui ont été proposées.

34. M. LeBeau (Belgique) demande quelle est
la signification de la deuxiéme phrase du para-
graphe 3 du document A/1087 d’aprés laquelle
“le Comité consultatif estime qu’il ne faudrait
pas modifier les dispositions actuelles”. Doit-on
entendre par 1a que les crédits prévus au budget
de I'Organisation au titre de la Cour internatio-
nale de Justice ne seraient pas modifiés?

35. M. Acu~ipts (Président du Comité consul-
tatif pour les questions administratives et budgé-
taires) déclare que le montant des crédits prévus
pour la Cour a été fixé avant la dévaluation. Il
convient donc maintenant de tenir compte des
répercussions de la dévaluation.

36. M. Leseau (Belgique) souligne que, d’aprés
'explication de M. Aghnidés, le Comité consul-
tatif propose de diminuer le montant des traite-
ments d’un pourcentage égal a celui de la dévalua-
tion. L'Organisation procéderait ainsi & des éco-
nomies au détriment des membres de la Cour.

37. M. Porrock (Canada) se prononce en fa-
veur de la proposition des Etats-Unis.

38. Le PrfsipenT déclare qu'il mettra aux voix
en premier lieu — car il s’agit Ia d’une motion de
procédure — la proposition des Etats-Unis auto-
Trisant le Secrétaire général i entrer en consul-
tation avec le Comité consultatif et avec la Cour
avant que la Cinquiéme Commission ne prenne
une décision définitive.

Par 14 voix contre 10, avec 9 abstentions, la
proposition des Etats-Unis est adoptée.

39. Sir William MATTHEWS (Royaume-Uni) et
M. SuanNN (Australie) estiment que le Secré-
taire général pourra trés difficilement procéder
3 une étude sur les conséquences de la dévaluation
au cours de la présente session. Si le Secrétaire
général ne présente pas de conclusions sur ce

point, la Commission devra se prononcer en faveur
des recommandations du Comité consultatif.

40. M. Leseau (Belgique) et M. Macuano
(Brésil) demandent au Secrétaire général adjoint
ce qu'il faut entendre par “revenu réel” des mem-
bres de la Cour,

41. M. PricE (Secrétaire général adjoint chargé
du Département des services administratifs et
financiers) déclare qu’il ne lui appartient pas d’in-
terpréter les intentions de l'auteur de la proposi-
tion des Etats-Unis.

INCIDENCES FINANCIERES D'UN PROJET DE RESO-
LUTION PROPOSE PAR LA PrEMIERE COMMISSION

42. M. MacrApo (Brésil) ne fait aucune ré-
serve quant aux recommandations du Comité
consultatif pour les questions administratives et
budgétaires concernant les incidences financiéres
du projet de résolution de la Premiére Commis-
sion sur la question du sort des anciennes colonies
italiennes. Il attire l'attention des membres de la
Commission sur le paragraphe 2 du rapport du
Comité (A/1091) qui présente une importance
considérable en ce qui concerne la procédure des
grandes Commissions et la compétence de la Cin-
quiéme Commission.

43. La Premiére Commission a fait une innova-
tion en adoptant une résolution contenant des
recommandations relatives & des questions admi-
nistratives et financiéres. Le représentant du Bré-
sil préférerait que les Commissions, en traitant
de questions de fond, s’abstiennent de faire des
recommandations qu’il appartient 4 la seule Cin-
quiéme Commission de formuler et de préjuger
de ce fait les décisions de la Cinquiéme Commis-
sion. Il serait regrettable que le précédent créé
par la Premiére Commission soit suivi par d’au-
tres organes. Il doit étre bien entendu que la
responsabilité pour les dépenses de I'Organisation
appartient 2 la Cinquiéme Commission.

44, En ce qui concerne le paragraphe 4 du rap-
port du Comité consultatif, M. Machado rappelle
qu’il y avait quelques doutes sur la question de
savoir si les dépenses des quatre membres autoch-
tones du Conseil pour la Libye seraient a la
charge de I'Organisation des Nations Unies: la
Premiére Commission a tranché la question et
réglé de ce fait une question de principe d’une im-
portance fondamentale.

45. M. Fourie (Union Sud-Africaine) classe
en quatre catégories les incidences financiéres de
la décision prise sur le sort des anciennes colonies
italiennes: 1) les dépenses pour la Commission
des Nations Unies pour I'Erythrée; 2) les dépenses
du Conseil consultatif pour la Somalie italienne;
3) les dépenses des membres du Conseil pour la
Libye représentant la population libyenne, et 4)
les dépenses du Commissaire des Nations Unies
pour la Libye.

46. En ce qui concerne la Commissi9n des Na-
tions Unies pour I'Erythrée, le représentant de
’Union Sud-Africaine estime que les gouverne-
ments des Etats représentés au sein de cette Com-
mission devraient, dans la mesure du possible,
en supporter les frais. Il est exact que les propo-
sitions du Secrétaire général & ce sujet sont con-
formes 3 la procédure suivie dans des cas simi-
laires, mais M. Fourie estime néanmoins que T'on
pourrait faire une exception. .
47. En ce qui concerne le Conseil pour Ia Libye
et le Conseil consultatif pour la Somalie italienne,
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le représentant de 1'Union Sud-Africaine fait
observer qu'il s’agit 13 d’un cas nouveau et que la
décision prise constituera un précédent. La Cin-
quiéme Commission devrait limiter autant que
possible les dépenses de 1'Organisation en les
laissant a la charge des Etats Membres qui en
sont responsables.

48. M. Fourie ne comprend pas pourquoi 'Or-
ganisation des Nations Unies palerait les frais
de voyage et les indemnités de subsistance des
représentants de la population libyenne au Conseil
pour la Libye. Il se trouve en accord sur ce point
avec le Comité consultatif qui exprime la méme
opinion au paragraphe 4 de son rapport.

49. M. RostcHINE (Union des Républiques so-
cialistes soviétiques) s’oppose d ce que les inci-
dences financiéres de la décision prise a propos
des anciennes colonies italiennes incombent a 1'Or-
ganisation des Nations Unies. Il estime que ces
dépenses devraient étre a la charge des’ gouver-
nements des Etats Membres représentés au sein
des divers organismes dont on envisage la créa-
tion. Clest en effet un privilége que de siéger au
sein d’organismes ot le sort des anciennes colo-
nies italiennes sera réglé de fagon définitive.

50. Le représentant de I'URSS rappelle que sa
délégation s’est opposée, & la Premiére Commis-
sion, & la désignation d'un Commissaire des Na-
tions Unies pour la Libye. A son avis, les
dépenses résultant d’une telle décision devraient
étre 4 la charge des Autorités chargées de l'ad-
ministration.

51. Le représentant de P'URSS rappelle qu’il y
a déja eu une commission d’enquéte en Erythrée
en 1946 et 1947, 11 est donc inutile & son avis d'y
dépécher une seconde commission et ’Organisa-
tion des Nations Unies ne dévrait pas en suppor-
ter les dépenses. En conclusion, le représentant de
I'URSS déclare qu'il votera contre toute propo-
sition portant ouverture de crédits 3 propos du
sort des anciennes colonies italiennes.

52. M. Hs1a (Chine) considére lui aussi comme
trés important le paragraphe 2 du rapport du
Comité consultatif et il demande & M. Aghnides
de bien vouloir le commenter.

53. M. pe HoLte CasTeLLo (Colombie) rappelle
qua la Premiére Commission sa délégation a
insisté pour que I’étude des incidences financiéres
des diverses résolutions présentées a4 propos du
sort des anciennes colonies italiennes soit ren-
voyée 3 la Cinquiéme Commission. Le représen-
tant des Etats-Unis a toutefois suggéré d’envoyer
3 la Cinquiéme Commission une proposition pré-
cise quant aux incidences financiéres des décisions
envisagées.

54. Le Secrétaire général soumit a ce sujet un
rapport destiné & aider la Premicre Commission
qui n’a pas compétence dans les questions rele-
vant exclusivement de la Cinquiéme Commission.
Ce rapport a été discuté et, malgré T'opposition de
certains représentants 4 la procédure employée,
la section D du projet de résolution recommandé

a été adoptée.

55. La Cinquiéme Commission est maintenant
saisie d’une série de résolutions qui forment un
tout. I est difficile de déterminer si la Premiére
Commission a usurpé ou non certaines.prerogg-
tives de la Cinquiéme Commission, mais le fait
demeure qu’elle a pris une décision tenant compte

de certaines considérations politiques que la Cin-
quiéme Commission ne connait pas,

56. Le PrEsipENT propose que le Rapporteur
rappelle dans son rapport que la Cinquiéme Com-
mission est seule compétente en ce qui concerne
les questions administratives et budgétaires.

57. M. Agunimks (Président du Comité con-
sultatif pour les questions administratives et bud-
gétaires) fait observer que I’Assemblée générale
répartit les questions inscrites 4 son ordre du jour
entre les différentes Commissions et que celles-ci
se trouvent toutes sur le méme plan. L’impor-
tance particuliére de la Premiére Commission dans
le domaine politique ne lui donne aucune autorité
en ce qui concerne les questions administratives
et budgétaires. Les grandes Commissions devraient
prendre soin de ne pas sortir des limites de leur
compétence : il ne peut en résulter que des conflits
et de la confusion.

58. M. Tarn (Pologne) appuie le représentant
de 'URSS et votera aussi contre les crédits de-
mandés par le Secrétaire général au document

A/C.5/351.

59. Il constate avec une grande surprise que, aux
termes de la résolution adoptée par la Premiére
Commission, la Somalie italienne sera placée sous
un Régime de tutelle, 'Autorité chargée de I'ad-
ministration étant I'Italie elle-méme. Le repré-
sentant de la Pologne craint qu'une telle décision
ne soit contraire aux dispositions de la Charte et
il propose de renvoyer a la Sixiéme Commission
la résolution adoptée par la Premiére Commission.

60. M. Leseau (Belgique) rappelle qu'au sein
de la Premiére Commission sa délégation a insisté
sur le fait que Iétude des incidences financiéres
des décisions de la Premiére Commission revenait
3 la Cinquiéme Commission.

61. Le représentant de la Belgique partage le
point de vue du Comité consultatif exprimé au
paragraphe 4 de son rapport, mais il estime que les
frais en question devraient incomber a I'Etat de
Libye qu'on se propose de créer. De méme, en
ce qui concerne le Conseil consultatif pour la
Somalie: ce Conseil est destiné & aider I'Autorité
chargée de 'administration et c’est par conséquent
cette derniére qui devrait en supporter les dé-
penses.

62. Le représentant de la Belgique prend note
du fait que le Secrétaire général a l'intention de
négocier avec I'Autorité chargée de I'administra-
tion le remboursement des frais engages par
'Organisation des Nations Unies au titre per-
sonnel et des services consultatifs. Il estime que
ces négociations devraient également s’étendre
aux frais de voyage des membres de la Com-
mission.

63. M. Cumararr (Pakistan) ne comprend pas
la tournure que prend la discussion : il semble que
certaines Puissances, n'ayant pu réussir a réaliser
3 la Premiére Commission leurs intentions en ce
qui concerne le sort des anciennes colonies ita-
liennes, tentent maintenant d’y parvenir au sein
de la Cinquiéme Commission. Il est faux de pré-
tendre que la Premiére Commission a usurpé des
prérogatives qui n’appartiennent qu’a la Cinquieme
Commission. Les grandes Commissions de I'As-
semblée ont été établies pour examiner les ques-
tions inscrites a l'ordre du jour de I'Assemblée
et il est évident que la Cinquiéme Commission
n'aurait pas de raison d’étre s'il n’y avait pas
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, ..
d’autres Commissions pour prendre des décisions
de fond.

64. On a proposé que les dépenses des divers
organismes que I'on envisage de créer devraient
étre supportées par les Etats Membres qui en se-
ront membres ou par les futurs Etats del Lybie
et de Somalie. Le représentant du Pakistan s’ins-
crit en faux contre cette théorie: la décision de
la Premiére Commission a été prise par I'Orga-
nisation des Nations Unies dans son ensemble, et
non sur les recommandations de certains Etats
Membres.

65. Le PrEsipENT demande au représentant du
Pakistan de s’en tenir aux aspects administratif
et budgétaire,

66. M. Vovna (République socialiste soviéti-
que d’Ukraine) estime que chaque représentant a
le droit d’exprimer librement son opinion. I rap-
pelle d’ailleurs que la Premiére Commission elle-
méme a pris certaines décisions dans un domaine
ou elle n'a aucune compétence.

67. Le PrESIDENT précise qu'il s’est borné a de-
mander au représentant du Pakistan de s’en tenir
aux aspects de la question actuellement étudiée.

68. M. Cumnatar: (Pakistan) n’avait pas l'in-
tention de s'éloigner du sujet: les raisons qu’il a
de s’opposer a certaines propositions relatives au
financenient des dépenses envisagées ne relévent
pas exclusivement du domaine financier.

69. L’'Organisation doit prendre a sa charge les
frais résultant de décisions prises en son nom et
dans son intérét, D'autre part, il est difficile de
décider actucllement que certaines dépenses de-
vront incomber 4 la Libye et a4 la Somalie, alors
que ces deux pays se trouvent encore sans gou-
vernement. Cette question ne pourra guére étre
soulevée que lorsqu’ils demanderont a étre admis
dans I'Organisation,

70. AL EL Koxi (Egypte) rappelle 'importance
des décisions que prend I'Organisation des Nations
Unies au sujet des anciennes colonies italiennes.
Les pays désignés pour siéger au sein des di-
verses organes dont on envisage la création tra-
vailleront au nom de I'Organisation des Nations
Unies et dans son intérét. C’est par conséquent
'Organisation qui doit fournir les crédits néces-
saires. Enfin le représentant de 'Egypte s’oppose
4 la thése du représentant de I'Union Sud-Afri-
caine: il estime au contraire qu’il faut considérer
ces dépenses comme un ensemble.

71. M. vax Asca van Wijck (Pays-Bas)
constate que la proposition dont la Commission
est saisie semble contredire la résolution 231
(111) de I'Assemblée générale, relative aux dé-
penses des membres de certains organes de I'Orga-
nisation des Nations Unies.

72. La Commission des Nations Unies pour
I'Erythrée semble rentrer dans la catégorie des
commissions d’enquéte pour lesquelles P'Organi-
sation rembourse les frais de voyage des membres
et verse a ces derniers une indemnité de subsis-
tance. Le cas est différent pour la Libye et la
Somalie italienne: il ne s’agit pas de commissions
d’enquéte mais d’organes qui siégeront en perma-
nence : ’Assemblée générale a décidé dans ce cas
que 1’Organisation ne remboursera pas les frais
de voyage des membres et ne leur versera pas
d’indemnité de subsistance.

73. Enfin, le représentant des Pays-Bas partage
le point de vue du Comité consultatif au sujet
des frais de voyage et indemnité de subsistance

dgs représentants de la population locale au Con-
seil pour la Libye,

74. M MacHaDo (Brésil) précise qu’il n'a pas
critiqué la décision de la Premiére Commission
en tant que telle, mais le fait que cette décision
s’écarte de la procédure habitielle. Il considére
que I'Organisation doit prendre i sa charge les
depenses des commissions qu’elle nomme, & condi-
tion que leurs membres soient choisis par elle et
qu’elles aient I'obligation de lui rendre compte de
leurs activités. Les membres de ces commissions
travaillent non pour leurs gouvernements, mais
pour tous les Membres de 1'Organisation.

75. M. WitHERsrooN (Libéria) constate que
la derniére phrase du paragraphe 10 du rapport
du Comité consultatif (A/1091) répond en partie
aux objections du représentant du Pakistan, II
considére, en ce qui le concerne, que les dépenses
entrainées par la création de nouveaux organismes
de I'Organisation des Nations Unies doivent étre
a la charge de I'Organisation.

76. Le représentant du Libéria rappelle en outre
I'importance politique des décisions prises par la
Premiére Commission sur le sort des anciennes
colonies italiennes: les dépenses engagées a ce
titre sont un des meilleurs investissements que
I’Organisation puisse faire.

77. M. Coorer (Etats-Unis d’Amérique) re-
connait, avec le Président et M. Aghnideés, que
I'on pourrait douter de la compétence de la Pre-
miére Commission pour formuler des recomman-
dations relatives & des questions administratives
et financiéres.

78. Le représentant des Etats-Unis accepte les
recommandations du Comité consultatif, exception
faite de la réduction de 26.000 dollars recom-
mandée 3 propos du Conseil consultatif pour la
Somalie italienne et la réduction de 13.000 dol-
lars 4 propos de ta Commission des Nations Unies
pour I'Erythrée. Il estime en cffet que la Pre-
miére Commission peut avoir eu des raisons par-
ticuliéres pour avoir décidé que la Commission
des Nations Unies pour I'Erythrée devrait se réu-
nir a Lake Success avant de se rendre en Erythrée
ct, d’autre part, pour avoir ordonné le paiement
de frais de voyage et d’indemnités de subsistance
aux quatre membres du Conseil pour la Libye
représentant la population libyenne.

79, Dans ces conditions, le représentant des
Etats-Unis propose d’augmenter de 39.000 dol-
lars le total des crédits recommandés par le Co-
mité consultatif.

80. M. Tarn (Pologne) rappelle le texte de
I’Article 81 de la Charte et constate que cet Article
ne prévoit pas I'éventualité dans laquelle un Etat
qui n’est pas membre de I'Organisation pourrait
devenir une Autorité chargée d’administration. 11
ne voit pas comment, dans ces conditions, on
pourrait satisfaire aux dispositions de 1’.Art'1cle 8,4
puisqu'un Etat non membre de I'Organisation n'a
aucune obligation a I'égard du Conseil de sécu-
rité. Le représentant de la Pologne considére donc
comme contraire & la Charte la décision prise par
la Premiére Commission et il propose le reavoi
de cette résolution a la Sixiéme Commission.

81, M. SmaNN (Australie) appuie, non sans
quelque hésitation, la proposition des Etats-Unis.



16 novembre 1949

243

225¢me séance

Il estime que la Premiére Commission n’aurait
pas dii faire de recommandations relatives & des
questions administratives et financiéres; les re-
commandations faites vont en outre i 'encontre
d’une décision antérieure de I’Assemblée. Mais si
la Cinquiéme Commission n’accepte pas les re-
commandations de la Premiére Commission, elle
mutilera le projet de résolution et sera peut-étre
cause de son renvoi a la Commission. Dans ces
conditions, bien qu'il soit d’accord en principe
avec le Comité consultatif, le représentant de
I’Australie appuiera pour des raisons pratiques
la proposition des Etats-Unis.

82. M. Acunipks (Président du Comité consul-
tatif pour les questions administratives et budgé-
taires) considére qu’il n’était pas absolument in-
dispensable pour la Commission des Nations
Unies pour I'Erythrée de se réunir & Lake Success
avant de se rendre en Erythrée. Il existe d'autres
moyens moins cofiteux pour procéder aux consul-
tations nécessaires. D’autre part, les prévisions de
dépenses pour le voyage a Lake Success des mem-
bres’ de cette Commission se montent a 5.000
dollars seulement.

83. M. Coorer (Etats-Unis d’Amérique) pro-
pose par conséquent d’ajouter 31.000 dollars et
non 39.000 dollars au total recommandé par le
Comité consultatif. _
84. M. Asua (Syrie) appuie la proposition des
Etats-Unis et demande au représentant du Secré-
taire général quelle est I'opinion de 'administra-
tion sur le rapport du Comité consultatif.

85. M. ANDERSEN (Secrétariat) déclare que les
révisions de dépenses du Secrétaire général
(A/C.5/351) ont été établies a partir de la réso-
lution adoptée par la Premiére Commission. Si
la Cinquiéme Commission recommande certaines
modifications i cette résolution, le Secrétaire gé-
néral acceptera les économies que ces modifica-
tions pourront entrainer.

86. Lleffectif du personnel proposé pour les
trois organes a été calculé en se fondant sur
expérience acquise. Néanmoins, le Secrétaire
général accepte la réduction proposée par le Co-
mité consultatif, étant bien entendu qu’il pourra
avoir recours au Fonds de roulement en cas de
besoin.

87. La Premiére Commission a décidé de créer
pour la Libye un Conseil consultatif et ’de dési-
gner un Commissaire. Le Secrétaire général en a
déduit qu'il s’agissait d’une activite relevant en-
dierement de I'Organisation et que dans ces
conditions celle-ci n’était pas justifiée & demander
un remboursement quelconque.

88. TLe Conseil consultatif pour la Somalie ita-
lienne devra conseiller I'Autorité chargée de I'ad-
ministration, c’est-a-dire I'ltalie. Or, I’ Autorité
chargée de 'administration n'est pas un Membre
des Nations Unies et par conséquent le Secré-
taire général s’estime autorisé 3 demander un
remboursement des dépenses encourues en ce¢ qui
concerne ce territoire.

80. Enfin le Secrétaire général considére !a
Commission des Nations Unies pour I'Erythrée
comme une commission d’enquéte dont les de-
penses incombent normalement a I'Organisation

des Nations Unies.

00. M. Macrapo (Brésil) constate que les ré-
ductions recommandées par le Conseil consultatif

découlent, d’une part, d’un souci d’économie
légitime et, d’autre part, de certaines divergences
d’opinion avec la Premiére Commission. Dans
cette derniére catégorie se classent les réductions
recommandées pour les frais de voyage et l'in-
demnité de subsistance des membres autochtones
du Conseil pour la Libye, pour les frais de voyage
des membres de la Commission des Nations Unies
de I'Erythrée a Lake Success et, enfin, pour les
frais de voyage et I'indemnité de subsistance des
suppléants des membres de la Commission pour
I’Erythrée,

91. Le représentant du Brésil estime essentiel
de savoir exactement & quoi s’en tenir quant a
I'importance des économies recommandées en
contradiction avec la décision de la Premiére
Commission.

92. Le Secrétaire général a établi des prévisions
de dépenses pour l'exécution des décisions de la
Premiére Commission: il ne sera pas en mesure
d’appliquer ces décisions si la Cinquiéme Com-
mission adopte les recommandations du Comité
consultatif, C'est pourquoi il est important de
connaitre exactement le montant des économies
proposées.

93. M. Acunipks (Président du Comité consul-
tatif pour les questions administratives et budgé-
taires) estime que la question posée par le repré-
sentant du Brésil souléve des problémes délicats
et qu'il ne servirait 4 rien de déclencher un conflit
entre la Premiére et la Cinquiéme Commissions.

94. M. ANDERSEN (Secrétariat) précise que les
réductions recommandées par le Comité consul-
tatif pour les frais de voyage et l'indemnité de
subsistance des représentants de la population
libyenne au Conseil pour la Libye s’élévent a
26.000 dollars; pour les frais de voyage a Lake
Success des membres de la Commission des Na-
tions Unies pour UErythrée, a 5.000 dollars, et,
pour les frais de voyage et indemnités de subsis-
tance des membres suppléants de cette Com-
mission, a2 21.000 dollars.

95. M. Vovna (République socialiste soviéti-
que d’Ukraine) estime que la Premiére Commis-
sion a été saisie d’'un document anonyme sur les
incidences financiéres des décisions qu’elle a envi-
sagé de prendre. Malgré les observations de
certains représentants qui estimaient a juste titre
qu'il appartenait & la Cinquiéme Commission
d’étudier ce document, le représentant des Etats-
Unis se déclara disposé a lappuyer et ce fut
1a Torigine des recommandations de la Premiére
Commission sur des questions administratives et
financiéres.

96. De l'avis du représentant de I'Ukraine, les
dépenses qu’entrainent les décisions relatives au
sort des anciennes colonies italiennes devraient
atre 4 la charge des Etats Membres qui ont
honneur de participer 4 la solution de ce pro-
bléme, c’est-a-dire les membres des organes que
'on envisage de créer. Il est inconcevable que
'Organisation des Nations Unies doive supporter
toutes ces dépenses.

97. M. Astua (Syrie) propose d’ajouter §2.000
dollars au total recommandé par le Comite con-
sultatif, c’est-d-dire de rajouter les crédn&s pour
le paiement des frais de voyage et de ’1 indem-
nité de subsistance des membres suppléants qe
la Commission des Nations Unies pour I'Erythrée
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aux crédits que le représentant des Etats-Unis a
déja proposé de rétablir.

98. M. Coorer (Etats-Unis d’Amérique) retire
sa proposition en faveur de celle du représentant
de la Syrie.

99. M. SuaNn (Australie) considére que Ja
proposition de la Syrie est logique; il Pappuiera
comme il a appuyé la proposition des Etats-Unis
et pour les mémes raisons,

100. Le PRESIDENT met aux voix la proposition
de la Pologne tendant & renvoyer a la Sixiéme
Commission la résolution adoptée par la Premiére
Commission,

Pa.r 19 woix contre 5, avec 6 abstentions, la pro-
position de la Pologne est rejetée.

101. Le PRESIDENT met aux voix la proposition
de 'URSS aux termes de laquelle I'Organisation
des Nations Unies ne doit prendre a sa charge
aucune dépense en ce qui concerne le sort des
anciennes colonies italiennes.

Par 28 voix contre 5, la proposition de 'URSS
est rejetie.

Par Zé’ voix contre 11, avec une abstention, la
proposition de la Syrie tendant & ajouter 52.000
dollars aux crédits recommandés par le Comité
consultatif est adoptée en premiére lecture.

102.  En réponse 4 une question du représentant
de la Belgique, M. ANDERSEN (Secrétariat) pré-
cise que le Secrétaire général négociera avec
I"Autorité chargée de 'administration le rembour-
sement des dépenses engagées & la fois pour les
services du Secrétariat et pour les membres du
Comité consultatif pour la Somalie italienne,

Par 24 woix contre 5, avec 3 abstentions, les
incidences financiéres du projet de résolution pro-
posé par la Premiére Commission sont adoptées
en premiére lecture au chiffre de 452.000 dollars.

103. M. Vovna (République socialiste soviéti-
que d’Ukraine) rappelle que la Premiére Com-
mission a déja fait fi du principe de la répartition
géographique lors des élections des membres des
nouveaux organismes; il espére que ce principe
sera observé lorsqu’on choisira les membres du
Secrétariat qui serviront ces organes.

La séance est levée a 18 h. 45,

DEUX CENT VINGT-SIXIEME SEANCE
Tenue a Lake Success, New-York, le vendredi 18 novembre 1949, & 15 heures.
Président: M. Kyrou (Gréce).

Prévisions de dépenses pour 1’exercice
financier 1950 (Premiére lecture:
suite)

INCIDENCES FINANCIERES DE DEUX PROJETS DE
RESOLUTION PROPOSES PAR LA COMMISSION
POLITIQUE SPECIALE

1. M. Fourie (Union Sud-Africaine) donne
lecture du paragraphe 29 du rapport de la Com-
mission spéciale pour la création d’une garde des
Nations Unies (A/959). 11 rappelle qu'au cours
de la discussion qui s’est déroulée a la Commission
politique spéciale de nombreuses délégations ont
manifesté leur intérét pour ce paragraphe 29. La
délégation de I'Union Sud-Africaine a demandé
I'insertion de ce paragraphe dans la communi-
cation du Président de la Commission politique
spéciale au Président de I'’Assemblée générale.

2. La délégation de I'Union Sud-Africaine
n'ignore pas les difficultés que soulévera la créa-
tion d’'un Service mobile des Nations Unies. On
ne peut sans doute pas s’attendre a ce que, au
cours de la premiére année d’existence de ce ser-
vice, les dépenses envisagées soient entiérement
compensées par des économies sur les budgets des
missions. La délégation de I'Union Sud-Africaine
espére néanmoins que les dispositions du para-
graphe 29 seront appliquées au cours des années
suivantes. M. Fourie tient a faire savoir que si,
pour lexercice budgétaire 1951, des économies
ne sont pas envisagées sur ce chapitre, sa délé-
gation posera 2 nouveau la question.

3. M. Tarx (Pologne) donne lecture de la sec-
tion I (B) du document A/C.5/348 qui concerne
les économies que 'on envisage de réaliser par la
création du Service mobile des Nations Unies et
signale que les dépenses er}visagéc:s “sel;gnt en
partie compensées par les économies qu’il sera

possible de réaliser dans le budget des diverses
missions” par suite de “la suppression des crédits
prévus dans ces budgets pour le paiement des trai-
tements du personnel versé au Service mobile”
et par suite de “la diminution des crédits prévus
dans ces budgets pour le versement & cette caté-
gorie de personnel d’indemnités de subsistance”.
M. Tarn mentionne enfin le paragraphe 4 du
vingt-troisiéme rapport de 1949 du Comité consul-
tatif pour les questions administratives et budgé-
taires (A/1088) qui précise que les prévisions de
dépenses du Service mobile reflétent les écono-
mies qui résultent vraisemblablement de la récente
dévaluation des monnaies de certains pays.

4. Le représentant de la Pologne demande si les
économies envisagées résulteront en définitive de
la suppression ou de la diminution de crédits men-
tionnés dans le document A/C.5/348 ou de la
dévaluation des monnaies.

5. M. Price (Secrétaire général adjoint chargé
du Département des services administratlfs’ et fi-
nanciers) déclare qu’il sera procédé a des écono-
mies par des suppressions ou des diminutions de
crédits. En ce qui concerne les conséquences de
la dévaluation, M. Price rappelle que la Commis-
sion a décidé, a sa 224éme séance, d’effectuer des
économies s’élevant a 500.000 dollars et portant
sur tous les chapitres du budget a I'exception du
chapitre 6. Le Secrétaire général présente main-
tenant des prévisions d’économies pour ce meme
chapitre 6.

6. M. Tarx (Pologne) ne comprend pas com-
ment il serait possible d’effectuer des économies
en remplagant du personnel par d’autre person-
nel. En fait, le Secrétaire général ne disposait pas
jusqu’a présent, du personnel pouvant exercer les
fonctions énumérées a l'annexe I du'docur,n’ent
A/959. En ce qui concerne les prévisions d’éco-





