
一九四九年十一月三 13 161 

－～大主席將瑞典修正案通過後之第三條第

一項原文＇＇祛庭以法官玉」＼糸ll織之；共中不得有

二人為同一國家之國民。毎一案件僅以三法官
審理之叫寸表決。

（該項以三十八煤對零通遏，栗糊渚一。 ）

第三條

第＝項

＿七． Mr.CRwr6nM （菲律賓 ）贊成行政僭

預箕問題諮詢委員會所提的修正案，撤消其自

己所提的修正案 (A/C.4 /Rev.?)。

＿入．主席說明：委員會所應當燕議的不祇

是諮詢委員會的修正案這有波閽的修正案和輿

國的修正案(A/C.5 /L.4/Rev.?) 。

＿九． Mr. AGHNIDF.S （行政照预算問題諮詢

委員會主席）認鉤波閩代表團的修正案是多餘

的。他並不反對這1多正案，但候選入應先由委

員會帝査資格是一件通常的手稻。此外，他以

鳶美國的修正案不加困入報告杏中而不列入規

程本身，因如列入，則條文便將過於笨滯了。

-=0. Mr. V.AN ASCH VAN W1,'邙（荷閽）堅胭

委員會應保留第二項原文。行政祛庭是一個司

法櫟槁，應當不隸1沿淤f叫的逸，亦不隸囷於＊

會。如法官係出大會逑舉，則殊珙悅枯，因這
铱産生方法將使各法官處於隸固的地位，對於

他們的威望大有妨害。

一二一. Mr. TARN （波蘭）詢問是否 Mr. A t"h­

nides 不能接受波閩修.1E案的井「詞。他從來沒有

洧見過聯合國某一橋柄的委員是由另一機構選

出的。
一二二． Mr. FRENCH（美利堅合衆國）說茱國代

表［刮於未提其修正案之前，晉有若干躊趼，因

深恐提該修正案的用惹祿」、誤解。關於任命法

學家鉤t去官，共綰腕任愉快，無可招疑。但擔

任行政法庭法官之職的亦應當有行政的槨驗才

好。不要腮篙祇有汰學家才能擔負該項職務。因
此 Mr. French 以為他所提的修正案應當加入

埠程的本文內。

一二三． Mr.ROSCHIN（辨維埃趾會主義共和國

聯盟）說他將於表決時反對行政法庭的法官由

國際法院逹派。第一個理由是國際祛院的職掌

｀比不包合選舉任何一個機構的法官，這不在它
的驕權範圍以內。第二個理由是大會之更富有
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代表性賀楽無疑問，因其包括各會員國的代表

閬地，若猬大會不當選舉其所設置輔助機圍的

委員則殊難令人索解。第三、波蘭的提案與窩
詢委員會的建腦案某本J:是根同的，所昪者，跛

閽的提案加`t "钅區由第五委員會審査候選人之

資歷綏＇的字粿。 Mr. Roschin 希菟波蘭代表不

反對將共修正案內所表示的溶見加入報告霎中

而不列入規程的本文中。

一二四．至於美國修正案，盛聯代表閬碳為無

須將其加入規程本文中。＊會於選舉行政法庭

的法官時定然會顧到候選人的一屻資歷。

一二五． Mr. TARN （波閽）同恋將他的修．正案

僅加入報告杏而不列入規程中。

一二六． Mr. ANDR'E'N（瑞典）承賅國際法院現
時並不選舉任何提構的法官。但行政法庭是一

稚佳質頗鈎特殊的機構，因之宅的法官自然亦

應當用特殊方法選舉出來。瑞典代夫閬夥為國

際法院應選舉行政法庭的法官·0

一二七．至於波OO 的修正案， Mr. Andren 說大

會下有一個委員會，卽第六委員會，絕對可以

審査候選人的一池」資歷。

-.::八.Mr. LEBEAU（比利時）同漳荷區1及瑞典

代表的見解，認為國際法院應當選舉行政法庭

的法官。但他願接受一個折衷辦法，卽由國際

法院提名或由法院裳定候選人名單而由＊會遞

舉之。
-.:::九 .Mrs. BASTIO （法閩西）述及蘇聯代夫

所脫的國際法院無棚任命他一法庭之法官云

云，指出：有許多條約皆規定由國際法院或共

院長任命仲裁法庭的法官。

一三o. 不過，如由大會任命，則並無理由泯

定特別任命的程序。茹決定將該項任務付之＊

會，則您依無記名投票法選舉無須預先提名。
Mrs. Bastid 最後賄各代或考嚴比利時代表所

提出的折衷辦法。

一三一. Mr. TARN（波閽）說行政法庭是一個行

政璣楮，不應當提成國際祛院的一個輔助稹槁。
復次，第六委員會無檔任命該法庭的法官，理
由亦是因爲行政法庭·是一個行政機槁而不是司

法機樁。
一三二． Mr. AGHEIDES （行政暨預算問題霏詢
委員會主席）表示諮詢委員會認篙由大會選舉
較妥。

（午後六時十分散會。）

第二百十五次會瞄

一九四九年十一月三日星期四午後三時於鎌約成功湖琅行

主席： Mr.A.KYROU（希臘）

工作計劃

一．主席莪告委員會現在的工作情形， 1t說IIJ]

於木屆會銀休會前應行器「義的事項數目。

二． Mr.LEBEAU （比利時）希槊祕書長對於第五

委員會就薪給津貼及休假制度専·家委員會的報

告而作的決定所斡經·苷，並未編製概算。倘祕
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密長如此作去，則對於第五委員會審議該項報
告後所能得出的結論，將有所妨害，假啟本委
員會在本屆會議期闆對該輕告能有結論的話。

設立行政法庭
(A/ 986,A/ 986/ Add.l 及 A/1003）（頠前）

三．主席請委員會鑒核惟界1藐生頠織閼1於設立

行政法庭的備忘錄(A/C.5/L.21) 。

四 ． 主席答峩 Mr. LEBEAU（比利峙）的詢問，睛

＊委員會無須討論該項佃忘錄的內容。世昇衞

生紐織雖然有他自已的仲裁法庭但仍有睬求行

政法庭審理的充分自由。

五． Mr, FELLER （秘害處）指出：該項偉忘錄

(A/C. 5/L.21) 談到聯合國法律部所作的解釋。

法律部想台作遏該項解秤，但並末向第五委員

會陳述。

（決議鑒核世昇衞生糾織的備忘錄(A/C.5/

L.21)) 。

聯合國行政法庭規程草案第三條（績前）

第＝項

7'. Mr. TARN （鈤蘭）說波閬代表閬撤即I所提

有關第＝項的修正案。閽於法庭法官的選舉方

法，他提讖迤照大會議事規則第一百四十四條

及第一百四十七條的規定。

七． Mr. LEBEAU（比利時）賅為行政法庭法官由

大會就國際法院所·提候選人名中逆選鶯妥。

八． Mr. AGHNIDES （行政聲預箕問題諮詢委員
會主席）說他不能接受該項提敵。如諮詢委員

會的修正案得以通過，則行政法庭法官的任命

程序，就如波閽代表所建議的一糅，將與諮詢

委員會及會其委員會委員的任命程序才目同。最

後， Mr. Aghoides 補充說瞄詢委員會修正案原

文中的＇（選舉',一詞應改作＇l任命',0

（諮詢委員會的修正案以三十三票對四票

通過，栗權者二。）

九． Sir W illiam MATTHEWS（菜聨王國）詆由於

委員會適所採取的決議，茱跟的修正案原文應

列入本委員會的親告中。

七 Mr. FRENCH（美利堅合衆國）撤銷他所提的

修正案並贊成英聯王國代表的提議。

（第三條第＝項以三十四票對零通過，栗

槨者七。）

第三項

十一, Mr. AGHNIOES（行政陸預算問題嚻詢委

員會主席）說由於．J:次會隋中決緻行政法庭法

官的人數為五名，因此第三項所云法庭逞學＝

名副主席一事巳無實施可能。

一九四九年十一．月三曰

二十． Mr. VAN ASCH V泅 WIJCK （荷閩）提眾
祛庭選舉主席一名及副主席至少一名。

十三． Mr. CRIST6BAL （菲律賓）撤消其所提有

關第三項的修正案及有關第六條第二項 ：： 款的

修正案。他贊成荷蘭代表的提諮o

（荷閽代表間的提瞄通過）

（修正後之第三項以三十三桌對零遙遏，栗

權者六。）

第四項

（荷閽修正案，建瞄以｀＇書記官＂一詞代
蒂＇（秘甞＂一詞，以十七票對九栗否決，粟稠考

八。）

十四. Mr. TARN （波l福）眾鶯原文｀＇．．．．．．其他觀．

為必需之職員,..~.."應代以＇＜．．．．．．其所認爲其他

必需之職員......，％因為此事決定之權同於秘帯

長。
十五． Mr. AGHNIOIJS （行政陸預算問題諮詢委

員會主席）說祕瞽長無須干涉行政法庭的工作

本身。該法庭應不受秘密長干涉，完全獨立。Ffr

以仍以保留第四項的原文為尖。

十六． Mr. HAMBRO（那威）， Mr. LEBEAU （比利
時）及 Mr. ANDRliN （瑞典）同~ Mr. A ghni des 

的惹見。

十七． Mr. FELLER （秘醛臨）指出：關於譴一方

面的責任屬於秘害長。祕書長先顧及行政法庭

的念見而後裁決。祕書長絲妾不干涉法庭的工
作進行，但該庭需用的職員由祕書長聘任，亦

如秘書長玲國際法院以外之職合國其他糙肆M聘

任職員者相同。

（第四項以三十七票對零通過，栗櫛者

一。)
第五項

十八． Mr._ FRENC珥羨利堅合衆國）說唯有大會

才有郴決定是否應免行政法庭某法官之職。因

此美國代表團提出有關第五項的一件修正案。

十九． Mr. LEBEAU（比利時）說：行政法臨成立

後， el！離＊會而獨立。至少在歐洲有一個大家

都接受的原則，即是法庭的法官是不熊免職的。

如法官不充缸職，那麼罷免他的祇有法蜓本身。
羕國代表團的修正案將賦予行政法庭以政治的

性伐。

二七 Mrs. BASTID （法蘭西）贊成比利時代表

的見解。她說大會每年祇舉行常年屆會一次，要

宜施美國修正案的規定是很困難的。迢有，行
政法庭某一法官的郇度可能為某一代表團所不

喜。假如該代表團向大會提議免去該法官之職，

卽令大會不得三分二多數以採取決职，該當平
法官亦將成爨罪）其地位的難堪。
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.:::+-. Mr. SHAHI （巴某斯坦）賛成美國的修

正案提議將第五及第六兩項合倂。

二十二． Mr. HAMBRO （那威）贊成比利時代表

的見解。大會無權決定法庭法官之是否應行免

職。依慣例，這項決定祇凪於有關祛庭本身的

職權鈍圍以內。關於這一黯， Mr. Hambro 微引

國際法院規約第十八條的規定。

=+三.Mr. SHANN(淚大利亞）西成美國的修

正案，因綰他賅為法庭內部可能發生入事的問

題，而＊會在這一方面比較客糊。

二十四 ． Mr. SHAH!（巴棐斯坦）撤消他的提案。

（美國修.if.案以十六栗對十四螟頭遏，楽棉

者十一。）

（修lF..後之第五項通．過。）

第六項

（第六項以三十九票對零通過，栗權者

一。）
（修于·後的第三條，全文以三十四栗對一滾

通過，栗柚堵七。）

二十五． Mr. HAMBRO （那威）說他於表決時反

對通過第三條。因為在第五項1-:.通過了典國的

修正案，那便使得法庭的撒個機構都起了熙礙。

再玭該項修正案祇以很少的幾桌之羌而得以

通過，因此，第五項的規定威櫛池不夠大。 Mr.

Hanibro 保留在＊會全體會議中再行提出該項

問題的權利。

第四條

（第四伯一致通．迥。）

第五條

（第五條一致通．遏。）

第六條

二十六． Mr. FOURIE（南非聯邦聽鶯法庭應自

行祿定其在何盧銶會。質際． L該法庭應淤收到

＂璃若的地方集會。 . 

二十七． Mr. VAN ASCH VAN WIJCK（荷閽說行

政祛庭不但態能於鈕約及日內元集會，目亦可

於巴黎及華盛頓共會，假加聯合國教育科學文

化和織及獅合國糧食農業系ll織翦求他審璀案件

的咭。

二十八． Mr. FOURIE （南非獅邦）贊成該項漥

見。

二十九． Mr. AGHNIDES （行政翌預算問題諮詢

委員會主席）答莪 Mr. TRANOS （希嚴）的一項

詢問， 設法庭自行決定共議事規則，無頦浪t翩
瑯合國任何櫟關核准。
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三十． Mr. HAMBRO （那威）保留其立場。南非

聯邦代表及荷閽代表都合葬稱法庭應淤共認為

適宜之地點集會。但野際J::,法庭不應當逗往

"1朗審理者所在的地點，而是申請審理者應當

自己到法庭來。

三十一. Mrs. BASTID （法蘭西）說第六條的措

詞不如擬成典國際法院殼約第三十條相似的詞

飢較鶯妥善。

三十二． Mr. KHOSROVANI（伊朗）獄第二項(e)

敝贤雷，說行政法庭冇時鼯取不閎共管煎筷同

的」、士如唐3家們的供證是有盆的。

三十三． Mr. FELLl:P.（秘害戾）說：負茸起草睏
合國行政汰庭規程的諮詢委員會，在序擬錛二

項（ ：！）款時，會顧邀到在該法庭未製定共議球規

則前，有些人士的申訴， 他們在訟案內原非當

事人，但其權利可能因此訟案而受損失。

三十四．諮詢委員會之草挺第二項（，）款，用溶

在使秘害處職員， £!II非訟案當事人，而在法庭

議事規則末製定前，亦得向法庭申訴。特別諮

詢委員會在草擬上述兩項時， 宜欲引起行政法

庭對此程序t兩前要方面的注惹。因此第二項

必須保持其原來而目。

三十五：Mr. KHOSROV AN!（伊朗）及Mrs. BASTID 

（法闍西）對於 Mr. Feller 的解釋表示湍宓。

三十六． Mr.T磾（波曲）賅爲第一項中＇＇不時',

字粿楽無惹漩可言。如法庭製定其敵事規則，自

有權修正之。所以 Mr. TARN 提繳將第一項擬

訂知下： C,法庭製定其瞄事規則， 但不得與本規

程之規定柑牴躅驾

（波闐提案湎遏。）

（修正後之第六條以三十八票對零迤過，栗

権者一。）

第七條

三十七 Mr. CRISTOBAL （菲律賓），Mr. LEBEAU 

（比利時） ， Mr. WEBSTER （鈺西曲）及 Mr. VAN 

ASCH VAN WIJCK（荷閽）撤消所提修正案。

三十八． Sir W illiam MATTHEWS（英聯王國）說

秘書處所有職員至少懂得一種應用跆文，因此
用不若規定汰庭用子稼正式晤文。

三十九． Mr. TARN （波閩）說他對於第七條所

提出的修正案可用他對於第十一亻於所提的修正

棨來解釋。法庭的某一祛官也許願恋用一種正
式語文草抵一項煮見。這正式晤文並非應用癖

文但為該法官所通曉的。

四十． Mr. ROSCHIN（蘇維埃Jftl:會主義共和國聯

盟）認爲這是一個原則問題。他贊成波閽代表
的提議， 因鉤正式詒文均各平等， 如行政祛庭

僅限用應用跆文恐怕要從此開一個先例。
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四十一． Mr. MACHADO （巴西）亦贊成波蘭的
修正率。法庭法官由＊會選出，審珥祕否臨職
員所提的訴訟案。他承認法庭的議事錄釈應以

應用昞文草擬，但他不了解鉤什麼法庭法官必

須用莢文或法文接言。

四十＝． Mr. FOURIE（南非聯邦）詢問：如波閽

提案通過後，須用若干額外經1t。

四十三． Mr. PRICE （主管行政及財務部助理秘

壼長）對於這點不能說出一個確切的數目，紙

說知用五種語文必然要比用兩梆晤文花戥多。

四十四． Mr. RosCHIN（恭維埃祉會主義共和國
聯賊）說癤合國所有的梳助機關都用玉種蹈文，

若以預算鶯珥由而反對波菌的提案，在他瑨來
至少是值得騖奇的。

四十五． Mr. WITHERSPOON（利比里亞）打成波

閽的修正案。

四十六．主席指出：因為向法庭提出的訟案大

致不會很多，所以由於用五柿正式韶文而需要

的額外緤牝大溉也不會很高的。

四十七． Mr. VOYNA （烏克蘭蘇維埃泚會主義
共和國）認為本問題並不元氏是一個顎算問超。女1

將波蘭修正案否決，無異是對於非應用tk文的

正式諾文之一種歧覦。

（波蘭修正案以三十三粟對三票通過，嶧

考屯。）

第一項

四十八． Mrs. BASTID （法閑西）詢問是不是故

、念不提在何頲悄形下描能將一項案件提出於聯

合國中訢機樁。

四十九． Mr. 、 FELLER （秘杏盧）脫聯令提糯的糸tl

織將於日後由祕苔長碲定。

（第一項逼遏。）

第二項

五十． Mrs. BASTID （法蘭西）覺得法文的條文不
共消晰。肆瞄不論是否有利於原告皆＇，符合吁A

案之主顯。

五十一. Mr. LEBEAU（比利時）說該項條文直接
引用職員申訴臨的憤例。一項建鐓可能多多少
少予入以滿惹，但並不見得因此而符合起訴者

的寇願。

五十二．主I名說秘書虛刻正在校訂木條例的法

文原文。他提議請法閽西代表及比利時代表於

校訂中加以指示。
（第二項通遏。 ）

第三項
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起．I:訴，逗是對秘害長之接受·是項建瞄提起

'L訴。
节十四． Mr.FELLER （祕杏處）說本項因秘芒長

及職貝委員會的建議而作的修改並非限定行政

法庭的職務全鴛受理．L訴的案件。知果獅合提

樁的裁決有利於原告而秘書長接受此裁決，自

無嶧t可言。行政法庭祇於上述裁決不利於原

告時始能受理1:.訴。

五十五 ． Mr.FRENCH （茱利堅合泰國）提跟本項

措詞如下：＇，如聯合機柄所提而為秘痞長所接受

之建議不利於原告之申訴時..…·"俾說明申訴

之能否受理，要繫於祕瞽長的決定。

五十六． Mr. FELLER（秘它處）接受該項措詞。

（修正後之第三項通過。 ）

第四項

五十七． Mr. FELLER （秘密桌）改正木項中一個

印刷J:的錯誤：吳文木第一句，除｀＇Board's"­

字應作"joint body's叨七應與同項比利時修iF.

案之英文本第一句相同。

（修正後之第四項通過。 ）

第五項

（第于項通過。 ）

第六項

五十八 Mr. FELLER （秘書瘟） 指出菜文本中之
"Chairman 叨態易為 ''President" 0 

五十九． Mr. FOURIE （南非聯邦）認為如通過本

項的末一句，可能引起很嚴前的後果。他覺得
不應當在規程內規定授權法庭主席得萁成秘書

長暫勿執行一項裁決。如職員因祕書長之裁涙

而栄受不廊得之損失，該職員即應獲取賠佰。因
此 Mr. Fourie 提瞄朐准該句。

六七 Mr. MACHADO（巴西）詢間所腑賠價是：何

惹義：是否廞是一筆償金？或1hI有其他精帥．一I::
之抵償？

六十一, Mr. FOURIE （南非聯邦）說如職員名譽

J:受損失，則一筆佰金殊不足以抵佰，不過行

政法庭的羅切宜~J，依復該職員的名碁，也可

以算是一利賠侑。

六十.:::.Mr. FELLER （肱魯處）說秘書長經考〒

時的躊躇後，才接受職員委員會及許多代表團

的這一項建議。本項原文劃切說明該項規定職

於萬不得巳時妳得應用。懌如，有些職員之能居
留於某某國祇因綰他們是服務於聯合國的。所

以，一經辭退，他們便須立刻離間緝個國家， en
令他們懿的該項辭退是缺乏充分理由的。因此
職員委員會才請求特別的保暎。

五十三． Mr. FRENCH （英利堅合衆國 ）詢問該 六十三． Mrs. BASTID （祛區I丙詢問什庶時候行
項的惹義是否爲當半人員對聯合機梢的建甌提 政法庭主席可以命令暫緩執行秘蕾長的一項裁
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決：在鞨合機樁討論的時候？或砥在該案件提

出於法庭的時候？一個職員辭退後，硬須立即

俘止工作，祛庭主席是否可淤聯合機構提出jt_:

建議前逕行採取第六項所定的積施？

六十四． Mr. FELT.ER （秘啓筮）說明法庭主席祇

於訟案提出於法庭時始能執行第六項所規定的

特殊權力。

芍?Ji. Mr. LEBEAU （比利時）說在某稚悄形

下，暫緩執行一項裁決是有充分璵由的，因為

一經執行，便可發生難以補救的後果，這穏悄

形是可以想像得到的。俘如，某職貝徼辭退了，

他餠取他的程悼．金'@知果他能繼續在職數月，

他可便領取一筆數目＊得多的禿恤金。所以

在這種悄形下，暫緩執行一項裁決是正當的。
疣恤金郴利之預先荊算可以招致難以估計的

損失。
六十六． Mr. LEVONTIN（以色列）說法庭在下令

暫綏執行一項裁決之前，必須共主席碑知該項

裁決一輕執行，傈將招致不能補救的損失。因

此他提議將｀＇嚴前而無充分理由＂字粿改盆＂不

可補救的％

鬲七． Mr.ROSCHIN（蘇維埃耻會土義共和國

瞄盟）說憲．章第九十七條，肱書長勺鳶木斜織之

行政首長＂。這是一項某本的規定，行政法庭規

程不應當逹反憲章這一項規定。但是焜程第七

條第六項授予行政法庭以暫緩執行秘苔長裁決

的權力，這是與I:.述規定祗觸的。艱聯代表團

，的成蒯去該項之末一句。

六十八． Mr. FELLER （秘害鷉）答峩以色列代表

的諾，說如用＇＇不可補救',一飼以代替勺磁前而

無充分理由＂字榛，便將原文的力最劑病了，因

玲所睛損害有各稀不同的情形，可以說對於一

位喙貝名譽 L的損害是絕非用金錢所能（補佰＇＂

的。因此以用原文較妥。

六十九． Mr. AGHNIDES （行政隊預算問題將詢

委員會主席）贅成蘇聯代表的澄見。他說在設

立蒞櫟構時，不應常破塤主要擷槁的特糊。該

項惹見且有法律．L的琿恥因為法庭土席在扛

取這棵一輝裁決時，便是對於法庭f句末噃．理的

案件預作主張， 這是令人難以想像的。

七十． Mr. LEVONTIN（以色列）說如委員會不將

牯句蒯去，至少亦應當將＇（及無充分理由＂字樣

鵬去而祇留勺妒E"一詞。因鶯如果主席由於該
職員所受損失是＇，無充分理由＂而預先採取這粿
一項決定，那麼這項決定便將使汰庭共他法官

成登玲難， 正因為這項涙定對於所爭執的案件

I:.有預作主張之嫌。

七十一． Sir W illiam MATTH成S（英聯王國）同

恋以色列代表所提的修正案並提t義將｀（命令吐F
樣改綰（（建議',字粿。

七十二． Mr. BADANO（烏拉圭）贊成比利時代表

的意見。一如蘚關代表所云，亞鈴以祕書長為

聯合國最高行政首長，痣無疑義。不遏秘書長

並不是絕無舛誤的。瑕如有一位職員對於秘杏

長的裁決不服，向行政法庭提起訴訟而獲得邢

訴時，那時敗訴的是聯合國。但這對於不可捕

救的損失有什麼Jfl處啶？烏拉圭代表團贊成維

持原文。

七十三． Mr. W!THF.RSPOON（利比里亞）提議蒯

去第六項第一句內的否定詞，該句應作：＇＇提起
訟案之枱杲鳶爭執下該項裁決之暫緩執行驾因

為職員所受的損失可能是不可補救的， Ffr以凡

有I::訴應 ~II暫緩執行在爭議下的裁決，這是很

正當的。

七十四． Mr. LEVONTIN（以色列）不钅的成利比里

亞代表的意見，因為照他所提蟻的那粿扭飼，暫

綏輟行在爭議十的裁決一事便成玲強迫性了。

七十五．但他卻贊成英聯王國代表的提啟用«建

蟻＂一詞去代替＇（命令％無論怎粿，｀，及無充分

理由',字粿是必須鵬士的。

七十六． Mr. FOlJRJE （南非聯邦）說有些聯合機

構，在訟案未向行政法庭提出之前，便應當向祕

蹇長貢獻諮詢意見，便秘書長注惹如執行他的

決定便能對於某職員瘁生不可補救的損害。祕

害萇負資聯合國工作的順利進行，行政祛庭不

當有檔干預范浮．L殻定扇瘀祕害長職梯下的

事項。

七十七． Mr. TARN （波蘭）說依他溍來，第七條

第六項與第十條之間有矛盾之盧。第十條規定

假如行政法庭認綰原告的踏求有理，便可＇（命

令撤消爭瞄下的涙定或扇行所述及的鏇務＂。該
條又說：＇，如秘害長賅為該項撒消或殷行為不可

能',時， 法庭須付當事入一維佰金。熙此箔來，行

政法庭並無楠下令暫緩執行爭議中之裁決。Mr.

Taro 認為表決了第十條後，才能表決第七條第

六項。

七十八． Mr. Lf:BEAU（比利時）說行政法庭是一··

個司法璣構，用以钅出F．秘書長的若干裁決，因

為秘書長並不是港無外碳的。這個機科i有糾

汗．，「誤的能力，所以它亦有下令保留苷施的

檔奮。

七十九． Mr. RosCHIN（蘇維埃耻會主義共和國
聯盟）說他願寇委員會考慮波閩代表 L41於第十

條的建議。 如第十條得以通溈，那庶就可以邢

去第六項的末一句，或者JH ＇（建啟', 一詞士代

替＇（命·令，一詞。

八十． Mr. FELLER （祕書處）不認鉤應當採取利

比里亞代表的建瞰，因篙一沏棨件先須由聯合

櫟槁審琿。
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八十一·至於英聯壬國代夫提議以＇，建瞄',一詞

代替a命令',一詞，職員委員會及認咽長都巳

贊同。

八十二．最後，Mr. Feller 認鶯以色列代表要求
鵬士＇，及無充分璵由＂字料是十分合璟的。

八十三． Mr.TARN（波蘭）竪持說委員會須先對

第十條有所決定，然後才能表決第七條第六項。

他不T解鳶什麼法庭有郴麼」k一項裁決，卻無

槨命令共暫緩執行。他又指出該兩條女II經通過，

則咽彼此矛盾。

八十四 ． Mr.SHANN （澳＊利亞）於波閽代表及

某聨王國代表交換滔見後，說他馥為第七條第
六項及第十條之間並無志切的關係，因鶯該雨

條針對案件的不同階段而首。

入十五． Mr.FELLER （祕害處）指出：帘條條文

事宜．．1:.it不楙l述，但有一棟心理I:的聯繫。女n
委員會通過用＇，建議＂一詞去代替｀（命令',一詞的

修正案，那麼這項原則問題也便解決了。

入十六． Mr. ACHNIDES （行政啖預算問題諮詢

委員會主席）答税主席的一項詢問，說他反對

保留第六項的第二句。他認23應當信任秘桎長，
不可通過任何規定， 使法庭主席得以對法庭自

身所要採取的決定预作主張。

入十七 ． Mr. WEBSTER （絲西閽）正式提瞰脷除
第六項第二句。 Mr．心DREN（瑞典）附瞄。

入十八． Mr. LEVONTIN（以色1U)認総諮詢委員

會主席想要證明的事＊多了。一個_f::訴法庭下

令保留措施是＿件公認的事實。

（紐西閑提臨舺法第七條第六項中第二句，

以十四票對十二跟通過，樂棚老十五。）

八十九． Mr. WITHERSPOON（利比里亞）撤悄其

修正案。

九十． 主席將第七倓第六項第一句付表決。

（該句原文以三十二票對二票通過，楽榴

者十。）

九十一．主席將修花了第三項、剎正了第四項
之印剧． L錯誤及剽去了第＊項第二句後之第七

條全文付表決。

（經修正後之第七條全文以四十一票對一

票通迨，棄權者一。）

第八條

九十＝．主席指出：紐西閑及菲律賓代表「計建

諳剽去第八條， 秘杏長贊成該項建訊。

九十三． Mr.FRENCH（美利堅合衆國）說他撤消

美國代表團所提的修正案，因其已成無的之

矢也。
九十四．主席袂定第八條無須表決，但指出該

條闕去後，以下各條號碼應另行編排。

新第八條（前第九條）

九十茁 Mr. FOUR1£（南非聯邦）說注臨的審訊
應公開。他提議刪去a或不公開',字粿。

九十六． Mr. FELLER（秘書臨）說明該條是從特
別諮詢委員會擬就的草案內採用的，北用渲在
針對某類案件而壓因此類案件女1心開審訊卽
對原告不利也。＊槁決定不公開審訊的棒會是
很少的。但是？坦庭應有檔作該項決定。

九十七． Mr. AGHNIDES （行政猩預算：問題諮詢

委頁會主席）說同一條文巳見國際聯合會及図

際勞工局行政法庭的規程內。審訊之公關與否

應由法庭啟每一案件3科柏決定。

九十」辶 Mr. LEBEAU （比利時）說，凡法庭皆有

棟決定其審訊應否公開。職員中訴桌也兮·迆到

該項間題 ， 但決定不公皿審訊， 這一點七是往

有理的。

九十九． Mr. CHHATARI（巴苯斯坦）認篙應該使

條文有若干伸縮餘黽；一般而論，審訊．應當是

公開的，但法庭應有糊決定祕恋審訊。

-00, Mr. F.ELLER （秘耆嵓）詢問巴荸1節坦代

表如將第九條依照大會訊平規則第五十五條草

擬，卽＇｛行政法庭之審訊公開舉行之，但在特殊

情形下，法庭得決定不公開舉行＂，他是否同~：

這柢措阿。

-0-. 經交換恋見後，那威、南非聯邦、牙1l .lt

里亞、瑞典各國代表皆贊成秘害長的念見。 hIr.

LEVONTIN （以色列）建議迷會賬不公閼舉行時，

行政法庭應痰佈關於本案件的一項公告。

-0二．主席說這是一項慣例。

-0三．主席將第入條（前第九條）新俸文勺去

庭之口訊應公開鳶之，但在特殊·hit形下，法庭
得決定不公閼舉行＇中「表決。

（第八條（前第九條）新條文以四十辜對零

通遏，栗描考一。）

第九條（前第十條）

-o四．主席說美國所提修正案 (A/C. 5/L.4/ 
Rev.2) 已糢撤囘。

-.0珥 Mr. JUTRAS （加＊＊）對於職員委員會

及秘杏長有關向胺訴之原告付與伯念一事先有

意見．．I::之歧異，後復歸於＿致，表示欣慰。＊
致償金之多冧蒭契約義務及該有側職員之令匿
條款而定。加拿大代表團睬為應明硫規定：佑

金如目之訂定，應以該職員刮吐「受到的損失宓
標準。如名料．1::.受到損失，則無孵付與償金，囷
鶯法庭的利決既有利於當半」、，那麼這項韻失
已經自然得到賠佰了。知」七J]起見應加原文

缸｀＇案件中凡關名譽I::之損失不付1a·紀字』
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-O"f;: • Mr. FELLER （秘書處）說該條條文瓿論

及所受扭失之信金，並沒有說名卷損失的賠佑。

條文 I:.所指的損失乃是就職員的合同中止而
菸生的損失而言。但法庭或者逞能夏進一步

瘟瑱。

-o七． Mr. AGHNIDES （行政照預匆澗幽諮詢
委員會主席）聰鶯除＇＇償金',外，共他字料皆不

適當。至於加年大代裴所提議的附加字粿，他
亦認総不妥。

一O／辶 Mr. TARN （波閩）說在什麼時候·第九

條上所規定的各種手稹可以1団行，這一點應明

確規定。這些手穎是：祕密長決定爭瞄下的一項

成命不能收囘，法庭之淮付ftt金及該項1ft金之
官際償付。知不規定時限， 賊恐延宕經年。他

睛法律司代表將該條另行1湛擷。

-0九． Mr. LEBEAU （比利時）說第五委員會不

能決定在何稗情形下祛庭才能審判；因為所爭

訟的關乎一項合同，所以法庭當然要研究這一

項合同及職員所受的拓失， 同時並顧到可能有

的加前估究或減輕悄祝。

一o. 關於波閽代去所提的意見，Mr.LEBEAU

說操他淆來第九條的意思是： 行政法庭在宜利

時便規定價金的數目。

, Mr. TARN （波閽）說他不同恋該項解

秤。如秘香長認鶯不能收囘成命，法庭便可牛」

給1行金。在這科情形下，佑金數目大致是很高

的。如預先就決定侑金的數目，那麼便可任由

當半人選擇或依復原職，或接受憤金。

-.::: . Mr.MACHADO（巴西）賅為應當規定一

個時限，因為秘守長可能觀為法庭恢復原職的

宜中l不能執行，那時法庭便應當作第二次的宜

利，規定1n．金的數目。

一三． Mr. FELLER （祕害處）說本條用寇在將

該項問題由祛庭斟酌瘟理。在箝一個案件中，迢

是由法庭自行靚定時限較妥。

一四． Mr. AGHNIDES （行政陸預筹問題睇詢

委員會主席）同:l!: Mr. Feller 的見解。

一五． Mr. (HHATARI（巴某斯坦）承認不易規

定時限，但稱1」化金應迅速付與。或則不妨規定，

在法庭訂定1tt金數目前，原告仍支爭訟未發生

前的原薪。

一＊. Mr. CARlllZOSA （哥命比亞）說他找得

好像适一項條文設立了一個法庭而官際．I::這並

不成一個法庭。因鉤擬議中的法庭並不糾JF.行

政． I:.的外誤，卻祇是賠付1科金而巳。他正式提

議胛法第九條第一句內之第二部分。

（午後六時十分散會。）

第二百十六次會議
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主席： Mr. A. KYROU （希臘）

設立行政法庭

(A/ 986,A/ 968/ Add.1 及 A/1003）（續前）

行政法庭規程草案新錛九條（稹前）

一·沁．庫c患DO（巴西）提到行政法庭規程草
案第九條的苻侖比亞修正案。這個修正案主張

鵬去＇（但加祕霎長懿為此頲決定之取消或某項

義務之殷行為不可能或不相宜時，法庭應和令

補憤申訴入所受損害',各字。他說照他的溶．見，

第九條原文將才知本改擾行政法庭原掘的性質，

因玲依該條文，祕行長將有權更改由大會推逹

的五位祛官的判決。

二． 第五委員會雖然在原則上絕對信任祕苞長

的牛］斯，但是沒有一個人可以説是沒有錯誤的，

正因為這個原因，所以涙定設立這舐祜庭。

三．此外，他更願強調一項事實，就是提議以
金錢補佑損害不但是誤解正義，而且加前聯合

國財政上的負儋，因為秘密長若對行政法庭的

中l決不能同恋時，瞄合國就不得不準僱這糅補
伍了。

四． 所以他贊助哥命比亞的修正案。

:Ji . Mr. F.ELLER （盐密盧）要向委員會說l]Jl第九

條原文並未合有關於補償的蒞原則。據他所知

逛的，每瘟法律制度對於個人服務喫約都有以

金錢捕伯的栽定。

*· 僱主與偏員1用的區l係是非常須要的，有跟
會發生一種情勢使雙方不能再行互柑信任，除

僱員去職外，沒有其他辨法。聯合國瓦有其他

可能的情勢使服行某種義務篙不可能，因鈴祕

害長的工作是极據預算和固定員額的。而且若

不論在何弒情形下，必須一律服行某種義務，則

本雜織工作的進行一－有時申訴人本身－一或

受嚴前影癌。

七．關於這一點，他要學一個假定的例子， 悝

如說一個職員在一九五O年詰不到囘籍假，他

眾為不公平，向行政法庭申訴，結呆得到賠佰。

也許在一九五一年祕書瘟認総因工作闞係不能

誤那個職員，睛長期休假久離職守；或者也計
在那個時候那個職員本身若朗固籍假也同糕地




