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En l'absence du Président, M. Dos Santos (Mozambique) , Vice-Président, assume

la présidence.

La séance est ouverte & 10 h 25,
POINT 17 DE L‘ORDRE DU JOUR
ELRCTIONS AUX SIEGES DEVENUS VACANTS DANS LES ORGANES SUBSIDIAIRES

d) ELECTION DES MEMBRES DE LA COMMISSION DU DROIT INTERNATIONAL

- NOTES DU SECRETAIRE GENERAL CONCERNANT LA LISTE DES CANDIDATS (A/41/439 et
Add.1 & 3, A/41/762 et Ad4.1 et 2)

- NOTICES BIOCGRAPHIQUES (A/41/440 et Corr.l et 2 et Add.l)

Le PRESIDENT (interprétation de 1'anglais) : Ce matin, 1'Ass_emblée
générale va procéder & l'élection des membres de la Commission du droit
international.

Conformément aux dispositions du chapitre 1 du statut de la Commission, les
34 membres de la Commission seront élus pour une période de cing ans, & compter du
ler janvier 1987.

A cet égard, je voudrais tout d'ab;:rd attirer 1l'attention de 1'Assemblée sur
le document A/41/762 du 24 octobre 1986, qui contient une liste comprenant, dans
1'ordre alphabétique, les noms de tous les candidats désignés par les gouvernements
des Etats Membres des Nations Unies en wvue de 1l'élection des membres de la
Commission du droit international. Dans les additifs 1 et 2 de ce document,
1'Assemblée est informée du retrait de la candidature de M. Minim (Bangladesh) et
de M. Kane (Mauritanie). Par conséquent, ces deux noms doivent &tre retirés de la
liste des candidates désignés pour l'élection & la Commission du droit
international, document A/41/762.

Les notices biographiques des candidats se trouvent dans le document A/41/440
et Corr.l et 2 et Add.1.

Comme les délégations le savent, conformément & l'article 5§ du statut de la
Commission du droit internavional, les noms des candidats doivent €tre soumis avant
le ler juin de 1l'année d'élection. Cependant, dans le passé, 1l'Assemblée générale
n'a exclu avcune candidature soumise aprés cette date.

J'attire 1'attention des membres de 1'Assemblée sur cette question, car la
liste des candidats, telle qu’elle se présente maintenant, aprés le retrait de
deux candidats, contient le nom d'un candidat désigné aprés le ler juin 1986.
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Le Président

Puis-je considérer que 1l'Assemblée générale considdre que tous les candidats
dont le nom figure dans le document A/41/762, & 1l'exception des deux retraits, ont
été dlment désignés comme candidats A cette élection des membreszs de la Commission
du droit international?

Je n‘entends pas d'objectioms.

Il en est ainsi décidé.

Le PRESIDENT (interprétation de 1l'anglais) : Il y a maintenant

51 candidats éligibles. Les personnes qui sont susceptibles d’&tre élues i la
Commission doivent posséder individuellement les titres requis, c'est-aA-dire, selon
1'article 2 du statut,

*une compétence reconnue en matidre de droit international.®
e statut indique également qu'il faut que,

*dans l'ensemble, la représentation des grandes formes de civilisation et des

principaux systémes juridiques du monde soit assurée.”

Conformément au statut, les membres de la Commission peuvent &tre réélus. La
composition actuelle de la Commission figure dans l'annexe au document A/41/439 du
2 juillet 1986.

Conformément & l'article 92 du réglement intérieur de 1'Assemblée générale,
1'élection aura lieu au scrutin secret.

Les représentants sont priés de marquer d'une croix les noms des candidats
pour lesquels ils désirent voter, mais de ne pas dépasser le nombre prévu au
paragraphe 3 de la résolution 36/39 de 1l'Assembléc générale pour chaque groupe
régional, 3 savoir s huit ressortissants A'Etats d'Afziqfe; sept ressortissants
d'Etats d'Asie; quatre ressortissants d'Btats d'Europe orientalej sept
,.zeso:tisaants d'Etats d'Amérique latine et huit ressortissants d‘Btats d'Europe
occidentale ou d'autres Etats.

Les candidats, jusqu'au nombre prévu pour chaque groupe régional, qui auront
obténu le pius grand nombre de voilx et au moins la majorité des voix des Membres
présents et votants, seront déclarés élus. .

les bulletins de vote, marqués A, B, C, D et E vont maintenant &étre
distribués. Je demande aux représentants d'utiliser seulement ces bulletins et,
comme je 1l'ai déjd dit, de marquer d'une croix, a gauche, les noms des candidats
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Le Président

pour lesquels ils dAésirent voter, mais sans d‘puce: le nombre maximum indiqué sur
chaque bulletin. Les bulletins de vote portant un nombre plus élevé de candidats
que le nombre maximal prévu pour chaque groupe seront déclarés nuls.

Sur 1'invitation du Ptiliacnt.' M. ‘Buben gngubng_m socialiste soviétique de

(Danemark), ‘M. Al-Attar blique arabe syrienne), M. Barbara (Portugal),
Mlle Semguruka (République-unia de Tanzanie); Mume Matovu Milindwa: (Ouganda) et
M. Arce Rojas (Colombie) assument les fonctions de scrutateurs.

Il est procédé au vote au scritin secret.
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Les résultats du vote zont les suivants g

GROUPE A

Bulletins déposés s
Bulletins nuls

Bulletins valables 3

Abstentions

Nombre de wvotants 3

Majorité requise

Nombre de voix obtenues 3

Ahmed Mahiou (Alg@ri@) ceccecccecssecssccscecscsccscccnna
Boutros Boutros Ghali (EGyPte) ceccecscocscsscccccovssa
Abdul G. Koroms (Sierra Leone) .ccccecssvesccocsscssscne
Bola Adesumbo Ajibola (Nigéria) cccccescecccescosccscnse
Doudou Thiam (S€NEJAL) cececcceccoscscccssseccsccssensne
Mohamed Bennouna (MArOC) eeccenscescsscscecsscssccsosssasse
Edilbert Razafindralambo (MadagasCar) eecccccccccocccsns
Frank X. Njenga (Kenya) eccscececccecceccsnscascccssscsocsss
Khalafalla El Rasheed Mchamdd Ahred (Sowdan) .cceeccese
Abdillahi Said Osman (Somalie) sceeveccsssccsconscscasns
Mikuin Leliel Balanda (ZaYre) .cceccscsacsccsncocscsscs
Yadh Ben Achour (Tunisie) ceccecscscscescococsscccsscoce
Hassan B. Jallow (Gambie) eecesscsesesccsecsoscccccncos

156

156

156

.19

119
118
116
114
107
88
86
83
82
79
78
7
40
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GROUPE B

Bulletins déposés :
Bulletins nuls

Bulletins valables :

- Abstentions 3

Noibre de votants 3
Majorité requise 3
Nozbre de voix cbtenues

Shi Jiuyong (Chine) sceesecccccsaccscscssscccsccvccanas
Motoo 0giB0 (JAPON) ecceeesccescscenscocsacacanssscecocs
Andreas J. Jacovides (ChYPre) cccceccccesccssssvccscosns
P. S. Rao (Inde) ...............................-.......
Riyadh Mahmoud Sami AL-Qaysi (IF8Q) cecccesceccscrcsces
Min S. Al-Ehasawneh (Jordanie@) ccecececcccscecccccscces
Husain M. Al-Baharna (BahreIn) .c..ecceececscccccccsces
Florentino P. Peliciano (Philippines} ..cceecceccccccns
Syed Sharifuddin Pirzada (Pakistan) ..ecccecececccccscs
Chafic Malek (LibaNn) cccececccsececcosceccssssscanssssse
Goudarz Eftekhar Jahromi (Républigue islamique d‘'Iran)

156
156

156
79

128
119
116
106
105
100
95
90
81
49
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GROUPB C

Bulletins déposés 3

Bulletins nuls :

Bulletins valables 3

Abstentions @

Nombre de votants :

Majorité requise 3

Noabre de voix obtenues :
M. Stanislaw M. Pawlak (POlOgRn®) ccescesccoscosssscssncsacs
M. Bernhard Graefrath (République démocratigue allemande)
M. Alexander Yankov (Bulgarie@) cscececsceccscscccesecsccee

M. Yuri G. Barsegov (Unicn des Républiques socialistes
BW!.étiqu&S) [ E R EN AR NENENAEREE NN NN RS NN NENENAN NN ENNNNNENNN]

156

156

147
74

145
144

144

142
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GROUPE D

Bulletins déposés :
Bulletins nuls 3

Bulletin valables ¢
Abstentions 3
Nombre de votants @

Hajorﬁlt:é'remﬁe 3
Nombre de voix obtenues s

M.
M.
M,
M.
M.
M.
M,
M.
M,
M.
M,

Julio Barboza (Azgentine) .cceccccscescccccssccssscaces
César Sepulveda Gutierrez (Mexique) ccescececcccccccssce
Carlcs Calero Rodrigues (Brésil) ceecccecccccececccccccse
Iuis Solari Tudela (PArOU) ecscescsccses scscccssscssssne
Laurel B, Francis (Jama¥que) cceccecececsccsscccssssssse
Ieonardo Diaz Gonzalez (Venezuela) cccecessscecscscssces
Jorge B, Illueca (PanamMa) ceccsecsvcscssvccscnsvsecssscaa
Carlos Arguello Gomez (Nicaragual) ccecececescccccessces
Juan Larrea HBolguin (BqUAt@Ur) ceecccesscscsessssccecce
Carlos Garcia Bauer (GuateRala) cecscesccscscsscecsscss
Alfredo Martinez Moreno (Bl Salvador) eececsececssscess

156

155

155
78

130
116
114
110
108
106
99
70
60
4¢
27
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GROUPE E

Bulletins déposés 3
Bulletins nuls :
Billetinge valables :

Abstentions @

Normbre de votants :

Majorité requise :

Nombre de voix obtenues s
M. A]m J. Be“ley (canﬂda) I XN ENNERNNNKNNNNNENNNNUCNE N NN NN N NN

M. Gaetano Arangio~Ruiz (Ttalie) cceccececosscescscsocscce
M. Paul Reuter (Franc@) cesccccececsccscsecccesssessscssnce
M. Christian Tomuschat (République fédérale d'Allemagne)

M. Gudmindur Biriksson (I81ande) .cceccecsssscccecsesaccnce
M. Stephen C. McCaffrey (Etats-Unis d'Amérique) .evececces
M. Emmaniel J. ROUKOUNAS {CreCE) .ccoecseccvcesccccovcscrces
M. Prancis Mahon Hayes (Irlande) .eeecosccccnccccacescconse
M. José Manuel Lacleta Mufioz (ESPagne) .ccececcecscsccscne
M. Mehmet Guney (TUFQUi@) ccecseccessccssccscsasasssccance
M. Willem Riphagen (PayS-BaS8) ccesesvsccccsssesssccoccscse
Sir Ian Sinclair (Royaume=-Unl) .eceeccecccosscccsscscccess

156

155

155
78

123
112
106
103
100
92
92
90
88
86
86
84
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Ayant obtenu la majorité requise, M. Mahiou (Algérie), M. Bcutros Ghali
{Egypte) , M. Koroma (Sierra Leone), M. Ajibola (Nigéria), M. Thiam (Sénégal),
M. Bennouna (Maroc), M. Razafindralambo (Madagascar), M. Njenga (Kenya), M. Shi
Jiuyong (Chine), M. Ogiso (Japon), M. Jacovides (Chypre), M. Rao (Inde),
M. Al-Qaysi (Iraqg), M. Al-Khasawneh (Jordanie), M. Al-Baharna (Bshzein), M. Pawlak
(Pologne), M. Graefrath (République démocratique allemande), M. Yankov (Bulgarie),
M. Barsegov_(Union des Républiques socialistessoviétiques),' M. Barboza
(Argentine) , M. Sepulveda Gutierrez (Mexique), M. Calero Rodrigues (Brésil),
M. Solari Tudela {(Pérou), M. Francis (Jamaicue), M. Diaz Gonzalez (Venezuela),
M, Illueca (Panama), M. Beesley (Canada), M. Arangio-Ruiz (Italie); M. Reuter
(France) , M. Tomuschat (République fédérale d'Allemagne), M. Eiriksson (Islande),
M. McCaf frey (Btats-Unis d'Amérique), ‘M. Roukounas (Gréce) et M. Hayes (Irlande)
sont élus membres de la Commission du droit international pour un mandat de cing
ans & compter du ler janvier 1987.

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Au nom de 1'Assemblée

générale, je voudrais féliciter les personnes qui ont été élues et remercier les

scrutateurs pour 1'aide qu'ils nous ont apportée 2 1l'occasion de cette &€lection.

L'Assemblée a achevé l'examen du sous-point 4d) du point 17 de 1l'ordre du jour.
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POINT 36 DE L°ORDRE DU JOUR (suite)

QUESTION DE NAMIBIE
a) RAPFORT DU CONSEIL DES NATIONS UNIES POUR LA NAMIBIE (A/41/24)

b) RAPPORT DU COMITE SPECIAL CHARGE D'ETUDIER LA SITUATION EN CE QUI CONCERNE
L'APPLICATION DE LA DECLARATION SUR L'OCTROI DE L'INDEPENDANCE AUX PAYS ET AUX
PEUPLES COLONIAUX (A/42/23 (partie V), (partie IX) et (partie IX)/Corr. 1);
A/AC.109/870)

c) RAPPORT DE LA CONFERENCE INTERNATIONALE POUR L'INDEPENDANCE IMMEDIATE DE LA -
NAMIBIE (A/CONF,.138/11 et Add.l)

d) RAPPORT DU SECRETAIRE GENERAL (A/4%/614)
e) RAPPORT DE LA QUATRIEME COMMISSION (A/41/761)
£f) PROJETS DE RESOLUTION (A/41/24 (partie II) et (partie II)/Corr.l, chap. I).

M. RABANDA (Rwanda) : Monsieur le Président, avant de commencer ma
déclaration sur la Namibie, je voudrais porter ma pensée & la mémoire du Président
de votre pays, S. E. Samora Machel, qui a quitté ce monde. Il s'est beaucoup
dévoué pour son pays et pour la cause de 1'Afrique australe. Qu'il repose en paix.

Nous avons achevé au début de cette semaine un débat consacré 3 1l'un des
problémes les plus dzramatiques qu‘i aient pu préoccuper au plus haut point 1la
communauté internatinnale : le probléme 4d'apartheid que les Nations Unies ont rangé
parmi les crimes contre l'humanité. Nous avons eu dans ce débat & déplorer la
complicité non déguisée de ceux qui cherchent tous les moyens pour prolonger les
jours de 1'apartheid. Les buts qu'ils visent sont réels. 1Ils sont & courte vue,
comme le sont aussi les vues de ceux qui s'cpposent a 1l'indépendance de la Namibie.

Le systdme d'apartheid et 1l'occupation illégale de la Namibie procédent'd'un
méme mal : le régime de la minorité blanche en Afrique du Sud.

~ Le probléme namibien aurait 4l trouver sa résolution depuis de longues années.
Mais il a été compliqué par les machinations qui cherchent 3 en déformer la nature.

Ru sujet de ce territoire, beaucoup a été dit. Je dirais méme qus tout a été
dit, mais que trés peu a' été fait pour répondre comme il convient': aux légitimes
aspirations du peuple namibien.
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M. KRabanda (Rwanda)

Aujourd'hui, nous devons élever la voix pour réclamer 1l'indépendance de la
Namibie, au risque méme de nous répéter ou de répéter ce que 4'autres ont dit avant
nous. Nous devron3 de plus en plus hausser le ton, jusqu'au moment ol nous serons
parvenus A la solution que la communauté internationale réclame depuis 1966, sinon
avant.

La quatorzidme session extraordinaire de 1'Assemblée générale, qui s'est
achevée le 19 septembre de cette année, n'a malheureusement pas permis de fajire un
Pas notable vers la libération totale de la Namibie. Le débat, au cours de cette
‘deuxiéme session de l'Assemblée générale spécialement consacrée i la Namibie, a
clairement mis & nu nos profondes divisions sur ce qui nous est commun et qui
devrait nous unir : nous sommes divisés sur la conception de la liberté, la liberté
qui a pourtant présidé & la création de cette organisation.

La liberté est un attribut essentiel de la nature. Elle est un attribut
egsentiel de la scciété des hommes. E£lle constitue l'héritage commun de
1'humanité. Cet héritage est unique et indivisible.

Aucun peuple n*a le droit d'abdiquer sa liberté. Il n'appartient a aucun
pays, a aucune nation, de dénier aux autres la part de cet héritage.

Nous devons dénoncer 1'attitude de ceux qui, tout en jouissant de leur
liberté, s‘opposent & la liberté des autres peuples.

Certains pays, sinon la majorité des Membres des Nations Unies, tirent & bon
droit leur fierté du fait d'avoir, & une certaine époque de leur histoire, pris des
armes pour secouer l'ordre injuste. Aujourd'hui, ces nations sont fitres d'avoir
eu A mener ces luttes libératrices.

I1 faut dénoncer 1l°attitude de ceux qui, précisément, refusent de reconnaitre
a d'autres peuples le droit de se libérer et qui, en plus, cherchent i dresser des
entraves & leur lutte et & déformer la nature de cet effort de libération.

Aucun individu, aucun peuple, ne devrait jouir de sa liberté s'il n’a pas le
courage de s'en servir pour permettre A ses semblables ou 3 d'autres peuples la
conquéte ou la jouissance de leur liberté.

Voild la conviction qui sous-tend mon propos d'aujourd'hui et qui me fournit
1l'occasion de rendre hommage au juste combat et au courage du peuple namibien
regrovpé au sein de la South West Africa People's Organization (SWAPO).
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Depuis plus de 25 ans, la vigilance de ses dirigeants a permis & 1la SWAPO de
déceler & temps les tentatives de désintégration internes. Aujourd*hui, 1'on
cherche & déformer la nature de ce combat, qui n'est rien de plus qu'un combat pour
1la liberté. Combien de déclarations, combien de discours n'avons-nous pas entendus
dans cette enceinte méme et dans les médias, qui presentaient 1a SWAPO comme un
growe de terroristes, mus par une idéologie étrangdre. Pour faire valoir les
attributs de sa nature, point n'eat besoin de recourir & des idéologies étrangéres
ou de s'inféoder & des systimes qu'on n'aura pas librement choisis.

Si 1'on demandait & ces peuples qui se sont libérés avant 1l'dre des idéologies
et des systémes que nous connaissons aujourd'hui, au nom de quoi ils se battaient,
leur réponse, simple et claire serait, assurément, gu'ils se battaient au nom de la
liberté, de cette liberté dont ils jouissent fidrement aujourd'hui. Alors, au nom
de quel principe politique ou moral refuse~t-on, aujourd'hui, A d'sutres peuples le
droit de se battre pour leur propre liberté? Dol doit-on choisir pour eux les
valeurs 3 défendre? D'ol tire-t-on cette miszsion de remplacer, par sa propre
volonté, la volonté des peuples concernés? Voild une simple interrogation 2
1’adresse de ceux qui se proposent en modéles de liberté mais qui font tout pour
étouffer celle des autres.

Nous confions 2 1'histoire le soin de juger pareille politique et jamais nous
n'exonérerons ceux que la mémoire des peuples aura condamnés comme ennemig ou
bradeurs de la liberté en Namibie, en Afrique du Sud‘ou ailleurs dans le monde, car
la libertd est une et indivisible.

Le 29 septembre 1978, le Conseil de sécurité adoptait, & 1l'unanimité, aprés de
longues tractations, la résolution 435 (1978) qui, & c8té des résolutions 1514 (XV)
et 242 (1967) a été la plus évoquée dans cette enceinte. Cette résolution porte ce
'que nous avons toujours qualifié de plan des Nations Unies pour le réglement du
probldme namibien. Je rappelle son contenu : cessez-le-feu entre la SWAPO et
1'armée sud-africainejy établissement d'une zone démilitarisée; déploiement d‘une
force intérimire des Naticas Unies; mise en place d'un groupe d'assistance des
Nations Unies pour la période intérimaire; organisation d'élections libres et
Justes sous la supervision des Nations Unies.

Les membres occidentaux du Conseil ont offert de former ce que l'on a appelé
le Growe de contact. Cette initiative avait été saluée comme pouvant &tre utile,
d'autant g:lus gque ces pays tiennent un bout de la clef du probléme.

!
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Ce plan a subi, dés le départ, des revers. Le premier en date a été le fait
qu'un membre du Groupe de contact a cherché A faire accepter 1l'idée de le réviser,
pour permettre 34 1'Afrique du Sud d'élaborer un projet de constitution pour la
Namibie.

Ni la SWAPO, ni la communauté internationale ne pouvaient apporter leur
caution a une telle proposition qui, visiblement, cherchait A reconnaitre un
certa’n droit, voire une certaine légitimité & un pouwoir usurpé, un pouvoir
déclaré illégal par 1l'Assemblée générale dans sa résolution 2145 (XXI).

Je passe sous silence toutes les machinations qu®on a orchestrées par la suite
pour permettre & 1'Afrique du Sud de gagner du temps, et aux sociétés
transnationales opérant illégalement en Namibie de piller le maximum de ressources
possibles. Je m'arréterai cepzndant, A& la dernidre invention : celle du
"couwplage”, invention fabriquée de toute pidce et qui tient tout un peuple en
otage., Oui, le peuple namibien est prisonnier de ces machinations, totalement
étrangdres au problidme et en vertu desquelles, non seulement on retarde la
résolution du probléme namibien, mais on cherche également i mettre & feu et & sang
toute 1'Afrique australe.

Nous ne pouvons garder un silence complice devant de telles manoceuvres. Nous
affirmons que le combat de la SWAPO n'est pas un combat idéologique, mais un combat
pour la liberté. Nous affirmons que l'Organisation des Nations Unies a le devoir,
en vertu méme de la Charte et de la résolution 2145 (XXI)}, de conduire le peuple
namibien & 1'indépendance.

Ici, j'aimerais préciser le point de vue de ma délégation au sujet G'une
af firmation qui s'accrédite de plus en plus au sein de notre organisation. Ce
faisant, nous croyons que ce point de vue est en parfait accord avec la nature méme
du probléme namibien, avec les résclutions 2145 (XXI) de l'Assemblée générale
de 1966 et 435 (1978) du Conseil de sécurité, et avec la position originelle de
1'Organisation de 1l'unité africaine : aujourd'hui, on parle de deux parties au
conflit namibien. On le consigne méme dans des résolutions : d’une part, l°Afrique
du Sud et, d'autre part, le peuple namibien, représenté par la SWAPO.

Mais ol sont les Nations Unies dans tout cela: Cherche-t-on A dégager leur
responsabilité alors qu'elles sont, au contraire, partie prenante, en vertu de
1'obligation qu'elles ont assumée en adoptant, en 1966, la résolution 2145 (XXI)?
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Le Rwanda ne reccnnait pas seulement deux parties au conflit, mais trois
parties : en premier lieu, le peuple namibien, sous 1l'égide de la SWAPO, son seul
et unique représentant légitime, commz 1l'a reconnu d‘*ailleurs l'Assemblée générale
en 1976; ensuite, 1'Afrigque du Sud, puissance d'occupation qui doit libérer le
Territoire sans conditions, et les Nations Unies, aqui ont assumé la responsabilité
historique de conduire le Sud-Ouest africain A 1°indépendance. Pour le Rwanda, ce
sont 13 les trois parties prenantes dans l'affaire de la Namibie.

Ecoutons, d'ailleurs, la voix du Ministre kényen des affaires étramgéres de
1'époque, K. Robert Ouko, qui, parlant, ici méme, au nom de 1'Organisation de
ltunité africaine, le 4 septembre 1981, A la huiti®me session extraordinaire
d'urgence consacrée & la Namibie, s'exprimait en ces termes :

"A notre avis,” dit-il "il n'y a que trois parties au probléme: la partie
représentant l'oppression, le racisme et 1l'occupation illégale, c'est-a-dire
1°Afrique du Sud, la partie représentant le peuple opprimé de la Namibie,
c'est~-3-dire la SWAPO, et la troisiéme partie, qui est 1'Crganisation des
Nations Unies. Nous savons évidemment que 1l'Afrique du Sud a de nombreux
fantoches en Namibie. Nous ne reconnaissons pas ces fantoches.”
(A/ES~-8/PV.3, p. 16)
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Voild les paroles mémes du représentant de 1'OUA au cours de la toute premiére
gession de 1'Assemblée générale consacrée 3 la Namibie. )

Le Rwanda fait sienne les vues exprimées. Je woudrais également préciser la
position de ma délégation en ce qui concerne les investissements étramgers, actuels
et futurs, en Namibie :

Le Conseil des Nations Unies pour la Namibie - nous tenons d'ailleurs & lui
rendre homnage pour son action - a pris le décret No 1 aux t.cmes duquel les
ressources minérales et naturelles de la Namibie appartiennent au peuple namibien
‘et qu'elles ne peuvent faire 1l'objet d'appropriation, de quelque fagon que ce soit,
ni par 1'Afrique du Sud, ni par les sociétés transnationales qui fonctionnent dans
ce territoire. D’abord nous regrettons profondément et désapprouvons le pillage de
ces ressources perpétré par ces sociétés et par certains pays, sous quelgue forme
que ce soit. Ensuite, depuis que les Nations Unies ont décidé de prendre en main
les destinées du peuple namibien jusqu'd 1'indépendance, depuils qu'elles ont confié
au Conseil des Nations Unies pour la Namibie le soin d'administrer le Territcire,
depuis que le Conseil de sécurité et la Cour internationale de Justice ont, & la
suite Ge 1'Assemblée générale, déclaré illégale l'occupation de la Namibie par
1'Afrique du Sud, il est certain que les autorités d'occupation ne peuvent poser
aucun acte légal dans ce territoire ou concernant ce territoire.

Ma déligation estime donc que les pay. et les sociétés étrangéres qui ont des
investissements ou qui se proposent d'en créer en Namibie, devraient se faire
enregistrer auprés de la seule autorité légale du Territoire, c'est-i-dire auprés
du Conseil des Nations Unies pour la Namibie, qui leur délivrera des permis
d'exploitation.

Sans cette formalité juridique, ces pays ou ces sociétés transnationales
s'exposent, certainement i leurs dépens, & devoir répondre un jour, sans droit de
recours possible, aux représailles judiciaires, une fois 1'indépendance acquise.
Aprés cette formalité d'enregistrement, les firmes ou socidtés autorisées devraient
commencer ou poursuivre leur exploitation, sans s'inquiéter pourvu qu'elles paient
les redevances au Conseil des Nations Unies pour la Namibie conformément au décret
No 1 du Conseil des Nations Unies pour la Namibie. D'ores et déj3, ce conseil
devrait entamer - si ce n'est déja fait - le recensement de ces sociétés
transnationales pour constituer leurs dossiers. Tel est le point de vue de ma
délégation sur cette question concernant les i-nvestissements en Namibie.
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A 1l'égard de ce territoire, certains pays déclarent qu'ils doivent garder la
neutralité, pour pouvoir jouer le rdle d'arbitre! On ne peut pas &tre arbitre
antre un coupable notoirement identifié et sa victime, sans 3'exposer soi-méme i
étre taxé de complicité avec le malfaiteur.

La neutralité dans la triple situation ol 1'Afrique du Sud est le principal
accusé ne peut s'expliquer que par des mobiles autres que le sens de la justice et
de 1'équité :

La conscience condamne 1'apartheid. Face au crime d'apartheid - crime contre
1'humanité -, il faut plutdt se coaliser pour 1l'éliminer. Par ailleurs, devant
l'ocaupation publiquement déclarée illégale de ia Namibie par 1'Afrique du Sud, il
ne peut y avoir de compromis : 1'Afrique du Sud doit évacuer son administration et
son armée, sans condition. Enfin, les principes du respect de la souveraineté et
de 1l'intégrité territoriale, et celui du non-recours 3 la force dans les relations
internationales ne peuvent scuffrir aucune exception ni faire l'objet de
marchandages.

L'année 1987 sera une année-test pour le Conseil de sécurité. A compter du
ler janvier 1987, la composition du Conseil sera, & peu de chose prés, semblable i
celle de 1978, lorsque fut adoptée la résolution 435 (1978) portant plan de
réglement du probléme namibien et ol nous avons assisté & la naissance spontanéde du
Groupe occidental de contact. Pouvons-nous dé3ji nourrir 1l'espoir de voir éclore au
sein du Conseil cette uonne volonté et cette unanimité que nous avons toujours
appelées de nos voeux, au sujet des problémes qui menacent la paix et la sécurité
dans plusieurs régions du monde, et particulidrement en Afrique australe? Ou, au
contraire, devrons-nous encore regretter cette division qui n'a fait que miner son
autorité morale?

Voild une interrogation que ma délégation se permet de formuler aujourd'hui.

A maintes reprises, la SWAPO a indiqué sa disponibilité 3 signer, avec le
Gouvernement de 1'Afrique du Sud un accord de cessez-le-feu, & la seule condition
que ce méme gouvernement accepte, sSans altération aucune et sans autre exigence, la
résolution 435 (1978).

D'autre part, le Secrétaire général dit, dans son rapport sur l'activité de
1'Organisation (1986), en ce qui concerne la mise en oeuvre de cette résolution,
que tous les détails sont au point. Il reste d les mettre en application.
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En outre, plusieurs gouvernements se sont déclarés disposés A mettre dev
contingents militaizes 4 la disposition des Nations Unies, pour participer au
maintien de la sécurité et de 1l'ordre, aprés le départ des troupes sud-africaines
et pendant le déroulement du processus électoral. -

Tout cela devrait permettre la mise en ceuvre rapide du plan de réglement des
Nations Unies pour la Namibie.

‘Bn tout cas, nous tenons pour vérité certaine, que tout peuple déterminé i se
libérer, trouve, i n'importe quel moment qu'il juge approprié, le courage
nécessaire et les moyens pour reconquérir sa liberté. Nous affirmons qu'on.ne peut
pas engager, avec quelque chance de succés durable, une lutte contre la nature. Si
1'on s'engage dans une telle entreprise, on doit se préparer 3 en subir les revers,
car la nature saura retourner contre leurs uéilieateurs les armes employées pour
s'cpposer & la liberté des autres,

Situons donc la lutte en Afrique australe dans ses propres perspectives et
faisons en sorte que, de ce débat, puisse sortir la détermination unanime de faire
justice au peuple namibien.
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M. TANIQICHI (Japon) (interprétation de l'anglais) : Comme le Secrétaire

général, M. Javier Pérez de Cuéllar, 1l'a récemment affirmé,

"Le plus urgent des problémes de décolonisation restant & régler est
certainement celui de la Namibie." (A/41/1, p. 1ll)
Bien que 1l'Assemblée générale ait mis un terme, par sa résolution 2147 (XXI), au

mandat de 1'Afrique du Sud sur le Territoire de la Namibie, il est consternant de
constater que le peuple namibien ne soit toujours pas en mesure d'exercer son droit
a4 l'autodétermination.

Depuis 20 ans, la communauté internationale poursuit inlassablement ses
ef forts pour obtenir 1l'indépendance de la Namibie. Le Conseil de sécurité et
1'Assemblée générale ont adopté un certain nombre de résolutions sur la question de
Namibie; les Etats de premidre ligne, le Secrétaire général et d'autres parties se
sont efforcés de résoudre cette question et de nombreux pays, y compris le mien,
ont exercé, dans différents domaines, une pression sur 1'Afrique du Sud. Mais,
bravant l'opinion internationale, ce pays continue son occupation illégale de la
Namibie.

La position du Japon est, sur ce point, ferme et claire : tout comme la grande
majorité des Etats Membres, il maintient que 1l'indépendance de la Namibie doit étre
réalisée conformément aux voeux de ses habitants, et que des élections libres
doivent étre organisées sous le contrdle des Nations Unies. Mon pays appuie sans
réserve la résolution 435 (1978) du Conseil de sécurité qui constitue la seule base
universellement acceptée pour une accession pacifique & 1l'indépendance. Le
Gouvernement de 1'Afrique du Sud et la SWAPO ont fait savoir qu'ils acceptaient ce
plan de rdglement.

Mais tout en proclamant sa volonté de coopérer avec la communauté
internationale, 1'Afrique du Sud a en réalité tout fait pour entraver la mise en
oeuwvre de la résolution 435 (1978). Il est regrettable que Pretoria n'accorde pas
ses actes 3 ses paroles,

La prétendue question du couplage qu'il met en avant en est un exemple. Le
3 mars dernier, 1'Afrique du Sud a pros»sé que le ler aoiit 1986 marque le début de
la mise en oceuvre du plan de réglement. Bien que cette proposition puisse paraitre
positive, il n'en est rien dans les faits étant donné que l'Afrique du Sud
maintient toujours la condition préalable selon laguelle "un accord ferme et
satisfaisant peut &tre obtenu avant cette date sur le retrait des forces cubaines
de 1'Angola®.
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Le Japon estime cque les efforts pour régler la question namibienne ne doivent
pas étre entravés par des questions qui y sont étrangdres,

I1 faut se rappeler qu'en juin 1985, l°Africque du Sud a mis sur pied ce
qu'elle a appelé un "gouvernement intérimmire® en Namibie, et cela en violation des
dispositions explicites de la résolution 435 (1978) du Conseil de sécurité. Le
Japon considére ce prétendu gouvernement intérimaire comme nul et non avenu. Sa
création n'est qu'un stratagime pour contourner. le plan des Nations Unies et
retarder davantage encore un rdglement pacifique, De plus, les attaques armées de
1'Afrique du Sud contre les pays voisins ne font que déstabiliser la situation dans
la région et réduire de plus en plus la possibilité de réglement de la question
namibienne. Nous déplorons tout particulidrement les attaques lancées contre la
Zambie, le Zimbabwe et le Botswana le 19 mai dernier ainsi que les incursions
armées répétées dans le territoire angolais.

Le Japon a pris des mesures strictes pour amener 1'Afrigque du Sud & mettre un
terme 3 son occupation illégale de la Namibie et i abandonner sa politique raciste
d'apartheid.

Mon pays n'entretient aucune relation diplamatique avec 1'Afrique du Sud, et
limite ses relations au niveau consulaire. Non seulement le Japon désapprouve
1'occupation illégale de la Namibie par 1'Afrique du Sud, mais il se garde de
prendre toute mesure qui reviendrait A reconnaitre le statut actuel de la Namibie.
Ainsi, le gouvernement de mon pays refuse toute coopération telle que dons, préts
ou assistance technique de quelque sorte que ce soit aux Sud~Africains se trouvant
en Namibie. Le Gouvernement japonais interdit tout investissement direct en
Afrique du Sud et en Namibie de la part de ressortissants japonais ou de sociétés
relevant de sa juridiction. Il a instauré cette politique il y a 20 ans, bien
avant que cette situation soit considérée comme un probléme majeur dans notre
organisation ou dans d'autres grands pays industrialisés. Conformément au décret
No 1 pour la protection des ressources naturelles de la Namibie, adopté par le
Conseil des Nations Unies pour la Namibie en 1974, aucun ressortissant japonais,
aucune société japonaise, ne posséde de conceséion minidre en Namibie. Le Japon se
limite strictement aux échanges sportifs, culturels et universitaires avec
1'Afrique du Sud. De plus, il interdit le commerce des armes et toute coopération
dans le domaine nucléaire et militaire avec 1l'Afrique du Sud. Les institutions
chargées d'appliquer 1'apartheid, telles les forces armées et la police, ne sont
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pas autorisées & acheter des ordinateurs au Japon. Les ressortissants japonais
sont invités A s'abstenir d'importer des krugerrands et autres pidces d'or
sud-africaines.

Etant donné 1'intransigeance de Pretoria et la détérioration de la situation
en Afrique du Sud, le 19 septembre dernier le Japon a pris de nouvelles mesures. A
ce titre, premidrement mon pays a interdit 1'importation de fer et d'acier en
provenance de 1'Afrique du Sud; cGauxidmement il n'accorde aucun visa touristicue
awx ressortissants sud-africains et demande aux citoyens d'éviter d'ef fectuer des
voyages touristiques en Afrique du Sud; troisiémement, il a confirmé 1l'interdiction
de toutes liaisons aériennes avec 1'Afrique du Sud; et, quatridémement, il interdit
aux fonctionnaires japonais d*utiliser les vols internationaux des compagnies
aériennes sud-africaines.

Les premidres victimes de 1l'occupation illégale du Territoire par 1'Afrique
du Sud sont, bien siir, les Namibiens : tant ceux qui subissent directement le joug
de leur oppresseur que ceux qui ont été contraints de quitter leur pays comme
réfugiés. lLes pays voisins qui ont accueilli ces réfugiés doivent eux-mémes faire
face A de graves difficultés.

Depuis longtemps, le Japon accorde une aide au peuple namibien sous forme de
contributions aux programmes humanitaires et d'enseignement administrés par les
Nations Unies, notamment 1°Institut des Nations Unies pour la Namibie. Nous
maintiendrons cette assistance aussi longtemps que nécessaire. Lorsque le Groupe
d'assistance des Nations Unies pour la période de transition (GANUPT) sera mis en
place, le Japon fournira une aide sous forme de contribution financidre et de
personnel, Et lorsque la Namibie aura accédé a 1°'indépendance, nous apporterons
notre contribution éconcmique et technique 3 1'édification de la nation namibienne.

Nous estimons en outre que le sort des Etats woisins de 1'Afrique du Sud,
constamment menacés d'incursions militaires et soumis au chantage éconamique de
Pretoria, ne doit pas étre oublié. Ces Etats connaissent également des difficultés
économiques; c'est pourquoi le Japon envisage d'intensifier sa coopération
économique et technique avec eux, notamment avec les Etats de premidre ligne, pour
leur permettre de redresser leur situation économique. A cette fin, mon pays a
1'intention d'envoyer sur place une mission chargée d'étudier une coopération

éconamique.
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les peuples du monde réclament A'une méme woix 1°'indépendance namibienne et la
suwression de 1l'apartheid. Cette voix se fait chaque jour entendre plus fort. La
communauté internationale ne saurait pptientet davantage: elle ne saurait accepter
plus longtemps les aterzoiements et les arguments fallacieux de Pretoria. Le Japon
demande une fois de plus instamment & 1'Afrique du Sud de coopérer avec la
comunauté internationale pour régler la question sans délal afin de permettre 3 la
Namibie d°cbtenir la place qui lui reviant de droit, en tant qu'Btat souverain,
dans la communauté des nations.
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M. OUDOVENRO (République socialiste soviétique d'Ukraine) (interprétation
du russe) : Voild 20 ans, la vingt et uniéme session de 1l'Assemblée générale de
1'Organisation des Nations Unies mettait fin au mardat de tutelle de 1'Afrique
du Sud sur le Sud-Ouest africain. Depuis 1966, le peuple namibien, sous la

direction de son seul représentant authentique, la South West Africa People‘s
Organization (SWAFO), méne une lutte incessante contre les occupants sud-africains
pour sa liberté et son indépendance. Dans cette lutte, il jouit du large appui et
de la solidarité de 1l'opinion publique internationale. )

Il existe une base réelle et généralement reconnue de rdglement pacifique du
probléme, & savoir, les résolutions de 1'Organisation des Nations Unies relatives &
cette question, et tout d'abord les résolutions 385 (1976) et 435 (1978) du Conseil
de sécurité. Jusqu'i présent cependant, la question de l'occtroi d'une indépendance
authentique & la Namibie reste sans solution.

Toutes ces anndes, l'Afrique du Sud a saboté avec obstination la mise en
oeuvre des résolutions du Conseil prévoyant le retrait des troupes sud-africaines
de la Namibie, ainsi que l'octroi A celle-ci de son indépendance par la voie
d'élections libres sous le contrSle de 1'ONU. La République sud-africaine avait,
grice A l'appui d'un certain nombre de puissances impérialistes, essayé d'exclure
1'ONU et 1la SWAPO du processus de réglement en Namibie, afin 4'y perpétuer le
statut colonial.

La Namibie annexée par les racistes de Pretoria est gérée par eux comme un
prolongement de la République sud-africaine ol régnent les lois d‘apartheid. Les
monopoles sud-africains et occidentaux pillent les richesses naturelles du pays.
Une évaluation de l'ampleur de l'exploitation des ressources de la Namibie &
lagquelle se livrent ces milieux économiques étrangers nous est fournie dans un
document du Conseil psur la Namibie :

"des études indiquent que jusqu'a 60 $ du PIB sont rappatrids par les sociétés
en tant que bénéfices avant impdts. Une grande partie des 40 8 restants sert

a couwvrir les dépenses d'exploitation des intéréts économiques étrangers.®

(A/2C.131/203, par. 7)

Le régime raciste essaye d'utiliser et de conserver la Namibie en tant que

téte de pont pour lancer des agressions contre des Etats africains indépendants.
Sur le territoire de ce pays se trouvent plus de 100 000 soldats sud-africains.
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Ces derniers mois, Pretoria a essayé A nouveau de mener une campagne de
propagande contre la Namibie. Une fois encore, elle a déclaré son intention de
"résoudre” le probléme namibien. Au début du mois de mars, Pieter Botha a déclaré
en grande pompe qu'il était prét & "offrir™ l'indépendance au peuple namibien. Une
date précise a méme &té mentionnée pour le début de la mise en oceuvre du plan des
Nat ions Unies pour la Namibie - le ler aofit 1986,

‘Cependant cette "volonté" s'est révélée, aprés vérification, n'étre qu‘une
tentative pour tromper l'opinion publique internationale. Les dirigeants de la
République sud-africaine, une fois encore, ont recouru i des artifices pour faire
obstacle & une solution du probldme namibien, en posant une nouvelle condition &
1'indépendance de la Namibie : le retrait des troupes internationalistes cubaines
de 1'Angola. Le Gouvernement de l'Angola, la SWAPO, l.'Organisation de 1'unité
africaine, le Mouvement des non-alignés ainsi que tous ceux qui sont opposés a
toute ingérence grossidre dans les affaires intérieures d'autres pays et en faveur
d'une solution aussi rapide que possible du probléme namibien ont rejeté
catégoriquement un tel "couplage" inadmissible. L'année derniére, dans sa
résolution 566 (1985), le Conseil ae =dcurité a rejeté 3 nouveau une exigence sans
fondement visant & établir un couplage entre l'octroi de 1'indépendance a la
Namibie et des questions extrinséques.

D'ailleurs Pretoria comptait 3 l'évidence sur un tel rejet. De cette
question, les dirigeants de Pretoria essayent maintenant de se laver les mains,
faisant hyprocritement référence au refus de la partie angolaise de faire des
concessions et de justifier 1l'occupation illégale Gu Territoire namibien, ce dont
en témoigne par exemple la lettre en date du 28 juillet dernier adressée par le
Ministre des affaires étrangdres de 1a République sud-africaine, M. Pik Botha, au
Secrétaire général, dans laquelle il essaie ouvertement de retourner la situation.
Ies manoeuvres illégales tendant 3 contourner 1'ONU qui essaie de régler le
probléme de 1'intérieur ne cessent pas. Toutes ces manigances ont été rejetées par
1'Assemblée générale, notamment a sa quatorziéme session extraordinaire, par le
Conseil de sécurité de 1'ONU e{: par l'ensemble de la communauté internationale.

Le refus des racistes de mettre en oeuvre les résolutions de 1'ONU relatives a
la décolonisation de la Namibie s'explique non par la toute puissance de Pretoria

mais par 1'appui général que regoit le régime d'apartheid de certaines des
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puissances impérialistes - au premier rang desquelles les Etats-Unis d'Amérique.
Cette politique active d'engagement constructif, de resserrement des liens
économiques et commerciaux d'unm certain nombre de puissances occidentales et
d'Israél avec 1'Afrique du Sud, qui aident Pretoria dans les domaines militaire et
nucléaire et lui accordent une protection diplomatique au plan international, y
compris & 1'ONU et plus particulidrement au Conseil de sécurité, fait que le régime
raciste sud-africain a pu se montrer encore plus intraitable s'agissant de
1'occupation de la Namibie et de la pourruite de.sa politigue d'apartheid, et
multiplier ses actes d'agression et ses pressions économiques et politiques &
l'encontre des Etats africains indépendants woisins. Tel est le résultat de la
politique de coopération avec le régime raciste, que justifient hypocritement ses
protecteurs en invoquant des progrés immaginaires.

En outre, le groupe d'Etats qui coopdrent avec 1'Afrique du Sud ne se limite
pas exclusivemesnt aux principales puissances occidentales, comme les Etats-Unis, la
Grande-Bretagne et la République fédérale d'Allemagne. Par exemple, d'aprés les
données qui figurent dans le docuwent A/AC.131/226 qui vient d'étre distribué, le
Canada, vient au cinquiéme rang des pays ayant des sociétés transnationales en
Afrigque du Sud; en Namibie, d'aprés le document A/AC.131/203, il occupe le
quatriéme rang aprés 1l'Afrique du Sud elle-méme, le Royaume-Uni et les Etats-Unis.
La compagnie canadienne Rio Algom Ltd., qui participe & 1l'exploitation des
gisements d'uranium en Namibie, posc*de 10 % des actions de la compagnie Réssing
Uranium Mining Co. Inutile de s'ap;~.antir sur le rdle funeste que joue en
République sud-africaine et en Namibie la rapacité de ces milieux éconamiques
étramgers. Ceci est trés clairement indiqué dans la résolution 41/14 adoptée
récemment par l'Assemblée générale.
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La Républigue socialiste soviétique d'Ukraine condamne fermement la politique
d'engagement constructif avec le régime raciste d'Afrique du Sud, la politique de
certains pays occidentaux et d'Israé&l, dont les condamnations purement verbales et
les pseudo-sanctions ne servent qu'a dissimuler les liens importants qu'ils
maintiennent avec Pretoria. Nous partag_ons pleinement la conclusion de la
Conférence internationale de Vienne pour 1'indépendance immédiate de la Namibie,
q«. s'est tenue au ‘mois de juillet de cette année, selon laquelle :

"Cette collaboration sape les efforts déployés par la communauté internationale
contre lc régime d'apartheid et continue & perpétuer 1'cccupation illég'ale de

la Namibie par ce régime.” (A/CONF.138/11, p. 31, par. 16)

La République socialiste soviétique d‘'Ukraine est favorable & l'cctroi

imédiat au pzuple namibien de son droit inaliénable & 1l'indépendance et 2
1l'autodétermination sur la base de 1'unité et Ge 1l'intégrité territoriale du pays,
y compris Walvis Bay, et les iles situées au large des cStes namibiennes.

Nous <:zigeons le retrait immédiat et complet des troupes de 1l'Administration
sud-africe e de Namibie, et le transfert de tous les pouvoirs & la South West
Africa People's Organization (SWAFO) reconnue par les Nations Unies et par
1'Organisation de 1'unité africaine (OUA) comme le seul représentant légitime du
peuple namibien.

Nous partageons pleinement 1'inquiétude suscitée par la situation en Afrique
australe, notamment en Namibie et exprimée lors des réunions au plus haut niveau du
Mowement des non-alignés & Harare et par 1'Organisation de 1'unité africaine a
Addis-Abeba. Nous appuyons les exigences réaffirmées une fois encore par cette
conférence, & savoir : le respect scrupuleux de 1l'embargo sur les armes décidé par
le Conseil de sécurité a 1l'encontre de 1°'Afrique du Sud; 1l'imposition d'un embargo
obligatoire sur la livraison de pétrole et de produits pétroliers 4 Pretoria; la
cessation de toute coopération avec 1l'Afrique du Sud dans le domaine nucléaire;
1'adoption contre le régime raciste d'autres mesures efficaces; et 1'adoption
immédiate par le Conseil de sécurité de sanctions générales et obligatoires contre
1'Afrique du Sud en vertu du Chapitre VII de 1a‘ Charte des Nations Unies.

Il est impérieux qgue ceux qui continuent de faire obstacle i un juste
réglement du probldme namibien, 3 savoir le régime de Pretoria et ses protecteurs

occidentaux, mettent en oeuvre les résolutions adoptdes sur cette question par
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1'Organisation des Nations Unies et par le Conseil de sécurité. Il est impérieux
d'exercer sur eux les pressions nécessaires pour les contraindre 3 respecter la
volonté de la majorité écrasante des pays.

La RSS d'Ukraine appule et apprécie 1l'activité du Conseil des Nations Unies
pour la Namibie, principal organe resporsable de l'administration de ce territoire
avant son accession 2 1l'indépendance. Ses activités ont été jusque récemment
dirigées par un diplomate expérimenté, le combattant bien connu pour la libération
de 1'Afrique, Paul Lusaka. Nous félicitons 1'ambassadeur de la Zambie, Peter Zuze,
pour son élection a ia présidence du Conseil pour la Namibie et 1l'assurons de notre
soutien. Le Conseil déploie de nombreux efforts pour sensibiliser 1'opinion
publique internationale 3 la juste lutte que méne le peuple namibien en vue
d'exercer son droit A 1'autodétermination dans une Namibie unie, indépendante et
dont l'intégrité territoriale serait respectée. Il convient, selon nous,
dtaccélérer le processus de diffusion d'informations concernant la lutte de la
South West Africa People's Organization (SWAM) contre l'cccupation illégale de la
Namibie par la République d'Afrique du Sud. C'est une question qui est d'autant
plus urgente que le régime d'apartheid a lancé une véritable guerre de propagande
contre la SWAPO, avec l'aide de prétendus représentants étrangers de
1'administration fantoche de Namibie dans un certain nombre de capitales
occidentales, dans le but d'exercer une influence sur l'opinion publique de ces
Etats.

Nous nous félicitons égi 'ement des travaux et du Document final de la
Conférence internationale pour l'indépendance immédiate de la Namibie, qui s'est
tenue 2 Vienne au mois de juillet de cette annéde, ainsi que de la quatorzitme
session extraordinaire de 1'Assemblée générale des Nations Unies sur la question de
1s Namibie. Les documents et les résolutions adoptés dans ces instances
importantes doivent donner un nouvel élan 3 la lutte pour l'indépendance de la
Namibie. La RSS d'Ukraine a toujours été favorable & l'octroi de 1'indépendance
immédiate & la Namibie et exprime sa solidarité et son appui au courageux peuple
namibien qui, sous la direction de son représentant, la SWAPO, méne une juste lutte
pour sa libération par tous les moyens & sa disposition.

M. MAHBUBANI (Singapour) (interprétation de l'anglais) : Monsieur le
Président, vous nous avez demandé d'étre brefs, Je serai bref, non pas parce cque

1la question de la Namibie est une question peu importante mais parce que, parmi
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toutes les questions qui figurent & l'ordre du jour de l'Organisation des

Nations Unies, c'est une question sur lagquelle tout a été dit. Elle ne comporte
aucune ambiguité morale ou politique. En réalité, les éléments essentiels de cette
question font l'unanimité parmi les Eﬁats Membres. Il est vraiment scandaleux
gu'en dépit de cette unanimité, la question de Namible reste sans solution.

Lors de la session extraordinaire sur la question de Namibie, qui s'est tenue
il y a environ deux mois, la communauté internationale a clairement rendu son
verdict. La session extraord inaire a réaffirmé la responsabilité directe de
1'Organisation des Nations Unies envers la Namibie jusqu'a son accession &
1'autodétermination et & 1'indépendance nationale authentiques. Elle a éga'lement
réaffirmé que le plan des Nations Unies pour l'indépendance de la Namibie, qui
figure dans les résolutions 385 (1976) et 435 (1978) éu Conseil de sécurité est la
seule base internationalement acceptable d‘un ré&glement pacifique de la question
namibienne,

I1 faut malheureusement constater que Pretoria ne manifeste aucun signe de
changement. Le régime sud-africain continue & déjouer 1l'application des
résolutions du Conseil de sécurité et persiste i vouloir subordonner 1'indépendance
totals de la Namibie & des questions qui lui sont étrangdres. Ce couplage est
inacceptable. En soulevant ces questions non pertinentes et extrinséques,
1'Afrique du Sud adopte une attitude similaire A celle d'autres puissances qui ont
constamment cherché & détourner l'attention de l'opinion publique de leur
occupation illégale de territoires.

Sous le régime sud-africain, le peuple namibien continue 3 souffrir du double
fléau de la colonisation et de 1'apartheid. Alors que le peuple est exploité et
que l'économie est dévastée, les pays. voisins sont également déstabilisés.

De toute évidence, la richesse de la Namibie est 1'une des raisons
essentielles pour laguelle le régime sud-africain refuse de lui octroyer la pleine
indépendance. C'est aprés tout un territoire riche en diamants, en cuivre, en
uranium et en autres minéraux stratégiques. Sanford Ungar, un journaliste qui a.
passé de nombreuses années en Afrique, écrivait récemment que méme aujourd'hui, le
Pewple namibien pourrait vivre dans une prospérité relative si une partie
substantielle de ses recettes provenant de la richesse du territoire en minéraux ne

quittait pas le pays. Ce n'est malheureusement pas le cas.
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Prés de 60 § du produit national brut de la Namibie sont rapatriés par les
sociétés en tant que bénéfices avant impSts. Une grande partie des 40 § restants
sert A couvrir les dépenses d'exploitation des intérétr &conomiques étrangers en
Namibie. L'Assemblée trouverz ces statistiques dans une étude réalisée par le
British Council of Churches et le Catholic Institute of International Relatiens.
Par ailleurs, le Bureau du Haut Commissaire des Nations Unies pour la Namibie a
indiqué que 1'économie est contrdlée exclusivement par le régime sud-africain et
par ses colons, ainsi que par d'autres investisseurs &trangers. La Namibie est
complidtement liéde 3 1'Afrique du Sud pour ce qui est du commerce, des
investissements de capitaux et des techniques, des compétences techniques et de la
gestion. t;lus de 50 § de toutes ses exportations de matidres premidres vont A
1'Afrique du Sud et 95 & de¢ ses importations proviennent d= ce pays.
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Pour perpétuer sa domination et son plein contrdle écononique de la Namibie,
1'Afrique du Sud a amnexé en 1977 le principal port namibien, Walvis Bay et
considdre que sa souveraineté sur ce port n'est pas une question négociable.
Toutefois, les Nations Unies on rejeté fermement cette annexion et ont exigé la
réintégration de Walvis Bay 3 la Namibie. Malheureusement, avec son traditionnel
mépris powr les Nations Unies, 1°'Afrique du Sud y a augmenté ses forces et donné i
Walvis Bay une représentation directe au sein du Parlement sud-africain blanc.
Nous savons tous que Walvis Bay fait géographiquement partie de la Namibie, En
fait, sans Walvis Bay la Namibie deviendrait un pays sans littoral 3 la merci de
Pretoria, car Walvis Bay, outre qu'il est le seul pcrt en eaux profordes de la
Namibie, est le centre de l'industrie de la péche du Tgrribo:lre et la base d'une
exploration intensive du pétrole et du gaz naturel. Etant donné la découverte
récente, & Kulu, d'un gisement de gaz considéré comme 1'un des plus importants au
ronde, Walvis Bay revét plus d'intérét encore. Luderitz, le seul autre port, n'est
pas assez profond pour les gros cargos. Par ailleurs, il souffre d'un mangque de
comunications ferroviaires et est trop au sud par rapport au centres de
production et de consommation.

Le systime de gouvernement intérimmire que 1'Afrique du Sud a mis en place en
Namibie s'est avéré une forme extrémement subtile d'apartheid. Il prévoit un
gouvernement A deux niveaux distincts. Le premier niveau a ostensiblement une .
autorité nationale, mais n'a en fait que trds peu de responsabilités dans les
questions importantes relatives 4 la vie quotidienne de la population, comme
1'enseignement, le logement, la santé et l'agriculture. Ces domaines sont pour la
plupart réservés au second niveau, soit aux "autorités ethniques® - telles que
définies par le régime de Pretoria -, dont un pour tous les Blancs. C'est le
mécanisme grdce auquel les Blancs continuent & se réserver les meilleures écoles et
d'autres services sans awir & se préoccuper de les partager avec les autres. Mais
quand il est devenu encombrant pour les Sud-Africains, le premier niveau de
1'autorité nationale a été dissous et une administration directe a été imposée par
Pretoria. En 1985, le régime de Pretoria a enérepris de mettre en place,
unilatéralement et en dehors du cadre des Nations Unies, une nouvelle
administration & Windhoek. D'aprds le Secrétaire général, cette évolution souldve
de nouvelles questions graves quant aux intentions de l1'Afrique du Sud de
rechercher une solution au probléme namibien.
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Le rapport du Conseil des Nations Unies pour la Namibie met également 1l'accent
sur la répression et les violations des droits de 1'homme. Des lois répressives
ont été promlguées. La population est terrorisée, comme en témoignent diverses
sources indépendantes. Le rapport du Conseil pour la Namibie mentionne par
ailleurs que :

"L'expropriation, la guerre et la répression qui caractérisent le régime
illégal sud-africain dfoccupation ont continué d'obliger des milliers de
Namibiens A fuir leur pays natal pour chercher refuge dans les pays woisins."
(A/41/24 (Partie I), par. 416)

Selon les estimations du Haut Commissariat des Nations Unies pour les
réfugiés (HCR), il y aurait de 70 000 & 80 000 Namibiens réfugiés dans les pays

voisins. Mais méme 1i, les réfugiés ne sont pas en sécurité car les camps sont
souvent la cible des forces sud-africaines,

Une force militaire accrue est également utilisée pour écraser la résistance
populaire et déstabiliser les pays voisins. Cette politique demeure une grave
source de préoccupation pour la communauté internationale, en raison surtout des
actes répétés de subversion et d'agression lancés contre les Etats de premidre
ligne. Devant la tournure prise par les événements dans la région, le Conseil de
sécurité a adopté la résolution 581 (1986) par laquelle il condamne vigoureusement
le régime raciste d'Afrique du Sud pour avoir menacé de commettre des actes
d'agression contre les Etats de premidre ligne et d'autres Etats d'Afrique australe.

Enfin, il appartient aux Nations Unies de faire bien comprendre i Pretoria
qu'elles condamnent la politique et les activités de 1'Afrique du Sud en Namibie.
Il faut que l'Afrique du Sud sache que nous ne cesserons jamais d'appuyer le droit
du peuple namibien & l'autodétermination et & 1'indépendance. L'on comprend que
1'inpatience et le découragement gagnent face & 1'intransigeance de 1'Afrique
du Sud et & ce qui semble étre la futilité des efforts des Wations Unies pour
mettre fin & 1l'occupation illégale de la Namibie. Pourtant, l'histoire est du o5té
de la Namibie. L'Africue du Sud ne peut pas éternellement vivre dans 1'isolement.
Confronté 3 une crise politique et économique qu’il a lui-méme provoquée, le régime
sud-africain est maintenant plus vulnérable que jamais aux pressions
internationales. Bientdt il n'aura G'autre choix que d'accorder 1'indépendance &
la Namibie. Singapour attend impatiemment le jour ot la Namibie, devenue un Etat

libre et indépendant, se joindra aux Nations Unies.
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M. ZARIF (Afghanistan) {interprétation de l'anglais) : Aprés plus 4'un
siécle et demi, il est ironique que le monde supporte encore que la Namibie soit
sounise & un esclavage criminel, que son peuple soit exploité avec brutalité, que
ses ressources naturellee soient pillées et que son territoire soit utilisé avec
arrogance comme trenmplin pour 1l'agression et la déstabilisation. Le peuple
namibien n'a pas seulement été dépouillé de son droit intrinsdque et légitime &
1'autodétermination et & 1l'indépendance. Sa dignitié a été foulée aux pieds par le
systéme odieux d'apartheid. Ainsi, le peuple de Namibie est-il doublement
assujetti : par le colonialisme pur et simple et par le racisme effréné.

Il y a 20 ans, les Nations Unies, en leur qualité de successeur légal de la
Société des Nations, ont mis un terme au mandat de 1'Afrique du Sud sur la Namibie
et créé le Conseil des Nations Unies pour la Namibie, chargé d'administrer le
Territoire jusqu'3 sa pleine indépendance. Depuis lors, l'Assemblée générale et le
Conseil des Nations Unies ont adopté des dizaines de résolutions exigeant que le
régime raciste et colonialiste de Pretoria mette fin 3 son occupation illégale de
la Namible.

Face a la vague de protestations et A la condamnation de 1l'opinion publique
mondiale, le régime raciste de Pretoria a réagl avec une rigidité et une
intransigeance sans précédent, faisant fi des exigences répétées de la communauté
internationale.

Le racisme et le colonialisme institutionnaliszés qui enchainent 1'Afrique
du Sud et la Namibie sont un af front & la conscience humaine et aux aspirations les
plus fondamentales de l'homme libre. Si ce systime existe encore, c'est & ceux
aqui, hyprocritement, se posent en champions des droits de 1'homme que nous le
devons.
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A 1l'évidence, le régime raciste n'aurait pu résister aux pressions des
critiques mondiales s8'il n'avait été appuyé, sur les plans politique, diplomatique,
moral, économique et militaire, par les impérialistes américains et leurs partisans
les plus dévouds. Grace & sa politique scandaleuse dite d'"engagement
constructif®, le Gouvernement actuel des Etats-Unis a érigé une barriére de
protection devant le régime de Pretoria qui a entravé l'efficacité de toute mesure
internationale positive.

Au moment ol toutes les ;‘mtres voies vers une solution pacifique ont abouti &
une impasse, les Etats-Unis et le Royaume-Uni ont usé et abusé de leur pouwoir de
veto au Conseil de sécurité pour empécher 1l'adoption et la mise en oeuvre de
sanctions complétes et obligatoires contre 1°Afrique du Sud, en vertu du
Chapitre VII de la Charte des Nations Unies.

Pour faire délibérément obstacle 3 la mise en oeuvre du plan des Nations Unies
pour 1'indépendance de la Namibie conformément & la résolution 435 (1978) du
Conseil de sécurité, les Etats-Unis et le régime raciste insistent pour lier
1'indépendance de la Namibie i des questions extrinsdques et sans pertinence
aucune, telles que la présence du contingent internationaliste cubain en Angola,

Le monde a rejeté de fagon catégorique les tentatives de faire entrer la
question de Namibie dans le contexte de l'affrontement Est-Ouest. La communauté
internationale a reconnu et confirmé 3 plusieurs reprises le caractire légitime de
la lutte que mdne le peuple namibien sous la direction de son seul représentant
légitime et authentique, la Scuth West Africa People's Organization (SWAFO), pour
parvenir 3 1'autodétermination et & 1°'indépendance, & 1l'intérieur d'une Namibie
unie, y compris Walvis Bay, les iles Pengouin et les autres iles cdtidres. Les
ef forts de Pretoria pour donner un semblant de 1légitimité A sa clique fantoche et
servile de Windhoek ont été vains.,

Bien que tardivement, la conscience de la communauté internationale s'est
réveillée pour rejeter 1l'apartheid, cette invention illégitime de 1'impérialisme et
du colonialisme qui a été déclarée crime contre l'humanité par la communauté
internationale.

La Conférence mondiale sur 1'adoption de sanctions contre 1l'Afrique du Sud
raciste, tenue i Paris en juin 1986, la Conférence internationale sur
1'indépendance immédiate de la Namibie, tenue & Vienhe en juillet 1986, et
plusieurs réunions de 1l'Organisation de 1'unité africaine (OUA) ont été des mesures

importantes qui ont redonné de 1'élan 3 la lutte pour 1'élimination du vestige le
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plus abominable du éassé. Les pays non alignés, qui représentent une grande
majorité de nations, ont condamné, & leur huitiéme Conférence des chefs d'Etat ou
de gouvernement, tenue A Harare en septembre, la politique d'cbstruction du régime
raciste et de ges alliés impérialistes et demandé 1'application urgente de
sanctions globales et obligato'ites contre Pretoria.

La quatorzieme session extraord inaire de 1'Assemblée générale, tenue en
septembre, qui a, en fait, été le couronnement d'une action i 1l'échelle mondiale, a
fourni une analyse sérieuse de la sombre situation actuelle et demandé la prompte
application du plan des Nations Unieg pour la Namibie.

Le Gouvernement de la Répuvligue démocratique d'Afghanistan, qui se déclare
pleinement solidaire du peuple namibien, dirigé par la SWAPO, a totalement appuyé
tous ces efforts internationaux, et espére sincdrement que 1'Assemblée générale, a
sa présente session, réitérera avec force ses précédents appels au Conseil de
sécurité pour qu'il reconnaisse la nécessité d'obliger d'urgence 1'Afrique du Sud i
démanteler le systéme odieux d'apartheid, & mettre fin 3 sa maimmise illégale sur
la Namibie et & sa politigue de terrorisme Ad'Etat et A cesser ses actes d'agression
et de déstabilisation contre les pays voisins, notamment 1'Angola.

Nous saluons la SWAPO & 1l'occasion du vingtiéme anniversaire du déclenchement
de sa lutte armée et nous demandons qu'une assistance militaire, politique,
économique, morale et diplomatique accrue lui soit fournie pour lui permettre de
lancer l'assaut final contre le régime raciste qui occupe la Namibie afin que
celle-ci puisse accéder 3 1°indépendance.

Les expériences du passé récent ont prouvé que rien de moins que des sanctions
globales et obligatoires contre le régime raciste et colonialiste d'Afrique du sud
ne garantira une solution pacifique aux problémes auxquels l'Afrique australe est
en butte. ILes peuples héroiques d'Afrique du Sud et de Namibie ont eu suffisamment
de preuves de solidarité verbales. Ils attendent maintenant avec impatience
1ltapplication de mesures sérieuses, concrétes, pratiques et efficaces. WNe décevons
pas leurs attentes raisonnables.

M. ZAULATI (Albanie) (interprétation de l'anglais) : Vingt ans se sont
écoulés depuis que 1l'Assemblée générale a mis fin au mandat de 1'Afrique du Sud sur
la Namibie. De nombreuses résolutions et décisions importantes, aux termes
desquelles 1'ONU demande l'indépendance de la Namibie et la cessation de
1l'occupation brutale et illégale de ce territoire par le régime raciste de
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1°Afrique du Sud sont demandées, ont déja été adoptées. Malheureusement, non
seulement la situation ne s'est pas améliorée mais, au contraire, elle n'a fait que
s'aggraver.

Voild pourquoi, dans le monde entier et ici 3 1'Organisation des
Nations Unies, l'opinion publique progressiste, de plus en plus indignée, a
condamné énergiquement ce régime. J'en veux pour preuve le débat qui a eu lieu A
la session extraordinaire consacrée & la Namibie et les nombreuses déclarations
faites par les représentants 3 la présente session.

Pretoria poursuit obstinément sa politique criminelle qui consiste A défier la
volonté du peuple namibien et celle de l'opinion publique internationale et & faire
ouvertement f£fi des résolutions, des décisions et des exigences de 1'Assemblée
générale et du Conseil de sécurité.

La situation en Namibie aussi bien qu'en Afrique du Sud n'a fait que se
détériorer. Comme par le passé, les racistes sud-africains continuent de fouler
aux pleds les libertés et les droits fondamentaux du peuple namibien; c'est ainsi
qu'ils assassinen. des femmes et des enfants innocents, procédent & des
arrestations et des détentions arbitraires, et ont recours i la torture,

Le régime raciste de Pretoria est un régime fasciste qui ne table que sur le
recours & la violence et le maintien de forces d'occupation en Namibie qui,
équipées d'armes mcdernes, sont prétes A mater par le feu la révolte du peuple
namibien, ' '

Le régime de Pretoria s'ef force de maintenir son occupation en Namibie et son
appareil oppressif d'apartheid en recourant de plus en plus & ses méthodes barbares
et en pillant cyniquement et impitoyablement les précieuses ressources minérales et
autres du peuple namibien =i longtempe éprouvé.

" Par leur politique dite d'"engagement constructif®” ou leur “diplomatie
discréte” & 1l'égard de 1'Afrique du Sud, les Etats-Unis d'Amérique se sont
totalement engagés dans une alliance avec les racistes sud-africains afin de les
utiliser pour pouvoir étendre leur emprise en Afrique et faire ainsi concurrence a
1'Union soviétique socio~impérialiste et aux autres puissances impérialistes.

les of fres de "solutions pacifiquea”™ présentédes par les Etats-Unis et d'autres
puissances occidentales ne visent pas A trouver une solution au probldme
- ¢'est-a-dire mettre un terme & l'cccupation et & la discrimination raciale - mais
au contraire, 3 diriger ce probleéme vers la voie sans issue des compromis et des

-marchandages.
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Cela sert d'écran aux activités de toutes sortes auxquelles ils se livrent
pour appuyer cet odieux régim:, en prolonger la vie et poursuivre l'exploitation
néo-colonialiste des richesses de 1a Namibie. Les conseils des socio-impérialistes
soviétigues -~ suivre la voie de la réconciliation et engager des pourparlers avec
le régime raciste et fasciste de Pretoria et ses mentors impérialistes - n'aident
guére non plus le peuple namibien dans sa lutte pour la libération nationale. La
politique perfide pratiquée par les puissances impérialistes et en premier lieu par
les deux superpuissances, n'a fait qu'aggraver la situation en Namibie et dans le
" continent africain. Elle a pour conséquence d'attiser les animosités entre les
pewles africains, qui s'ef forcent de créer un terrain favorable & la réalisation
de leurs visédes hégémonistes et de faciliter la politique raciste et colonialiste
du régime de Pretoria.

Le Gouvernement et le peuple albanais ont toujours appuyé la juste lutte du
peuple namibien pour la réalisation de ses légitimes aspirations 3 1'indépendance,
2 la liberté et au progrés social et ont condamné énergiquement les actes
d'agression commis par Pretoria contre les Etats voising. Les actes d'agression
répétés de Pretoria contre 1l'Angola, la Zambie, le Zinbabwe, le Botswana, le
Mozambique et d'autres pays ont aggravé la situation et causé aux populations de
ces pays des pertes humaines et matérielles considérables.

A l1l'instar des autres puissances coloniales, les racistes sud-africains ne
pourront ni arréter ni briser la lutte du peuple namibien pour sa liberté dans son
propre pays. ILe peuple namibien, sous la direction de son unique et légitime
représentant, la South West Africa People's Organization (SWAPO), méne une lutte
difficile - maig une lutte dont la victoire est assurée - depuis plus d'un quart de
sidcle pour parvenir & la liberté et i 1'indépendance.

Ia clique fantoche mise en place & Windhoek a l'ombre des baionnettes de
Pretoria représente un régime illégal, complitement isolé du peuple. En luttant
résolument contre l'occupation colonialiste de leur pays, le peuple namibien et le
peuple azanien ont donné la preuve de leur détermination A poursuivre la lutte
héroique qu'ils mé&nent pour défendre une cause juste et légitime.

La lutte du peuple namibien pour la liberté et 1l'indépendance est la
continuation de la lutte séculaire des peuples de 1'Afrique contre le colonialisme
et le racisme, Les Africains ne sauraient tolérer que la sauvagerie et
1l'oppression colonialiste infligées a la Namibie. impriment pendant longtemps encore

leur odieuse empreinte sur la carte du continent africain.
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La délégation albanaise réaf firme que son gouvernement et son peuple
s'oprosent résolument 3 la politique de discrimination raciale et & 1'apartheid
pratiqués par les racistes de 1°'Afrique du Sud. Ils sont convaincus que gréce A sa
lutte armée, le peuple namibien parviendra & mettre fin & tous lés complots,
attaques et intrigues des racistes de Pretoria, de 1l'impérialisme et de la réaction
mondiale et qu'il obtiendra sa liberté, son indépendance et sa pleine souveraineté.

Ie dirigeant du peuple albanais, le camarade Ramiz Alia, prenant la parole au
neuvidme Congrés du Parti du travail réuni au début de ce mois, a souligné que

“Le Parti du travail albanais et la République socialiste populaire '
d'Albanie continuent d'appuyer résolument la juste lutte de libération
nationale menée par les Africains pour la défense et le renforcement de leur
liberté et de leur indépendance nationale de méme que leur lutte contre la
discrimination raciale, contre l'apartheid et l'intervention des puissances
impérialistes et néo-colonialistes.®

M. FARAH DIRIR (Djibouti) (interprétation de l'amjlais) : L'occupation
illégale du Territoire namibien par 1'Afrique du Sud et le fait que le peuple
namibien soit privé de ses droits inaliénables a l'autodétermination et &
1l'indépendance nationale, au mépris des résolutions des Nations Uaies, de
1'Organisation de 1'unité africaine (OUA) et du Mouvement des pays non alignés
relatives A la Namibie ont abouti & une situation intolérable.

Le régime .raciste d'Afrique du Sud, malgré 1'1rﬁignatian et la condamnation

internationales, poursuit son occupation et sa domination sur le Territoire
namibien en toute impunité. Intensifiant toujours plus sa répression par une
brutalité militaire et policidre sans cesse accrue, le régime raciste fait tout ce
qu'il peut pour réduire l'opposition au maximum de manidre & voler et piller -les
vastes richesses naturelles et minérales du Territo ire, au profit du bien-&tre et
des intéréts de la petite minorité blanche et de ses alliés étrangers.

- Lorsque le régime raciste sud-africain - dans un ef fort pour enraciner
davantage sa domination coloniale sur la Namibie - a présenté sa "politique de
réglement interne® visant 3 tourner le plan des Nations Unies pour 1'indépendance
namibienne, la communauté internationale n'a pas hésité A la rejeter aussitdt,
étant donné qu'il était évident que cette politique avait pour but d'isoler la
SWAPO et de mettre en place un gouvernement fantoche incapable de menacer le
gystéme d'agértheid pratiqué dans le Territoire ou de s'y opposer. ILe Conseil de
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sécurité, indigné par la violation flagrante de ses résolutions par le régime
raciste, s'est vu contraint d'adopter une nouvelle résoluticn - la résolution
566 (1985) - qui, entre autres choses, déclare cette action nuue‘ et non avemue.

La communauté internationale doit faire tout son possible pour fournir au
peuple namibien toute l'aide morale, matérielle et financidre nécessaire, pour
qu'il puisse repousser l'agression sud-africaine et poursuivre sa lutte, sous la
direction avisée de la SWAPO -~ son seul et authenticque représentant - pour la
liberté et 1'indépendance véritables.

Le systdme d'usurpation dg 1'apartheid ne se limite pas aux territoires
namibien et sud-africain mais déborde de leurs frontidres. Le régime sud-africain
se sert du Territoire namibien comme d'un tremplin pour ses actes répétés
d'intimidation et ses attaques contre les Btats indépendants voisins de premidre
ligne, en vue de les déstabiliser et de les empécher d'appuyer le courageux peuple
de Namibie.

La communauté internationale doit dénoncer les actes d'agreseion de 1'Afrique
du Sud et fournir un appul moral, matériel et finmancier suffisant aux Etats de
premidre ligne pour les aider & se défendre contre les attaques répétées des forces
armées sud-africaines.

La communauté internationale doit appuyer sans réserve la lutte du peuple
namibien contre la colonisation & laquelle se livre 1'Afrique du Sud, de méme que
les efforts héroiques qu'il déploie pour s'opposer 3 l'exploitation de sa patrie et
4 1l'épuisement rapide de ses ressources minérales et naturelles par 1l'Afrique
du Sud et d’autres intéréts économiques étrangers, en violation des résolutions
pertinentes des Nations Unies et du décret No 1 relatif A ls protection des
ressources naturelles de la Namibie.

Nous réaf firmons la légitimité de la lutte du peuple namibien contre la
politique d'apartheid qui, avec la collaboration d'intéréts éconamiques étrangers,
compromet le bien-&tre politique, économique et social de la population namibienne.
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Nous sommes persuadés que le courageux peuple namibien continuera
d'intensifier, sous la direction avisée de la SWAPO, son seul représentant
authentique, le combat légitime qu'il livre pour 1l'autodétermination et
1'indépendance totale. Dans sa recherche de la liberté et de 1l'indépendance
nationale, 1a SWAPO a toujours exploré "<s moyens pacifiques en vue d'une
transition du pouvoir & la majoritd et de 1'indépendance nationale.

A cet égard, nous rejetons les propositions tendant & établir "un paralléle®
entre 1'indépendance de la Namibie et des questions extrinsdques et sans rapport
avec l'application de la résolution 435 (1978). Nous estimons que ce "couplage"
ou "paralldle” est une manoeuvre dilatoire & laquelle recourt le régime raciste
d'Afrique du Sud pour gagner du temps et amplifier ses pratiques d'apartheid au
détriment du peuple namibien sans défense.

Nous louons la SWAPO, patiemment déterminde & signer un accord de
cessez-le-feu avec le régime sud-africain dans le cadre de la résolution 435 (1978)
du Conseil de sécurité, sans condition préalable et dans les plus brefs délais.
Nous pensons que la résolution 435 (1978) du Conseil de sécurité est la seule base
authentique 4'un régiement pacifique de la question de Nanibie.

A cet égard nous appuyons la déclaration de la Conférence internationale pour
1l'indépendance immédiate de la Namibie, qui a été convoquée a Vienne, en Autriche,
en juillet 1986, ainsi que le programme d'action qu'elle a élaboré visant a
mobiliser et & renforcer 1l'appui international en faweur de l'application immédiate
et inconditionnelle de la résolution 435 (1978) du Conseil de sécurité., Tout autre
plan ou stratégie qui s'écarterait du plan des Nations Uni.es, ne ferait que
renforcer. 1'intransigeance de 1'Afrique du Sud et l’encourager i retarder le
processus d'accession 3 la liberté et A l'indépendance du peuple namibien.

L'Organisation des Nations Unies a la responsabilité directe, en tant
gu'autorité administrante légale, de poursuivre ses ef forts en vue de parvenir a
une  solution politique qui permettrait au peuple namibien de jouir de son droit
inaliénable & l'autodétermination et 3 1l'indépendance, conformément & la résolution
1514 (XV) du 14 décembre 1960, de l'Assemblée générale.

Vingt ans se sont écoulés depuis que l'Assemblée générale des Nations Unies,
par sa résolution 2145 (XXI), d'octobre 1966, a mis fin au mandat de l'Afrique
du Sud sur le Territoire de la Namibie et que ce dernier a été placé sous la
responsabilité directe des Nations Unies. Par sa résolution 264 (1979), le Conseil
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de sdcurité a considéré que la présence continue de 1'Afrique du Sud en Namibie est
illégale et demandé A ce régime de retirer immédiatement son administration du
Territoire.

Depuis lors, le peuple namibien a fait 1l'ambre expérience de la violence et
des atrocités que les forces d‘occupation sud-africaines lui ont infligées.

Depuis lors, d'inmombrables résolutions et décisions ont été adoptées par
1'Assemblée générale et le Conseil de sécurité. De nombreuses conférences
internationales ont donné lieu i nombre de déclarations solennelles. Le régime de
Pretoria n'a cessé de recevoir des messages et des signaux qui lui ont été adressés
de fagon directe ou indirecte, pour 1'avertir des dangers trés grands que comporte
sa conduite barbare et belliqueuse & l'égard du peuple namibien et de la majorité
noire sud-africaine. Il est en effet tragique de constater qu'en dépit de tout
cela, le régime raciste refuse toujours impudemment de reconnaitre au peuple
namibien son droit & l'autodétermination et & 1'indépendance. Il faut d¢s lors que
la communauté internationale recherche d'autres moyens plus efficaces, qui
perme ttent de ramener le régime raciste d'Afrique du Sud & la raison.

Nous pensons que c'est au Conseil de sécurité de trouver une solution, car le
maintien de la paix et de la sécurité reldve de sa responsabilité directe, et nous
pensons qu'il a la capacité et la volonté nécessaires pour s'acquitter de cette
difficile tache.

Le moment nous semble venu pour le Conseil de sécurité de prendre une
décision, car c'est la sécurité et la stabiiité de 1'Afrique australe, wire de
1'Afrique tout entidre, qui sont en jeu. Avant qu'il ne coit trop tard, nous
prions le Conseil de sécurité d'assumer la responsabilité de 1'instauration de la
paix et de la sécurité en Afrique australe en imposant 3 1'Afrique du Sud des
san>tions globales obligatoires, au titre du Chapitre VII de la Charte des
Nations Unies, y compris un embargo sur les armes, sur le pétrole, des sanctions
éconamiques et tous autres moyens zppropriés conformément aux résolutions
pertinentes deg Nations Unles. Seule l'imposition de sanctions, en vertu de la
Charte, contraindra le régime raciste sud-africain i accepter les résolutions
pertinentes deg Nations Unies relatives & la Namibie.

Avant de conclure, je voudrais féliciter les membres du Conseil des
Nations Unies pour la Namibie et leur président, l'ambassadeur Zuze de la Zambie,
pour le rapport trés complet qu'ils ont si bien présenté & l'Assemblée., Je leur
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rends hommage pour leurs ef forts inlassables en vue de mobiliser une action
internationale concertée, destinée A promouvoir la cause namibienne et & mettre un
terme 3 l'occupation illégale de la Namibie par 1'Afrique du Sud.

M. OSMAN (Somalie) (interprétation de l'anglais) : Depuis de nombreuses
années, la question de Namibie occupe le premier rang des questions inscrites &
1'ordre du jour de l'Assemblée générale des Nations Unies. L'impasse actuelle fait
clairement ressortir 1'absence regrettable d'une volonté politique nécessaire pour
décharger 1'Organisation mondiale de la responsabilité directe de 1'indépendance de
la Namibie. , '

Je suis persuadé qu'il aurait été impensable pour les représentants de la
premidre session extraordinaire de l'Assemblée générale qu'aprés quatre décennies
de débat et plusieurs conférences internationales et sessions extraordinaires, le
Territoire, qui s'appelait alors Sud-Ouest africain, demeure le dernier territoire
a4 se libérer du joug colonial. Et pourtant, alors méme que nous débattons,
1'Afrique du Sud maintient son cccupation illégale de la Namibie au mépris des
décisions de la Cour internationale de Justice et en violation flagrante de 1la
résolution 435 (1978) du Conseil de sécurité, seule base légale pour 1l'indépendance
de la Namibie,

Au £fil des années, les Nations Unies se sont malheureusement laissé manipuler
et réduire & 1'inaction en raison de 1'intransigeancg, des intrigues et de la
mauvaise foi de 1'Afrigue du Sud.

Nous nous réunissons une fois encore pour exprimer notre préoccupation face a
une impasse qui nuit 3 l'autorité et & la crédibilité des Nations Unies.

N'oublions cependant pas que cette situation constitue une tragédie surtout pour le
peuple namibien. Il préférerait vivre en paix mais, en tant que peuple fier et
.épzis de liberté, il n'a pas d'autre choix que de poursuivre un long et difficile
combat soug la direction courageuse de son représentant, la SWAPO.

- Un grand nombre d'Etats Membres, y compris quelques-uns des plus puissants ont
acquis leur liberté, leur indépendance et leur identité nationale au prix d‘'une
lutte armée contre le colonialisme et d'autres types d'oppression. Dés lors, la
juste lutte armée que méne le peuple namibien doit bénéficier de la plus granc:
sympathie et de tout 1'appui nécessaire, car c'est pour se libérer de l'oppression
coloniale et raciste que ce peuple se bat.
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La nature de la tyrannie qu'ils subissent ne devrait pas &tre passée sous
silence ou oubliée. Les Namibiens, tout comme leurs fréres en Afrique du Sud, sont
soumis & 1'indignité d'un sys:dme’ d'apartheid qui lewr refuse les droits de 1'homme
les plus fondamentaux et entraine des privations et une pauvreté généralisée. Une
répression politique sévire est renforcée par la présence des forces d'occupation
qui se trouvent partout. L'unité et la solidarité nationales sont attaquées par
les politiques de d.ivision, telles que la création de foyers tribaux, le
recrutement d'armées tribales e la conscription de Namibiens en vue de les dresser
contre leurs fréres qui se battent pour la liberté. Ie mépris de 1'Afrique du Sud
pour les besoins actuels et les intéréts futurs du peuple namibien trouve une
illustration swplémentaire dans son pillage impitoyable des ressources naturelles
de la Namibie, en collusion avec des sociétés étrangéres, et dans sa décision
arrogante et illégale d'annexer Walvis Bay et les iles prés des cdtes.

Il est impératif que cette quarante et uniéme gessi»n de l'Assemblée générale
donne un nouvel élan aux efforts visant & assurer 1l'indépendance de la Namibie.
Fort heureusement, nous gsommes soutenus dans ce sens par le flux croissant de
1l'opinion publique partout dans le monde, qui appuie la lutte de libération en
Namibie et en Afrique du Sud et qui demande que 1l'on isole totalement le régime de
Pretoria. Nous espérons fermement que la voix du peuple sera entendue par les
dirigeants des :v:ys gui continuent de fournir & 1'Afrique du Sud une assistance
éconamique, financidre, politique, militaire et nucléaire.

La condition essentielle pour sortir de 1'impasse dans le cas de la Namibie
est sans aucun doute la prise par le Conseil de sécurité de mesures décisives et
ef ficaces. Mon gouvernement s'est félicité X maintes reprises de la condamnation
par le Conseil des tenta:ives de 1'Afrique du Sud d'spporter uﬁe solution
néo-colonialiste par le biais de régimes fantoches. Ncus avons également accueilli
avec satisfaction le rejet par le Conseil de tout "couy’age® entre l'spplication du
plan des Nations Unies pour 1°'indépendance de la Namibie et des questions
étrangdres A ce sujet. Toutefois, le Conseil n'‘a pas donné suite 3 ses nombreuses
menaces de prendre les mesures prévues par la Charte, dd fait du non-respect par
1'Afrique du Sud de la résolution 435 (1978) . La paralysie spparente du Conseil de
sécurité a encouragé 1'Afrique du Sud dans son intransigeance, et le veto opposé i
des propositiong modérées de sanctions sélectives a conforté et enocouragé le régime
de Pretoria, '
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Mon gouvernement se félicite des ef forts de certains gouvernements qui ont des
liens économiques et financiers importants avec l'Afrique du Sud en vue de rompre
ou de réduire leurs relations avec ce pays, mais nous croyons que leurs ef forts ne
vont pas assez loin. Nous appuyons fortement le consensus international qui
demande 1l'application de sanctions éconcmiques globales et obligatoires contre
1'Afrique du Sud. C'est 1A le seul moyen efficace et pacifigue dont disposent les
Nations Unies.

L'imposition de telles sanctions est amplement justifiée pour bon nombre de
raisons. Il a été établi depuis longtemps que les politiques d'apactheid de
1'Afrique du Sud constituent un crime contre 1'humanité et une menace & la paix.
Aujourd'hui, nous sommes les témoins de 1l'escalade canstante des tensions, des
conflits, de la violence et des effusions de sang dans 1la région de l'Afrique
australe, come résultat des politiques racistes et coldonialistes du régime de
Pretoria. En particulier, le Conseil de sécuritéd lui-séme a jugé que 1l'occupation
continue de la Namibie par 1'Afrique du Sud est un acte 4'agression contre le
pewle namibien, S'il &tait besoin d'invoquer des raisone supplémentaires pour
prendre des mesures punitives aux termes du Chapitre VII de la Charte, les actes
d'agression militaire, d'occupation et de subversion menéds par 1'Afrique du Sud
contre 1'Angola et autres Etats de premidre ligne, ont été reconnus clairement
come étant des violations intolérables de la paix et de 1la sécurité régionales et
internationales. ' ‘

Certains ont prétendu que les sanctions entraineraient de grandes souffrances
pour les peuples opprimés de Namibie et d'Afrique du Sud et que d'ailleurs, en tout
état de cause, les sanctions ne seraient pas efficaces. Nous croyons que ces deux
af firmations ont été discréditées. Les dirigeants authentiques des peuples de
1'Afrique australe ont précisé que les scuffrances éventuelles entrainées par les
sanctions, accompagnées par l'espoir de la libération, seraient hautement
préférables A la réalité d'une oprression qui ne fait que se renforcer, 3 la
viclence et au conflit,

Si des sanctions économiques globales et obligatoires étalent adoptées, il
serait certainement nécessaire d'appuyer trds fermement les Etats de premidre
ligne, qui sont d8jd les victimes de pressions économiques et de l'agression
terroriste, et qui continuent & spporter leur aide courageuse aux luttes de
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libération en Afrique australe. Nous espérons que tous les secteurs de la
communauté internationale appuieront les initlatives déja prises dans ce domaine
par le groupe de pays non alignés, '

En ce qui concerne 1'ef ficacité des sanctions, il est apparu clairement que
méme les pressions éconamiques et financidres limitées exercées récemment contre
1'Afrique du Sud ont entrainé une évolution qui n'aurait pas pu étre envisagée il y
a peu de temps encore. Il est certainement raisonnable de croire que des mesures
plus énergiques, ayant un appui international plus large, seraient encore plus
efficaces.

Aucune question politique soumise aux Nations Unies n'a jamais regu de
directives plus précises ou rencontré un consensus international plus important
quant aux moyens de la résoudre que la question de 1'indépendance de la Namibie,
I1 est évident que le dew ir du Conseil de sécurité est de prendre des mesures
ef ficaces pour écarter cette menace sérieuse qui pése sur la paix et la sécurité
internationales, pour mettre fin & la longue agonie du peuple namibien et pour
s'acquitter de la responsabilité des Nations Unies d'assurer 1°‘indépendance de la
Namibie. Nouc espérons que tous les membres du Conseil ooopéreront étroitement et
de fagon positive aux effors visant A assurer & la Namibie un passage rapide,
ordonné et pacifique, de la domination coloniale au statut d'indépendance et de
souvera ineté.

M. WIJEWARDANE (Sri Lanka) (interprétation de 1'anglais) : L'Assemblée
générale, une fols encore, se livre 3 son exercice annuel de discussion de la
question de Namibie. Pas plus tard qu'il y a quelques jours, l'Assemblée tenait sa
quatorziéme session extraordinaire sur cette méme question. ILa quatorzidme session
extraord inaire de 1'Assenblée générale marquait 20 ans d'échec,

Par sa résolution 2145 (¥XI), l'Assemblée générale, 3 sa virngt et unidme
session, mettait fin au mandat de 1'Afrique du Sud sur la Namibie et plagait le
Territoire sous la responsabilité directe des Nations Unies. Depuis lors, cette
assemblée a poursuivi ses efforts pour aider le peuple namibien, sous la direction
de 1la South West Africa People's Organization (.SWAFO) . A exercer son droit a
1'autodétermination, & la liberté et A 1'indépendance nationale.
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Malgré les ef forts de 1l'Assemblée générale et les résolutions du Conseil de
sécuri té, notamment la résolution 435 (1978), 1'Afrique du Sud poursuit son
occupation illégale de la Namibie. Les Nations Unies ont élaboré un plan d'action
pour 1'indépendance de la Namibie. Nous estimons que ce plan est la seule base de
réglement pacifique du probléme namibien. Malgré “outes les bonnes intentions
qu'elle professe, l'Afrique du Sud, je le répdte, poursuit son occupation illégale
de la Namibie., Il est possible que Pretoria ait mal interprété les délibérations
de 1l'Assemblée et du Conseil de sécuriti. Pour piller la Namibie, trés riche en
ressources naturelles, 1'Afrique du Sud a déployé plus de 100 000 soldats dans le
Territoire. Pour justifier cette exploitation éhontée, elle a eu recours A de
nombreux [ ‘Stextes, dont le plus odieux est celui du couplage délibéré de la
présence des forces cubaines en Angola et de 1l'indépendance de la Namibie. Cet
argument du régime raciste de Pretoria, qui lie le plan d'indépendance au retrait
des forces cubaines d'Angola, a été rejeté par la communauté internationale. Le
monde n'a pas été dupe des manigances du régime sud-africain pour garder sa
mainmise sur la Namibie. Comme & l'accoutumée, Pretoria a renforcé ses
revendications sur ce territoire en mettant en place un régime fantoche appelé par
ewhémisme "gouvernement rovisoire de Windhoek®. Sa constitution et sa
composition ne lui conférent aucune crédibilité ni aucune 1légitimité. Ce régime
fantoche a essayé de s'infiltrer sur la scine internationale en ouvrant de
prétendus bureaw d‘'information & l'étnhge:. A partir de ces bureaux
d'information, 1'Afrique du Sud a 1'intention de faire de la désinformation dans
toutes les caplitales pour préter une certaine crédibilité i un régime nullement
représentatif.

Le Gouvernement sud-africain s'est &galement efforcé perfidement d'introduire
certains aspects de la rivalité entre les grandes puissances en Afrique australe
pour servir ses propres intér&ts égoistes. Tout en continuant sa propagande et sa
campagne de désinformation A 1'étranger, le régime de Pretoria ne cesse de
comrettre & 1l'intérieur et & 1'extérieur du Territoire des actes de répression
brutale contre le peuple namibien et ses wvoisins immédiats, notamment 1l'Angola.
L'Afrique du Sud non seulement s'enrichit de fagon illégale grdce A son occupation
illégitime de la Namibie, mais de plus utilise ce malheureux pays comme tremplin
pour terroriser les Etats de premidre ligne cous pré.exte qu'ils donnent refuge sur
leur territoire i des groupes dissidents. Ces tentatives du régime sud-africain
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pour se donner un semblant de crédibilité et de respectabilité ont été démasquées
au niveau international. Les Etats Menmbres ont jugé impartialement ces
revendications et ont condamné les tentatives flagrantes de l'Afrique du Sud pour
intensifier la violence et les effusions de sang tant & l'intérieur qu'a
1'extérieur des frontidres namibiennes, afin de servir ses buts égoistes.

C'est dans ce contexte que ncus nous félicitons de la campagne internationale
contre l'apartheid. Le Séminaire sur l'action immédiate en vue de 1'indépendance
de la Namibie, tenu & La Valette du 19 au 23 mai 1986, et 1la Conférence
internationale pour l'indépendance -immédiate de la Namibie, tenue A Vienne du 7 au
11 juillet 1986, ont regu un appui écrasant. La communauté internationale est
visiblement lasse de l'intransigeance flagrante de 1'Afrique du Sud eu égard 3
1'application des résolutions relatives 4 la Namibie et de son occupation illégale
persistante de ce territoire.

Il n'est pas étonnant que le peuple courageux de Namibie, sous la direction de
la South West Africa People's Organization (SWAIO), son mouvement de libération
national, continue de résister au régime illégal de 1'Afrique du Sud et de se
bat tre contre ce régime inhumain. Vingt ans aprés l°adoption de la résolution des
Nations Unies mettant fin au mandat de 1'Afrique du Sud sur la Namibie, nous sommes
revenus au point de départ. La Namibie est un territoire occupé illégalement, qui
n'est toujours pas décolonisé, et les grands mouvements visant i libérer les
peuples colonisés et i leur garantir leur droit A l'autodétermination n'ont pas
encore touché ce territoire.

La Namibie est riche en ressources que 1'Afrique exploite et commercialise au
niveau internationzl. Le rapport du Conseil des Nations Unies pour la Namibie
indique dans quelle mesure les intéréts économiques étrangers exploitent les
ressources du Territoire. Une étude du Conseil britannique des Eglises et de
1'Institut catholique des relations internationales montre que jusqu'd 60 § du PNB
de la Namibie vont & l'étranger sous forme de bénéfices des sociétés, alors qu'une
grande partie des 40 8§ restants sert aux ddpenses d'exploitazion des intéréts
économiques étrangers dans le Territoire. Le revenu par habitant est & peu prés de
3 000 rands pour les Blancs alors que le chiffre correspondant pour la population
nc ire se situe autour de 125; une proportion de 24 a 1.
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Dans ces conditions, il n®est pas étonnant que pretoria resserre son emprise
sur ce malheureux pays. La communauté internaticnale doit faire un ultime effort
pour libérer la Namibie. Ma délégation est convaincue qu'il est indispensable de
faire prewe d'une volonté politique résolue. Les pays qui jusqu'd présent n'ont
pas considéré l'cccupation illégale comme un déni des droits du peuple namibien,
une usurpation des droits intrinsdques d'une nation par une petite clique raciste
qui cherche & transformer les richesses de ce pays en bénéfices illégaux, doivent
se rappeler qu'ils se sont engagés A respecter la Charte des Nations Unies. Les
sanctions ne seront d'aucune utilité tant que le Conseil de sécurité ne se sefa pas
fermement engagé A faire appliquer une résolution pertinente en la matidre. Pour
gu'une telle résolution soit mise en oeuvre, i1 faut que l'ensemble de la
communauté internationale soit résolu A chérir le concept de 1'indépendance et de
1a liberté pour tous les Namibiens, comme cela est stipulé dans la Charte des
Nations Unies,

Une telle résolution n'est pas encore en vue. Il est temps de faire pression
13 ol les législateurs ont du pouwoir et de 1'influence pour que les aspirations du
pewle namibien puissent &tre entendues au niveau des prises de décisions. Il faut
que 1l'appel lancé en faveur de l'élimination de 1'spartheid soit clairement entendu
afin que la décolonisation de la Namibie et la suppression de ce systéme odieux
soient un succés de plus pour 1°'Assemblée générale. '

M. THOMPSON (Fidji) (interprétation de l'amglais) : Ma délégation a
exposé son point de vue sur la question de Namible 3 la quatorzidme session
extraord inaire de 1'Assenblée générale, il y a h peine deux mois. Qu'il me soit
permis & .cette occasion de rappeler bridvement l1a position de Pidji sur ce qui est
sans aucun doute la question de décolonisation la plus difficile & réscudre qui se
pose maintenant & 1la communauté mondiale.

Nous nous sommes associés 3 la communauté internationale qui sest prononcée
de manidre unanime pour l'indépendance immédiate de la Namibie, conformément 3 la
résolution 435 (1978) du Conseil de sécuritd, seule base viable et légitime de
1'indépendance de 1a Namibie. Malheurcusement, malgré cette unanimité, la
comaunauté internationale reste impuissante face au refus obstiné de 1'Afrique
du Sud d'sppliquer le plan., Nous déplorons la tendance continue 3 lier des
facteurs non gortinents et extrinsdques A 1'indépendance comme excuse pour rester
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inactif. Nous partageons la position presque universelle en faveur de l'imposition
de sanctions économiques, cdligatoires et globales 3 1'Afrique du Sud comme étant
le moyen pacifique le plus efficace pour amener ce pays & respecter la vclonté de
la communauté internationale et & wettre fin A son occupation illégale de la
Namibie. Cependant, nous sommes encouragés par les progrds constatés récemment &
1a suite de 1'accord des pays du Commonwealth d'imposer d'autres sanctions, de la
décision de la Comsunauté evropéenne de me* tra en osuvre un certain nombre de
mesures et de la décision historique du Cony @8 américain. L'impulsion donnée par
ces mesures doit &tre maintenue et renforcée. L'isolement politigue de 1'Afrique
du Sud n'a pas suffi & apporter les changements que nous voulons tous. Il doit
étre complétd et renforcé par 1l'application concertée de sanctions éconaniques
efficaces.
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Il est plus que temps de prendre des mesures plus sévéres. Les quelques pays
qui exercent suffisamsent d'influence sur 1l'Afrique du Sud pour l'inciter & suivre
ce qui est indubitablement la honne voie devralent renoncer aux discours et passer
& l'action positive et significative. Voild 20 ans que le reste du monde le
demande avec insistance. Quand ces quelques pays seront-il émus au point de faire
cas de 1'angoisse et dea souffrances du peuple de Namibie?

Malheureusement, nous craignons que 1l'intensification de la répression, de la
brutalité et de la violence, si elle n'est pas contr8lée d'ici peu, n'étende son
influence déstabilisatrice bien au-deld des frontidres de 1'Afrique australe. Ce
serait une tragédie pour nous tous. Nous en sommes bien conscients, méme si nous
vivons si loin au milieu de l'océan Pacifigue. Nous devons agir collectivement, et
agir maintenant afin de prévenir ce qui, sutrement, deviendrait inévitablement une
atroce réalité.

Méme maintenant, il n'est pas encore trop tard pour Qe 1'Afrique du Sud
renonce & la voie de l1'af frontement et de l'intransigeance et entame la mise en
oeuvre de la résolution 435 (1978) en Namibie. Les gens d'Afrique du Sud qui s'en
soucient doivent s'avancer pour nous aider 3 éviter des comséquences qui ne
pourralent €tre qu'infiniment tragigues.

Ma délégation félicite le Secrétaire général de son initiative et de ses
efforts inlassables et dévoués dans la quéte d'une solution du probléme namibien.
Nous nous devons de l'appuyer sans réserve. '

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Nous venons d'entendre le
dernier orateur de la matinée. )

L'Assemblée votera sur les projets de résolution contenus dans le document
A/41/24, partie II, chapitre 1, au cours d'une séance ultérieure qui sera annoncée
dans le Journal, '

La séance est levée 3 13 h 10,




