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NOTA

Las signaturas de los documentos de las Naciones Unidas se componen de
letras may tsculas y cifras. La mencion de una de tales signaturas indica que se
hace referencia a un documento de las Naciones Unidas.

Loy documentos del Consejo de Seguridad (signatura S/...) se publican
normalmente en Suplementos trimestrales de los Documentos [0, hasta diciembre
de 1975, Actus ] Oficiales del Consejo de Seguridad. La fecha del documento
indica el suplemento en que aparece o en que se da informacion sobre él.

s resoluciones del Consejo de Seguridad. numeradas segin un sistema que
se adopto en 1964, se publican en volumenes anuales de Resoluciones v decisiones
det Convejo de Seguridad . Elnuevo sistema. que se empezo a aplicar con efecto
retroactivo a las resoluciones aprobadas antes del 1° de enero de 1965, entro
pleramente en vigor en esa fecha.



2186a. SESION

Celebrada en Nueva York, el sabado 5§ de enero de 1980, a las 17 horas

Presidente: Sr. Jacques LEPRETTE (Francia).

Presentes: Los representantes de los siguientes
Estados: Bangladesh, China, Estados Unidos de
América, Filipinas, Francia, Jamaica, México, Niger,
Noruega, Portugal, Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte, Repiblica Democratica Alemana,
Ttnez, Union de Repiblicas Socialistas Soviéticas,
Zambia.

Orden del dia provisional (S/Agenda/2186)
I. Aprobacion del orden del dia.

2. Carta, de fecha 3 de enero de 1980, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por los repre-
sentantes de Alemania, Republica Federal de,
Arabia Saudita, Australia, Bahamas, Bahrein,
Bangladesh, Bélgica, Canada, Colombia, Costa
Rica, Chile, China, Dinamarca, Ecuador, Egipto,
El Salvador, Esparfia, Estados Unidos de Amé-
rica, Fiji, Filipinas, Grecia, Haiti, Honduras,
Indonesia, Islandia, Italia, Japon, Liberia, Luxem-
burgo, Malasia, Noruega, Nueva Zelandia,
Oman, Pafses Bajos, Pakistan, Panama, Papua
Nueva Guinea. Portugal, Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte, Repiblica Domini-
cana, Samoa, Santa Lucia, Senegal, Singapur,
Somalia, Suecia, Suriname, Tailandia, Turquia,
Uganda, Uruguay y Venezuela (S/13724 vy
Add.1 y 2).

Se declara abierta la sesion a las 17.30 horas.
Aprobacion del orden del dia
Queda aprobado el orden del dia.

Carta de fecha 3 de enero de 1980, dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por los representan-
tes de Alemania, Repiblica Federal de, Arabia Sau-
dita, Australia, Bahamas, Bahrein, Bangladesh,
Bélgica, Canada, Colombia, Costa Rica, Chile,
China, Dinamarca, Ecuador, Egipto, E! Salvador,
Espana, Estados Unidos de América, Fiji, Filipinas,
Grecia, Haiti, Honduras, Indonesia, Islandia, Italia,
Japén, Liberia, Luxemburgo, Malasia, Noruega,
Nueva Zelandia, Oman, Paises Bajos, Pskistan,
Panama, Papua Nueva Guinea, Portugal, Reino
Unidn de Gran Bretana e Irlanda del Norte, Repu-
blica Dominicana, Samoa, Santa Lucia, Senegal,
Singapur, Somalia, Suecia, Suriname, Tailandia,

Turquia, Uganda, Uruguay y Venezuela (§/13724
y Add.1y 2)

1. El PRESIDENTE (interpretacion del francés):
De conformidad con la decision tomada por el Con-
sejo en su 2185a. sesidn, invito a los representantes
del Afganistian, Arabia Saudita, Australia, Bulgaria,
Canadia, Colombia, Egipto, Japén, Kampuchea
Democratica, Malasia, Nueva Zelandia, Pakistan,
Polonia y Singapur a ocupar los asientos que les han
sido réservados en la sala del Consejo.

Por invitacion del Presidente, el Sr. Dost (Afga-
nistdn), el Sr. Allagany (Arabia Saudita), el Sr. An-
derson 1Australia), el Sr. Yankov (Bulgaria), el
Sr. Kinsman (Canadd), el Sr. Liévano (Colombia),
el Sr. Abdel Meguid (Egipto), el Sr. Nisibori (Japin),
el Sr. Thiounn Prasith (Kampuchea Democrditica),
el Sr. Zaiton (Malasia), el Sr. Martin (Nueva Zelan-
dia), el Sr. Naik (Pakistin), el Sr. Jaroszek (Polo-
nia) v el Sr. Koh (Singapur) ocupan los asientcs que
les han sido reservados en la sala del Consejo.

2. El PRESIDENTE (interpretacion del francés):
Deseo informar a los miembros que he recibido cartas
de los representantes de Costa Rica, Liberia,
Mongolia y Somalia en las que solicitan se les invite
a participar en el debate. De conformidad con la
practica habitual, me propongo, con el consentimienio
del Consejo, invitar a dichos representantes a parti-
cipar en el debate sin derecho de voto, de acuerdo
con las disposiciones pertinentes de la Carta y el
articulo 37 del reglamento ). -ovisional.

Por invitacion del Presidente, el Sr. Piza Escalunte
(Costa Rica), el Sr. Tubman (Liberia), el Sr. Dusht-
seren (Mongolia) v el Sr. Mohamud (Somalia) ocupan
los asientos que les han sido reservados en la sala
del Consejo.

3. Sr. TROYANOVSKY (Unién de Republicas
Socialistas  Soviéticas) (interpretacion del ruso):
La delegacion soviética, como ya tuve ocasion de
manifestar, se encuentra, en principio, en contra de
que se haga discutir al Consejo de Seguridad la ilamada
cuestion de la situacion en el Afganistan, puesto que
consideramos tal discusiéon como un intento de llevar
a cabo una intervencion directa y totalmente injustifi-
cada en los asuntos internos del Afganistan, un Estado
soberano, Miembro de las Naciones Unidas.

4. Sin embargo. en vista de que este debate se ha
iniciado — pese a la posicion claramente expresada
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por el Gobierno del Afganistan — consideramos
necesario utilizarlo a fin de revelar las verdaderas
intenciones de quienes iniciaron la convocacion de la
sesion de hoy.

5. La victoria de la revolucién democratica nacional
en el Afganistan en abril de 1978 abrié al pueblo
afgano perspectivas amplias y favorables para la
aplicacion de reformas socioecondmicas y politicas en
ese pais y para la restructuracion de su sociedad
sobre bases auténticamente democraticas y progre-
sistas. Al propio tiempo, ese acontecimiento historico
asesté un poderoso golpe a las fuerzas feudales y
reaccionarias del Afganistan, afectando a los inte-
reses del imperialismo mundial.

6. La ruptura con lo viejo y la creacién de lo nuevo
siempre es un proceso dificil y complejo, especial-
mente en un pais como el Afganistan, que hasta hace
muy poco era uno de los Estados mas atrasados del
Asia central. Sin embargo, esas dificultades objetivas,
que se plantearon debido a la antigua dominaci6n
del feudalismo en el pais, aumentaron enormemente
cuando a la resistencia que se organizé contra la via
progresista por ia reaccién interna se sumd la inter-
vencion activa y creciente desde el exterior, cuando
las fuerzas imperialistas externas y los circulos con-
trarrevolucionarios internos iniciaron un complot para
aplastar a la joven republica y restaurar las posiciones
que habian perdido. No es un secreto para nadie que
inmediatamente después de la revolucion de abril de
1978 en el Afganistan, los Estados Unidos y algunas
otras Potencias occidentales, y luego también los diri-
gentes chinos, utilizaron diversos medios muy refi-
nados para intervenir en los asuntos internos del
Afganistan, fomentando la contrarrevolucion interna,
colocando alli a sus agentes y adiestrando y armando
a unidades y grupos subversivos, abasteciéndolos can
diversos medios para hacer la guerra contra las fuerzas
armadas del pais.

7. Hay otro hecho que es digno de notarse. Cuando
hablamos de los africanos que han empunado las
armas para luchar por su libertad e independencia, o
cuando hablamos de los palestinos que llevarn a cabo
una lucha para liberar las tierras ocupadas por Israel,
entonces los representantes de los Estados Unidos y
otras Potencias occidentales no escatiman palabras,
incluyendo las expresadas aqui, en el Consejo de
Seguridad, para declarar cudn inadmisible es el uso de
la fuerza. Pero cuando unas bandas de insurgentes
se alzan contra un Gobierno legitimo que practica una
politica progresista, como en realidad ocurre en el
Afganistan, entonces las Potencias occidentales las
toman bajo su proteccion y hacen todo lo posible
para justificar el uso de la fuerza. Mas ain, les
suministran armas y hasta tratan, con la ayuda de las
Naciones Unidas, de legalizar sus actividades.

8. La prensa occidental ha afirmado publicamente
que el territorio del Pakistan, no lejos de la frontera
afgana, fue utilizado para instalar centros para el entre-
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namiento de millares de guerrilleros, que luego fueron
lanzados al territorio de! Afganistan a fin de levar a
cabo actividades subversivas contra el Gobierno de
ese pafs. Esos grupos diversionistas procedieron luego
a establecerse y reorganizar sus filas, llevando a cabo
incursiones a la manera de los bandoleros contra las
zonas pobladas afganas y otras localidades. Uno de
tales centros, por gjemplo, fue mencionado directa-
mente en el Washington Post, en su edicion del 2 de
febrero de 1979, en un articulo titulado: “*Guerrilleros
entrenados en el Pakistan para derrocar al Gobierno
afgano™.* El articulo sigue diciendo: **Disidentes
afganos estan siguiendo un entrenamiento guerrillero
en una base cerca de aqui en un intento por intensi-
ficar la oposicion armada al Gobierno de Kabul'™*.
Al referirse a los insurgentes, el articulo afirma: *'se
estan entrenando en una antigua base militar pakistani
al norte de aqui''*.

9. Un ex mayor del ejército afgano que participd
en el entrenamiento de los insurgentes, dijo en una
entrevista que concedié a la prensa, que también se
cita en ese articulo del Washington Post: **Los esta-
mos entrenando para que se familiaricen con todas las
armas, asi como en la guerra de guerrillas'™.*

10. En el mismo periddico, el 16 de julio de 1979,
se indicé que los contrarrevolucionarios: **principal-
mente obtuvieron sus armas en las zonas tribales, ya
sea en el mercado negro o desde las muchas fabricas
pakistanies que se especializan en copiar las armas de
otras naciones''*.

11. Al referirse al apoyo a las fuerzas contrarrevolu-
cionarias desde el exterior, Joseph Harsch escribio
en el Christian Science Mounitor del 9 de agosto de
1979: **El Pakistan ha recibido el respaldo de China y
los Estados Unidos. Los rebeldes afganos se han
entrenado y armado en el interior del Pakistan, sin
que haya habido represalias de Moscy'".*

12. Esas afirmaciones — y podrian citarse muchas
otras — demuestran con toda claridad la participacion
directa en el entrenamiento, armamento y abasteci-
miento de los contrarrevolucionarios afganos por
quienes han sido empleados por los servicios secretos
norteamericanos, ast como por especialistas chinos en
las denominadas operaciones de guerrilla. Como
norma, cada vez que los dirigentes de los insurgentes
se han encontrado con sus protectores, ha habido una
intensificacion considerable de las actividades de las
fuerzas contrarrevolucionarias en el propio Afganistan.

13, Asi, pues, el [evantamiento de Herat en marzo
del ano pasado, al que tanto los reaccionarios afganos
como los Estados Unidos y China atribuyeron una
importancia especial, ocurrid inmediatamente después
de que uno de los dirigentes de los contrarrevolu-
cionarios afganos habia sido vecibido por el Departa-
mento de Estado de los Estados Unidos. Asimismo,

“ Citado en inglés por el orador.



es bien sabido que los dirigentes de los grupos con-
trarrevolucionarios afganos también se habfan reunido
frecuentemente en Londres.

14. Esta evidente injerencia de fuerzas externas en
los asuntos internos del Afganistan no parecia preo-
cupar a aquellos que han iniciado la presente serie
de sesiones del Consejo de Seguridad, los cuales no la
consideraban como una violacion de los principios de
la cooperacion internacional, a pesar de que los pro-
positos de tales actividades subversivas eran muy
evidentes, a saber, impedir el proceso de reformas
progresistas en el Afganistan, restituir el régimen que
habia sido derrocado e implantar en el pais nuevas
bases militares en las proximidades de las fronteras
con la Unidén Soviética a fin de sustituir las que habian
perdido previamente como resultado de la revolucion
enel Iran,

15. Durante 1978 y 1979, aumentd6 continuamente la
abierta injerencia desde el exterior en los asuntos
internos del Afganistan, y los constantes atagues
armados y las incursiones representaban un grave
peligro para la joven Repiblica. A este respecto, el
Gobierno de 1a Repiblica Democratica del Afganistan
se ha dirigido en mas de una ocasién a la Unién
Soviética y le ha pedido apoyo e inclusive que [e
prestara asistencia militar. La Unidn Soviética estimé
que cuando las fuerzas imperialistas se convencieran
de los cambios irreversibles que estaban ocurriendo
en el Afganistan tendrian que enfrentarse a la reali-
dad y pondrian fin a su injerencia en ese Estado. Al
mismo tiempo, el Gobierno de la Unién Soviética
hizo una advertencia en el sentido de que no permi-
tiria que ¢l Afganistan se convirtiera en trampolin
para la preparacion de agresiones imperialistas contra
la Union Soviética.

16. El Presidente del Presidium de! Soviet Supremo
de la Unién Soviética, Sr. Brezhnev, declard el 11 de
Jjunio de 1979:

**La situacion en Asia no ha mejorado debido a
las constantes tentativas, abiertas o encubiertas, de
injerirse en los asuntos internos del Afganistan,
Condenamos resueltamente las actividades subver-
sivas emprendidas contra la revolucion afgana y no
abardonaremos a nuestro amigo, el pueblo afgano,
en caso de que se encuentre en apuros.”’

17. Sin embargo. los enemigos de la Replblica
Democritica del Afganistan no han puesto fin a su
lucha armada contra ese pais. La injerencia imperia-
lista ha revestido formas y dimensiones cada vez
mas amplias y peligrosas para el pueblo afgano. En
tales circunstancias, el Gobierno afgano se ha dirigido
una vez mas a la Unidn Soviética pidiendo urgente-
mente que se le concediera ayuda y apoyo inmediatos
en su lucha contra la agresion extranjera. La Unidn
Soviética respondio positivamente a esa peticion,
habida cuenta de los intereses comunes de ambos
paises en lo que respecta a las cuestiones de segu-

ridad, de conformidad con el Tratado de Amistad,
Buena Vecindad y Cooperacién, entre la Unién de
Republicas Socialistas Soviéticas y la Repilblica De-
mocratica del Afganistan', y a fin de preservar la
paz y la estabilidad en esa region del mundo. El
articulo 4 del Tratado dice:

**Las Altas Partes Contratantes, actuando en el
espiritu de las tradiciones de amistad y de buena
vecindad y en el espiritu de Ia Carta de las Naciones
Unidas, se consultaran y, con el consentimiento de
ambas Partes, tomaran medidas adecuadas a fin de
garantizar la seguridad, la independencia y la inte-
gridad territorial de ambos paises.

A fin de fortalecer su capacidad de defensa, las
Altas Partes Contratantes seguiran desarrollando la
cooperacion en la esfera militar,”

18. El mantenimiento y desarrollo de esta coopera-
cion cae exclusivamente dentro del campo de las rela-
ciones bilaterales entre el Afganistan y la Union
Soviética y nadie tiene derecho a injerirse en estos
asuntos. En este sentido, se han enviado al Afganis-
tan contingentes limitados de tropas con ¢l dnico
propdsito de ayudarlo a rechazar una injerencia militar
del exterior.

19, La Unidén Soviética no se propone ningin otro
objetivo. No tiene la menor intencion de injerirse en
cuestiones relativas a la estructura gubernamental y
social del Afganistan ni en su politica interna o
externa. Afirmar que la Unién Soviética se injiere en
los asuntos internos de ese pais es una falsedad y una
calumnia. La peticion del Gobierno afgano y la res-
puesta positiva de la Union Soviética responden a los
propositos de la Carta de las Naciones Unidas, que
prevé el derecho inalienable de los Estados a la auto-
defensa individual y colectiva a fin de rechazar la
agresion y restituir la paz.

20. El Gobierno soviético ha declarado en forma
clara y categdrica que después de que desaparezcan
las causas que han provocado esa peticion del Afga-
nistan a la Union Soviética y que ocasionaron ia
accion adecuada de mi pais, la Union Soviética tiene
el propdsito de retirar totalmente sus contingentes
militares del territorio de la Repidblica Democratica
del Afganistan. Cabe destacar que el concepto segin
el cual la presencia de tropas soviéticas en el Afga-
nistdn crea una supuesta amenaza a la seguridad de
otros Estados y el hecho de que se hayan utilizado a
las Naciones Unidas a fin de inflar deliberadamente
esta cuestion no tienen otro objeto que desviar la aten-
cion de la comunidad internacional de los hechos ver-
daderos relacionados con lz injerencia extranjera en
los asuntos internos del Afganistan y prestar asistencia
a las fuerzas contrarrevolucionarias que se encuentran
dentro y fuera de ese pais.

21, El apoyo y la asistencia de la Unidn Soviética
al Afganistan no estan dirigidos contra ninguno de los



paises vecinos del Afganistan, que también son veci-
nos de la Unidn Soviética. La delegacion soviética
desea subrayar firmemente que su pais desea mante-
ner relaciones normales de amistad con esos paises
basadas en el principio de la igualdad, el respeto mutuo
y la no injerencia en los asuntos internos. Asimismo,
estamos convencidos de que los pueblos de los paises
en desarrollo y los Estados musulmanes compren-
deran perfectamente la politics de la Unién Soviética,
que siempre se ha aliado a los pueblos que luchan
en pro de su liberacion e identidad nacionales, y que
no se dejaran engafiar por las tentativas de entorpe-
cer la naturaleza de nuestras relaciones con el Afga-
nistan y de atribuirnos en forma calumniosa inten-
ciones que nuestro pais no tiene como, por ejemplo,
inmiscuirse en los asuntos internos de ese pais e
injerirse en la estructura nacional y religiosa que ha
escogido.

22. Cuando la Unidn Soviética decidié prestar asis-
tencia al Afganistin — asistencia que habia sido soli-
citada —~ actud de acuerdo con una larga tradicion de
amistad existente entre los pueblos de ambos paises.
Desde su creacion en 1917, el Estado soviético siempre
ha defendido la lucha del pueblo afgano en pro de su
independencia y soberania y le ha prestado toda la
ayuda y asistencia posible, sobre todo cuando ha tra-
tado de rechazar la agresion extranjera. Entre la Unidn
Soviética y el Afganistin siempre ha existido una
relacién excelente de amistad y la frontera que separa
a nuestros dos paises siempre ha sido una frontera de
buena vecindad y cooperacion.

23. La Unidn Soviética felicita al Afganistan por su
revolucion democratica y, a peticion de su Gobierno,
le ha prestado ayuda para consolidarla y desarrollar
los cambios economicos y sociales. Las relaciones
amistosas y de cooperacion entre nuestros paises se
han consagrado juridicamente en el Tratado de
Amistad, Buena Vecindad y Cooperacion, de 5 de di-
ciembre de 19781,

24. Los que manifiestan hoy su descontento ante el
estado de las relaciones afgano-soviéticas, lo cual no
es dificil de comprender, lo hacen asi porque han com-
probado que es imposible llevar a cabo sus designios
de menoscabar los triunfos de la revolucion afgana.
Quieren desestabilizar la situacion en el Afganistan y
hacer reinar en ese pais el caos y la desorganizacion.
Ahora, gracias a las medidas tomadas por los dirigentes
afganos, estos planes antipopulares han recibido un
golpe decisivo.

25, Es caracteristico que la “‘cuestion del Afganis-
tan'" haya sido inflada ge manera artificial por los
circulos que acostumbran injerirse en los asuntos
internos del Afganistan y de otros Estados. Esta
cuestion esta siendo ahora explotada por ellos para
servir de pretexto y disfrazar la auténtica amenaza
militar norteamericana que, efectivamente, se cierne
sobre el Iran y su revolucion nacional a fin de desviar
la atencion de los pueblos de las tentativas de las

fuerzas imperialistas de los Estados Unidos encami-
nadas a desempefiar un papel de policia mundial en el
Oriente Medio, en la América Latina, en Asia y en
Africa. Durante estos dltimos tiempos todo ello se ha
puesto de manifiesto mediante la intensificacion de la
presencia militar norteamericana en las aguas del
Océano Indico, sobre todo en la region del Golfo
pérsico.

26. Los Estados Unidos, a pesar de las mi!tiples
protestas y las exigencias de muchos Estados de la
cuenca del Océano Indico, se han negado a desman-
telar sus bases militares de la isla de Diego Garcia
¥y, por el contrario, han tomado medidas destinadas
a ampliarla y modernizarla. Por lo que atafie al Golfo
pérsico, los Estados Unidos, como es bien sabido, han
concentrado en estos litimos tiempos toda una flota
de guerra, compuesta por dos portaaviones, dos cru-
ceros, tres destructores y otras fuerzas navales.

27. A fin de poder actuar como gendarmes en la
region del Cercano y Medio Oriente, los Estados
Unidos han creado contingentes especiales conocidos
como *‘fuerzas de reaccion rapida’".

28. Los dirigentes de los Estados Unidos se esfuer-
zan por utilizar todos los medios posibles para que la
situacion internacional pase de la distensiéon a un
recrudecimiento de la tirantez internacional. Ultima-
mente ha habido una campaia para volver a destacar
la **brigada soviética' en Cuba. Todo el mundo recor-
dara el fin poco glorioso de esa invenciéon de Wash-
ington pues reventd como una pompa de jabon. Luego
se ha tratado de recrudecer la tirantez con el pretexto
de la situacion de los refugiados en el Asia Sudo-
riental. ;Qué ha pasado ahora con este problema?
¢0O con el problema de a ayuda alimentaria a Kam-
puchea? La misma algarabia de ahora es la que las
Potencias occidentales armaron en tal ocasion. Hasta
han llegado ahora a rehusar cumplir con las obliga-
ciones que ellos mismos se impusiecron en relacion
con esa ayuda. Todo esto tenia por objeto satisfacer
los intereses de aquellos que desean que se deteriore
la situacion internacional y se intensifique la carrera
de armamentos. Ahora, estos mismos circulos se han
aprovechado de la “*cuestion de! Afganistan’* con el
objetivo de ocultar a la comunidad internacional sus
intentos por impedir que entrara en vigor el Tratado
entre los Estados Unidos de América y la Unidn
de Republicas Socialistas Soviéticas sobre la limitacion
de las armas estratégicas ofensivas (SALT 11)2 v de
justificar un aumento ain mayor de los presupuestos
militares, asi como el inicio de :juevos preparativos
militares.

29. El imperialismo de las Potencias occidentales
esta ahora en connivencia con los hegemonistas de
Beijing, en detrimento de sus Estados vecinos. La
derrota de Viet Nam ni, ha hecho entrar en razones
a los dirigentes chinos, quienes contintan haciendo
reinar la tension en la frontera sino-vietnamita. Ya no
hay nadie que se sorprenda por la hipocresia de las
declaraciones de Beijing.



30. En su mdis reciente declaracion, el Gobierno de
China se ha arrogado el papel de “‘amigo’' del pueblo
afgano y defensor de la paz, pero si se examina la
verdad, la situacion es muy otra. En los dltimos
decenios, China, de una forma abierta o encubierts,
ha recurrido a aventuras guerreras en casi todos los
Estados vecinos, provocando conflictos y sembrando
la cizafia entre los pueblos. Los dirigentes chinos
tienen sobre su conciencia la suerte de millones de
kampucheanos muertos y torturados durante los aflos
de la sombria experiencia maoista llevada a cabo por
el régimen de Pol Pot en la tierra kampucheana. Las
calumnias hipdcritas maoistas sobre la ‘‘agresion
soviética' son necesarias para justificar la militari-
zacién de China y sus enormes gastos militares en el
interior del pais, asi como para disfrazar sus deseos
hegemdnicos y las doctrinas de politica exterior de
Beijing.

31. Debemos sefialar un hecho adicional. Entre los
paises que han apoyado a los Estados Unidos en sus
intentos de exagerar artificialmente la cuestion de la
presencia de las tropas soviéticas en el Afganistan,
hay 17 Estados en cuyos territorios se encuentran
estacionadas tropas norteamericanas. Puede uno pre-
guntarse por qué estos Estados consideran ta] situacion
como una cosa completamente normal, mientras que
cuando otros Estados, en este caso particular el
Afganistdn, invitan a las tropas de un pais amigo a
que presten su ayuda, consideran entonces que esto
constituye una amenaza a la paz internacional. Nos
parece que los paises en desarrollo que se han dejado
arrastrar 4 la campaia actual en torno a Ja llamada
cuestion del Afganistan harian bien en reflexionar y
preguntarse a quién estan haciendo el juego cuando
alzan su voz contra la ayuda prestada al gobierno
de un pais en desarrollo.

32. Para concluir, la delegacion soviética quisiera
declarar una vez mas que rechaza categéricamente
todo intento de utilizar al Consejo de Seguridad con
un propdsito encaminado a injerirse en los asuntos
internos de un pais soberano, es decir, el Afganistan,
y en una esfera que pertenece a las relaciones bila-
terales entre la Unidn Soviética y el Afganistan,

33, La Unidn Soviética también condena categdri-
camente la tendencia de los politicos norteamericanos
y de los dirigentes de Beijing de crear artificialmente
el llamado problema del Afganistan a fin de utilizarlo
como un disfraz que les permita retrasar el reloj de
las relaciones internacionales al periodo de la guerra
fria, cuande imperaba la hostilidad entre los pueblos
y la histeria militar era preponderante. Por su parte,
la Unidn Soviética tiene el proposito de proseguir con
la mayor firmeza su inquebrantable politica en pro de
la coexistencia pacifica y la distension internacional.
Estamos convencidos de que esta politica, esta linea
de conducta que responde a los intereses fundamen-
tales de todos los pueblos se abrird paso a través
de todos los obstaculos alzados por sus adversarios
hasta alcanzar su triunfo definitivo.

34, Sr, CHEN Chu (China) (traduccion del chino):
Sefior Presidente, ante todo, y en nombre de la dele-
gacion de China, quiero expresarle mis calidas felici-
taciones por ocupar la Presidencia durante el mes de
enero. Al propio tiempo, queremos dar una calurosa
bienvenida a los representantes de los Estados miem-
bros del Consejo de Seguridad elegidos recientemente,
la Repliblica Democritica Alemana, el Niger, Filipinas
y Tinez, que participan en los trabajos del Consejo.
La delegacion de China espera entablar buenas relu-
ciones de cooperacidon con esas delegaciones en la
noble causa de mantener Ju paz y la seguridad inter-
nacionales.

35. En la altima semana de diciembre de 1979, a
pesar de la opinidbn publica mundial y después de
preparativos y planificaciones meticulosas, el Go-
bierno soviético envio varias divisiones de tropas regu-
lares de su ejéreito y de su fuerza aérea para una
invasion militar masiva y descarada de un Estado
soberano no alineado, el Afganistan, por medio de un
ataque por sorpresa. Actualmente, las fuerzas inva-
soras soviéticas contintian entrando en el territorio
del Afganistin en una corriente incesante, asolando
abiertamente el territorio y reprimiendo brutalmente
a una gran cantidad de nacionales y de la fuerza
armada afganos, que resisten firmemente la agresion
soviética. Esta franca agresion armada e intervencion
soviética contra el Afganistan no sdlo afecta burda-
mente a la soberania y la independencia del Afga-
nistén sino que también pisotea abiertamente la Carta
de las Naciones Unidas y las normas que guian las
relaciones internacionales, planteando de esta forma
unha seria amenaza a la paz y la seguridad en el Asia
y todo el mundo. La agresidon armada soviética y su
intervencién también constituyen una provocacion
desvergonzada contra todos los pueblos del mundo.
Han suscitado una total indignacion y severas con-
denas de diversos paises y de la opinion publica
mundial. El 30 de diciembre de 1979, el Gobierno
chino hizo una declaracién por la que se condenaba
enérgicamente la accion hegemonista de la Union
Soviética y se exigia firmemente la cesacién inmediata
de esta agresin e intervencion en el Afganistan y el
retiro de todas las fuerzas armadas soviéticas.

36. La agresion militar e intervencién soviéticas
contra el Afganistan constituyen un acontecimiento
gravisimo y una seriz medida adoptada por la Unién
Soviética para fomentar su hegemonismo. En la bus-
queda de la hegemonia mundial, la Unién Soviética,
ademas de acelerar un despliegue militar frontal en
Europa en los dltimos anos, también ha acelerado su
denominada ‘‘campaiia hacia el sur'', sin escatimar
esfuerzos para extender sus tenticulos de agresion
militar hacia el sur en un intento por llegar al Océano
Indico, controlar las vias maritimas para el transporte
de! petroleo, apoderarse de las zonas productoras de
petroleo, rodear a Europa, planteando una amenaza
directa al Asia meridional vy dominar de esta forma
al mundo. Casi en el mismo dia. en diciembre del
afo pasado, la Unidn Soviética impulsd a las autori-



dades vietnamitas para que lanzaran una agresion
armada en gran escala contra la Kampuchea Demo-
cratica en un intento por controlar la totalidad del
Asia Sudoriental. En la actualidad, cuando las autori-
dades vietnamitas continian ampliando su agresion en
Kampuchea con el apoyo soviético, la Union Soviética
inicia arbitrariamente su agresion armada contra el
Afganistan, Evidentemente, se trata de dos compo-
nentes importantes de la estrategia global soviética
para la dominacién mundial.

37. A fin de colocar una hoja de parra sobre la
desnudez de su agresion, el Gobierno soviético ha
tenido el descaro de maquinar una serie de pretextos
torpes, que en su mayoria son absurdos y merecen
ser rechazados. La Unién Soviética pretende que su
agresion contra el Afganistan se emprendié en cumpli-
miento de sus obligaciones emanadas de un tratado, a
solicitud del Gobierno afgano, y que esta medida se
ajusta a fa Carta de las Naciones Unidas. En realidad,
esto constituye una enorme burla de la Carta y del
sentido comun, asi como una provocacién contra
aquéllos. ;(Acaso puede haber algin gobierno en el
mundo que invite a otro pais a enviar tropas a su pro-
pio territorio para derrocarse a si mismo?

38. Podemos recordar que un afo atrds la Union
Soviética invocd el mismo pretexto para incitar a Viet
Nam a su agresion contra Kampuchea. Pero eésta men-
tira monstruosa ha sido desenmascarada desde hace
tiempo. Se ha sefialado que la ocupacion de la capital
del pais invadido por tropas agresoras foraneas prece-
dié a la pretendida invitacion hecha por el Gobierno
titere a las tropas agresoras. Si hay alguna diferencia
entre la instigacion soviética de la invasion vietnamita
a Kampuchea y su actual agresién armada contra el
Afganistan, ésra consiste en pasar del uso de substi-
tutos entre bambalinas al envio directo de sus propias
tropas para la ocupacion armada de un Estado soberano
y el derrocamiento de su gobierno por medios vio-
lentos.

39. Lo que exige nuestra seria atencién es que las
acciones soviéticas demuestran plenamente su dispo-
sicion a repetir la misma actitud en el futuro ¢ invadir
y ocupar cualquier pais que le plazca, empleando los
mismos pretextos y la misma logica. La Union Sovié-
tica se ha interesado tanto en concertar los pretendidos
“*tratados de amistad y de cooperacion’ sencillamente
porque desea aprovecharlos como medio de lograr el
objetivo antes mencionado. Echando una mirada al
pasado, la ocupacion de Checoslovaquia por tropas
soviéticas en 1968 se debid también a esta misma
l6gica. Ahora fa Unidn Soviética extiende el uso de su
tristemente famosa *‘ieoria de la soberania limitada™
de su “*comunidad de naciones™ a un pais no alineado
e islamico del tercer mundo. Constituye una mayor
burla ain que ia Union Soviética pretenda aue su
invasion armada del Afganistan tiene como objetivo
“rechazar una amenaza externa’’. En realidad, jacaso
no es la propia Unién Soviética la que no tiene
escrupulos en intervenir en los asuntos internos del

Afganistan con medios brutalisimos? ¢ Acaso no son las
tropas regulares soviéticas, que en grandes cantidades
han entrado en territorio afgano y asesinado a perso-
nas afganas, las que realizan la agresién externa y
constituyen una amenaza contra el Afganistan y sus
paises vecinos?

40. En el trigésimo cuarto periodo de sesiones de la
Asamblea General, la Unidn Soviética montd un gran
espectaculo al proponer el tema de la inadmisibilidad
de la politica de hegemonismo en las relaciones inter-
nacionales. Sin embargo, la tinta de la resolucién de
la Asamblea General contra el hegemonismo [resolu-
cidn 34/103) apenas se habia secado cuando la Union
Soviética, descartando todo disfraz, lanzé una abierta
agresion militar, que permitié a los pueblos ver mas
claramente que el autodesignado ‘‘aliado natural”
del tercer mundo es en realidad el enemigo mas brutal
del tercer mundo y de todos los pueblos.

4]1. En el breve lapso del pasado afo, la serie le
graves acontecimientos acaecidos revelan plenamente
la locura extrema y la imprudencia de la politica de
agresion y expansion que lleva a cabo la Unidn Sovigé-
tica, que ha demostrado ser el mayor agresor y
hegemonista de nuestra época y que fundamental-
mente, no difiere de los hitleristas de antes de la
segunda guerra mundial. Su comportamiento no puede
sino movernos a la profunda reflexion a los que verda-
deramente amamos la paz y defendemos la justicia.
{Qué actitud debemos adoptar ante la amenaza real
que plantea la intensificacion de la agresion y la
expansion soviéticas en todo el mundo? Si se condona
a la Unidn Soviética y se le permite que se salga con
la suya, ;quién sera la proxima victima? Si se permite
que la Unién Soviética tenga éxito, se le abrird su
apetito por la agresion y la expansion, y (qué quedara
de la paz y la seguridad internacionales? Evidente-
mente, los pueblos que han ganado su independencia
nacional después de una valiente y prolongada lucha
y que aprecian la soberania y la seguridad de su pais
jamas toleraran |a agresion arbitraria del hegemonismo
soviético ni veran con buenos 0jos que sus paises
vuelvan a perder su independsncia y su soberania
ganadas tan dificilmente, quedando reducidos a la
calidad de vasallos y colonias de una superpotencia.

42. Hay una sola salida: la union hace la fuerza. Esto
quiere decir que todos los paises y pueblos sometidos
a amenazas directas o indirectas de agresion y de
expansion soviéticas deben unirse y tomar medidas
practicas para librar una lucha incansable contra el
hegemonismo soviético y oponerse firmemente a él,
frustrando su agresion y su expansion a fin de hacer
una contribucion positiva al mantenimiento de la paz
mundial y a la preservacion de la independencia y
la soberania de todos los pueblos.

43.  El Consejo de Seguridad debe ocuparse con toda
seriedad de estos actos frenéticos de agresion soviética.
La delegacion china sostiene que el Consejo de Segu-
ridad no so6lo debe condenar la intervenciéon y la



agresion militar soviética contya el Afganistan en los
términos mas enérgicos sino también debe exigir
inequivocamente a las autoridades soviéticas a que
pongan fin de inmediato a su agresion e intervencién
y reclamar firmemente el retiro de todas las fuerzas
armadas soviéticas del Afganistan. El Consejo debe
también exigir a las autoridades soviéticas que den
por terminada su politica de agresién y de expansién
en diversas partes del mundo y exhortar a todos los
gobiernos y pueblos a que tomen todas las medidas
cficaces para oponerse categéricamente y frustrar los
actos de agresion y de expansién de las autoridades
soviéticas.

44. Al entrar en el octavo decenio del siglo, los
pueblos del mundo enfrentan la cruda realidad de la
intensificacion de una agresion y expansion soviéticas
en diversas zonas del mundo. Esto predice que la
situacion internacional en el decenio que comienza
serd mas turbulenta que en el anterior y que éste
sera un decenio de lucha feroz entre las fuerzas de la
paz y de la guerra, de la agresion y de la antiagre-
sion, de la justicia y del mal. Los pueblos del mundo
deben afrontar la lucha comin y cumplir su elevado
deber de combatir el hegemonismo y defender la paz
mundial. Estamos plenamente convencidos de que, a
pesar del auge temporario del hegemonismo, la
voluntad del pueblo del mundo es, después de todo,
el factor decisivo y final. Todos los agresores en la
historia que fueron en un tiempo poderosos no pudie-
ron escapar a! vergonzoso final de ser devorados por
el mismo fuego que ellos encendieron. Son los pueblos
de todos los paises y no un pufiado de hegemonistas
los que decidiran finalmente el destino de la huma-
nidad. El Gobierno chino y su pueblo no escatimaran
esfuerzo alguno para unirse atodos los paises y pueblos
amantes de la paz en esta lucha incansable para com-
batir y eliminar fas politicas hegemonistas de agresion
y expansion y salvaguardar la paz mundial.

45. Sir Anthony PARSONS (Reino Unido) (inter-
pretacion del inglés): Senor Presidente, su predecesor
en la Presidencia del Consejo de Seguridad, el repre-
sentante de China, sobrellevé una tarea dura y com-
plicada durante el mes de diciembre. Todos le esta-
mos agradecidos por la sabiduria habitual con que
guid nuestras deliberzciones, y mi pais, por su parte,
estuvo sumamente complacido por el desenlance del
debate sobre Rhodesia.

46. Ll mes de enero parece que sera tan laborioss
como ¢l anterior y, dada la naturaleza de alguno de
los problemas que consideramos, constituye un placer
especial para mi delegacion que usted, como represen-
tante de un aliado cercano y respetado, ocupe la
Presidencia.

47.  Es también oportuno, en esta primera serie de
sesiones del nuevo ano, adherirme a los otros colegas
que han dado la bienvenida a los nuevos miembros del
Consejo v asegurarles nuestro deseo de trabajar con
cHos en estrecha colaboracion. Al darles esta bien-

venida deseo también dirigir mis expresiones de home-
najc a aquellos miembros salientes del Consejo cuyos
rostros familiares echaremos mucho de menos.

48. Hay una caracteristica en el panorama de las
Naciones Unidas que para todos nosotros ya se ha
hecho demasiado familiar. Ella es la presentacién
anual de la Unidén Soviética ante la Asamblea General
de una propuesta elaborada sobre algin tema relativo
a las relaciones entre las naciones. Esas propuestas
se¢ presentan invariablemente en términos resonantes y
piadosos, prefiados de sentimientos que presumo son
destinados a convencer a los miembros de las inten-
ciones pacificas de la Unién Soviética y de su pro-
funda adhesion a los principios y propositos de la
Organizacion. En los ultimos cuatro afios, estas inicia-
tivas han incluido, en orden cronoldgico: una propo-
sicion tendiente a concluir un tratado mundial sobre
la abstencion del uso de la fuerza en las relaziones
internacionales; un proyecto de declaracion sobre la
profundizacion y consolidacion de la distension inter-
nacional y la prevencion del peligro de una guerra
nuclear; una propuesta para que el Comité de Desarme
considere disposiciones internacionales apropiadas
para fortalecer la seguridad de los Estados carentes
de armas nucleares; y, este afio, un tema especial-
mente curioso titulado: *‘Inadmisibilidad de la poli-
tica de hegemonismo en las relaciones internacio-
nales”. Hegemornismo — se nos ha dicho — significa
pugnar por la dominacién mundial, por la dominacién
sobre otros paises y pueblos. Y por ello es que esta-
mos hoy reunidos aqui.

49. En el curso de los afios, nosotros, los britanicos,
hemos detectado entre las delegaciones de Europa
oriental la percepcion de que mi delegacion no se
siente nada entusiasta ante esos gestos pomposos. El
hecho es que mi pais esta dispuesto a juzgar a los
otros Estados mas por sus hechos que por sus pala-
bras. No nos impresionan la retdrica de alto vuelo:
cuanto mas alta, tanto mas sospechamos los motivos
que se esconden detras de ella. jAcaso no debemos
ser desconfiados? Hemos olvidado a costa nuestra lo
que se ha hecho fuera de este edificio por parte de los
proponentes de esas iniciativas, aun cuando se las
haya difundido mediante frases altisonantes tales como
la * no injerencia' y la **‘cooperacidn pacifica’ entre
:odos nosotros.

50. El tema del debate de hoy es un caso paimario
de lo que estoy diciendo. En esie ano de ‘‘antihege-
monismo’’ so capa — aunque fuese « posteriori — de
un tratado de amistad y cooperacion, la Union Sovié-
tica ha perpetrado una u.tervencion armada masiva
contra un pais vecino, un Estado asiatico, un Estado
no alineado, un Miembro de las Naciones Unidas
y, por la primera vez, contra un Estado que no esta
directamente dentro de la esfera de influencia de la
Unidn Soviética.

51. Parece ahora universalmente estabiecido que
hay unos 50.000 soldados soviéticos en el Afganistan.



Se nos pide que creamos que ésta es una respuesta
*“*limitada’ a un llamamiento de un gobierno del Afga-
nistan, de conformidad con las disposiciones del
Tratado de Amistad, Buena Vecindad y Cooperacion
firmado en 1978'. Todos conocemos bien los aconte-
cimien«os ocurridos en el Afganistan desde abril de
1978 cuando tras una breve y sangrienta convulsion,
el Sr. Taraki surgid como Presidente de ese pais.
Hace unos cuatro meses el Sr. Taraki, a su vez, fue
derrocado en circunstancias analogas por el Sr. Hafi-
zullah Amin. Este, seglin se nos dice, al igual que su
predecesor, hizo repetidos ilamamientos en pro de asis-
tencia militar a su aliado del norte, de conformidad,
una vez mas, con las disposiciones del Tratado de
Amistad. La invasion soviética fue en respuesta a
ese llamamiento, frecuentemente repetido, segin se
pretende que creamos. (No es acaso extraio y sor-
prendente que el nuevo acontecimiento fuera el derro-
camiento y muerte del Sr. Amin y su sustitucion por
el Sr. Karmal, quien parece que tlegd al pais sdlo
después que las fuerzas soviéticas le permitieron
hacerlo con seguridad? Al parecer, el Sr. Amin habria
hecho mejor en no invocar el Tratado de Amistad,
pero no vivio lo suficiente para corregir ese error.
Sélo una persona crédula podria aceptar que el Go-
bierno del Sr. Karmal arribé al poder como resultado
de los deseos libremente expresados de todo el pueblo
del Afganistan. Si ése fuera el caso, (por qué fue
necesaria la invasion militar? (Por qué ha continuado
la masiva afluencia militar soviética incluso desde
la **eleccion'’ del Sr. Karmal? ;Por qué ha sido nece-
sario despachar tropas soviéticas a todas las partes del
Afganistan para acailar a un pueblo rebelde? Los
hechos. tal cual se presentan ante el mundo, justifican
la opinion de mi Gobierno de que la Union Soviética
ha actuado despiadadamente mediante la fuerza
militar contra un vecino pequefio e indefenso. El argu-
mento de que se tratu de una respuesta a otra inter-
vencion exterior pone a prueba nuestra credulidad
mucho mas alla de lo razonable. Y luego se nos dice
que nosotros, el Consejo de Seguridad, no debiéramos
debatir la situacion en el Afganistan. Tal debate, se
nos expresa, constituye una injerencia inexcusable en
los asuntos internos del Afganistan. ;Cuantos otros
golpes de Estado con ayuda exterior deben tener
lugar en el Afganistan antes de que nosotros, la comu-
nidad internacional, podamos gozar del privilegio de
siquiera sugerir que no todo parece estar bien alli y
que los acontecimientos en ese pais tienen amplias
repercusiones? (Qué precio tienen los tratados de
amistad y cooperacion? El creciente convencimiento
de que Moscu se obliga solo mediante aquellas disgo-
siciones del Tratado que sirven a sus fines ya ha dado
como resultado que dos paises revoquen tales acuerdos
con la Union Soviética.

52, La invasion soviética del Afganistan es una vio-
lacién directa y flagrante no solo del conjunto de
resoluciones presentado por la Unidn Soviética a la
Asamblea General, sino tumbién del lenguaje mas
sobrio vy compulsivo de la Carta de las Naciones
Unidas, a la que todos nosotros hemos adherido.

Como dije anteriormente, los representantes de la
Union Soviética no pierden oportunidad, en éste y en
otros lugares, de recordarnos su devocién a los prin-
cipios de la no intervencion, el respeto de la sobera-
nia, la renuncia al uso de la fuerza y la no agresion.
Les pediria que volvieran a leer, y que releyeran con
toda atencidn, el Capitulo I de la Carta, que a todos
nos obliga.

$3. No es sorprendente que las acciones de la Unidn
Soviética en el Afganistdn hayan creado un profundo
sentimiento de preocupacion en todo el mundo. Estos
sentimientos deben percibirse mas claramente en
aquellos paises colindantes con el Afganistan y la
Unién Soviética. Las condenas de China, Pakistan y el
Irdn se han manifestado de inmediato. Muchos otros
paises en la region, incluso varios que no pertenecen
a la larga lista de los peticionarios de hoy del Con-
sejo, han denunciado la invasion soviética. Intuyen
claramente gue si la Union Soviética, sin un pretexto
internacionaimente aceptable, puede marchar contra
un pais vecino, ellos mismos estan en peligro. Resulta
tentador especular respecto a qué conceptos de sus
intereses nacionales han motivado la actuacién de la
Unién Soviética. Los estudiosos de la historia recor-
daran, no sin ironia, los objetivos de la Rusia zarista
del siglo XIX y el destino de los entonces Estados
independientes del Asia central.

54. La situacion actual, a juicio de mi delegacion,
constituye sin duda una amenaza ala paz y la seguridad
internacionales y, como tal, es adecuado que el Consejo
de Seguridad se relna en sesion urgente, La Union
Soviética debe retirar sus tropas invasoras del Afga-
nistan y permitir al pueblo de ese pais convulsionado
que elija democratica y libremente a sus propios
lideres y que determine su propio futuro. Exhorto a la
Unidn Soviética a atenerse a los principios expuestos
hace sOlo tres meses por el Ministro de Relaciones
Exteriores, Sr. Gromyko, en la Asamblea General®
es decir, que la Union Soviética en su actitud con
respecto a todos los continentes y paises no aplica
distintos patrones cuando se trata de la soberania de
los Estados, la libertad de los pueblos y los verda-
deros derechos humanos. El Sr. Gromyko nos dijo
entonces, muy atinadamente, que no se puede enar-
bolar la Carta de las Naciones Unidas en una situa-
¢ion y esconderla bajo la mesa en otra.

§5. Para concluir, he de expresar lo siguiente. Vivi-
mos en un mundo peligroso, surcado por conflictos
de opinidn, intereses divergentes, disputas de hondas
raices y sistemas politicos ampliamente dispares. No
es un mundo que pueda o haya de ser controlado por
la amenaza o el uso de la fuerza por parte de Poten-
cias grandes o pequenas. En ese camino, acechan la
destruccion, la muerte y la miseria humana. Nuestra
Unica esperanza es resolver nuestras diferencias paci-
ficamente, subordinar los intereses nacionales prima-
rios a los imperativos mas amplios de la paz y la segu-
ridad entre las naciones y los pueblos. Debemos
acatar los preceptos de lo Carta, de Ja cual el Con-



sejo de Seguridad es el guardian dltimo. El Consejo
debe pronunciarse en esta grave crisis que hoy esia-
mos examinando. Debe hacerlo con palabras llanas,
claras y sin equivocos. Sélo si la Unidn Soviética
esta dispuesta a enmendar el mal que ha cometido
podremos todos nosotros sentir una sensacion de con-
fiunza y seguridad renovadas. La Unioén Soviética es
una gran Potencia y las grandes Potencias no debieran
padecer de complejos o inhibiciones cuando se trata
de revocar acciones que resultan inaceptables para la
comunidad internacional.

56. El PRESIDENTE (interpretacion del francés):
El siguiente orador es el representante de Colombia,
a quien invito a tomar asiento a la mesa del Consejo
y a formular su declaracion.

§7. Sr. LIEVANO (Colombia): Celebro que en esta
opertunidad le haya correspondido al representante de
Francia la distincion de ser Presidente del Consejo
de Seguridad. Sus dotes humanas e intelectuales, su
larga experiencia diplomitica y su profundo conoci-
miento de las Naciones Unidas, son garantia de que
el Consejo tendra una imparcial y eficacisima
direccion.

58. Quiero igualmente agradecer al Consejo y a todos
sus miembros la oportunidad que hoy me han brindado
de dirigirme a este importante drgano de las Naciones
Unidas con respecto al tema en debate. Lo haré en
una muy breve exposicion.

59. Cuando la comunidad internacional, los pueblos
del tercer mundo y los paises en desarrollo comen-
zaban a confiar en que se habian superado las épocas
en que los imperialismos enviaban sus soldados y sus
tanques a atropeliar a los paises pequeiios y a estable-
cer su hegemonia militar, econémica y monetaria sobre
sociedades inermes, subitamente esta comunidad se ha
visto enfrentada, en los Gltimos dias, al renacimiento
de los peores abusos de los poderosos contra los
débiles. Divisiones blindadas, equipadas con los mas
modernos instrumentos de destruccién bélica, han
invadido el territorio de un pequefio paic; las autori-
dades que ejercian su gobierno fueron eliminadas
brutalmente y sus habitantes indefensos son hoy
arrollados por la ofensiva relampago de los carros
acorazados de los invasores. ¢ Cuantas son las victimas
de este asalto armado? {Qué tratamiento se esta otor-
gando al pueblo que habita en las zonas ya ocupadas
por las fuerzas militares de una nacién extranjera?
. Cual es la opinion del pueblo del Afganistan sobre las
autoridades satélites que le han impuesto los inva-
sores? Poco puede saberse, porque un nuevo teldon de
hierro ha caido sobre la nacion agredida y él oculta
el drama del pueblo hoy sujeto exclusivamente a la
voluntad arbitraria de los mandos militares de
ocupacion.

o0).  Estos hecho. configuran, con la mas grave elo-
cuencia. un caso flagrante de violacion tanto de los
principios de la Carta de las Naciones Unidas como

de las condiciones que deben regular la conducta
decente de las naciones en la vida internacional;
ellos, ademas, estan contribuyendo al eclipse, ojala
temporal, de las esperanzas que habian concebido los
pueblos de la tierra de que sus derechos y su sobe-
rania serian respetados por las grandes Polencias.

61. Mi pais, que siempre defendio los principios de la
igualdad juridica de los Estados y de la no interven-
cién, mal puede permanecer silencioso ante la tragedia
que en estos momentos estd viviendo un pequefio
pais, ni dejar de expresar en el Consejo la honda
preocupacion que lo asalta ante los hechos consu-
mados en el Afganistan. Queremos sumar nuestra voz
de protesta de Estado en desarrollo contra el insélito
intento de sustituir, en el afto de 1980, las reglas civi-
lizadas de la convivencia internacional y los principios
de la Carta de las Naciones Unidas por la ofensiva
relampago de las divisiones blindadas. Los pueblos
del tercer mundo, los paises no alineados, las
naciones arabes y musuimanas, los palestinos, los
paises recientemente libertados del coloniaje y del
apartheid miran con alarma e intuyen las graves con-
secuencias de este intento de regresar a los tiempos
en que el uso desenfadado de la fuerza armada era
tolerado y se consideraba como practica legitima en la
vida internacional.

62. Mal podrian las Naciones Unidas y en particular
el Consejo de Seguridad permanecer en la actitud de
espectadores indiferentes en momentos en que de
nuevo se proyecta sobre el mundo la afrentosa ame-
naza de sustituir el derecho por la accion agresiva
de los tanques y de sujetar la libertad e independencia
de pueblos inermes a los manotazos bélicos de nuevos
o viejos imperialismos. Seria el regreso a la ley de la
selva en la época de las armas nucleares y lo menos
que puede esperarse de la suprema Organizacion
internacional es que ella se ocupe. y se ocupe seria-
mente, del drama que en estos dias se esta desa-
rrollando en el suelo hollado y contra el pueblo
agredido del Afganistan. Porque si esta agresion no
encuentra adecuada respuesta por parte de la comu-
nidad internacional, alentada por la impunidad que
asi se le habria otorgado, ella bien podra extenderse a
otros Estados de la region y asi se habrian abierto
las puertas para nuevas aventuras colonialistas que
amenazarian de nuevo la independencia y soberania
de los Estados pequeiios.

63. Para el pueblo del Afganistan. pueblo que
batall heroicamente contra barbaros antiguos. que es
heredero y portador de los valores de una cultura
antiquisima — cultura que enorgullece, y que com-
parten quienes son sus hermanos de sangre y de
creencias religiosas —. van las expresiones de soli-
daridad de mi pais. como sus votos fervorosos por-
que los hombres y mujeres del Afganistan puedan
preservar su independencia politica. cconomica y
monetaria, y salir libres de la prucha a que hoy lo ha
sometido el tosco materialismo que mduce. a quienes
lo profesan, al arrogante abuso del poder.



64. El PRESIDENTE tinterpretacion del francés):
El orador siguiente es el representante de Bulgaria, a
quien invito a tomar asiento a la mesa del Consejo y
a formular su declaracion.

65. Sr. YANKOV (Bulgaria) (imterpretacion  del
Jrancés): Senor Presidente, para comenzar quiero
felicitarlo sinceramente a usted por ocupar la Presi-
dencia del Conscjo de Seguridad. En su persona me
place felicitar al representante de Francia, pais con el
cual la Repiiblica Popular de Bulgaria mantiene rela-
ciones cada vez mas amplias en beneficio comiin de
nuestros pueblos.

66. También quiero aprovechar esta oportunidad
para felicitar y expresar mis mejores votos a los
miembros no permanentes del Consejo de Seguridad
recientemente electos, aunque quepa lamentar que la
integracion del Consejo no se ajuste a las disposi-
ciones pertinentes de la Carta.

| & orador contintia en inglés. |

67. Quisiera dejar constancia, en primer término, de
la firme desaprobacion de mi Gobierno de esta tenta-
tiva de que el Consejo de Seguridad se vea involu-
crado en un asunto que incumbe a la jurisdiccién
interna de un Estado Miembro de las Naciones Unidas.
A nuestro parecer, no hay ninguna justificacion para
obligar al Consejo a que entable un debate sobre la
situacion interna de un Estado Miembro por encima de
las objeciones categoricas de su Gobierno legitimo,
que han sido comunicadas a las Naciones Unidas.
Compartimos plenamente las opiniones que sobre
esta materia expreso el Ministro de Relaciones Exte-
riores de la Repuablica Democratica del Afganistan.
Sr. Shah Mohammad Dost {2/85a. sesion].

68. Tentativas de involucrar a las Naciones Unidas
en el estudio de la situacion interna del Afganistan y
de sus relaciones con un pais amigo estan renidas con
las disposiciones de la Carta y los principios basicos
sobre los cuales funciona la Organizacion. Me limitaré
a recalcar explicitamente que, segln las disposiciones
del parrafo 7 del Articulo 2 de la Carta:

“Ninguna disposicion de esta Carta autorizara
a las Naciones Unidas a intervenir en los asuntos
que son esencialmente de lajurisdiceion interna
de los Estades, ni obligard a los Miembros a someter
dichos asuntos o procedimientos de arreglo con-
forme a la presente Carta.™”

69. la cxperiencia  demuestra que  cuando ks
Naciones Unidas se han visto involucradas en injeren-
cias semejantes. fos resultados invariablemente han
sido negativos, no solamente para el prestigio de la
Organizacion sino tamhien pa  los propios problemas.
Por cterto. ia nacion afgana atraviesa un momento
difictl, y hemos osonchado con supta atencion la decla-
racion gue osta tanana formulo el Ministro de Rela
ciones I'xteriores de la kepiibitea Democratica del
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Afganistin. Pero incumbe al Gobierno del Afganistin
tomar las medidas necesarias para resolver los pro-
blemas que enfrenta el pais, y el Gobierno del Afga-
nistan tiene el derecho de defender Ia soberania, la
independencia y la integridad territorial del pais
mediante medidas individuales o colectivas.

70. (Qué es lo que ha conducido a estos aconteci-
mientos recientes en el Afganistan? Como es harto
sabido, en abril de 1978 ocurrid una revolucion popular
en el Afganistan, revolucion que desencadené trans-
formaciones politicas, sociales, econdémicas y cultu-
rales de largo alcance. Es una realidad de la vida
politica que los cambios fundamentales de esta indole
pueden suscitar reacciones tanto internas como
foraneas. En este caso, los profundos cambios revo-
lucionarios acaecidos en el Afganistan y cuyo objetivo
ha sido la eliminacion del atraso feudal y de la injus-
ticia politica y social, impuesta a la fuerza al pueblo
de ese pais — en particular a los trabgjadores y las
masas campesinas — no contaron con la aprobacion
de ciertos circulos externos que estan interesados en
mantener el antiguo orden y en convertir al Afganistan
en otro candente foco de tirantez en Asia.

71. Después, durante casi dos aflos, el Afganistan
ha sido objeto de actos sistematicos que fomentan el
descontento social y de incursiones armadas instigadas
y respaldadas por la- fuerzas reaccionarias ¢ impe-
rialistas. La finalidad d» estas provocaciones ha sido
desestabilizar el pais por todos los medios posibles.
También se ha recurrido a las provocaciones armadas
y a la incitacion a la insurreccion.

72. Es bien sabido que un vecino del Afganistan ha
permitido que su territorio a lo largo de la frontera
fuese puesto a disposicion de grupos antiguberna-
mentales. donde estos grupos fueron entrenados,
donde se les suministrd6 armamento y desde donde
se los envio al territorio del Afganistan para socavar
sistemiticamente la revolucion afgana, convirtién-
dose asi en un trampolin de la agresion contra el
Afganistan.

73, Esas actividades constituyen de por si actos de
agresion, segin se estipula en el articulo 3 de la Defi-
nicién de la agresidn, que figura en el anexo a la reso-
Tuctdn 3314 (XXIX), aprobada por la Asamblea General
el 14 de diciembre de 1974. Esas incursiones armadas
constantes han adquirido dimensiones tales que han
alterndo violentamente la vida normal del pais. po-
nicndo en peligro su independencia y su integridad
territorial.

74, Este es ¢l telon de fondo de los acontecimientos
gue han Hevado a ta situacion actual en fa que el Go-
bierno algano, ante una desestabilizacion y un socava-
miento constantes, ha tenido que hacer un lamamiento
repetidas veces aoun pals vecino y amigo para que
este le oficciera suasistencia politica, econdmica y
mihitar para repeler las provocaciones y los atagues
armados e su territorio, instigados y perpetrados
desde ¢ extertor,



75. El Gobierno del Afganistan ha gjercido asi su
legitimo derecho, inherente a su potestad soberana,
derecho reconocido por el derecho internacional y
consagrado en la Carta de las Naciones Unidas. Por
o demas, los fundamentos juridicos de este ilama-
miento han sido establecidos en el Tratado de Amistad,
Buena Vecindad v Cooperacién firmado el 5 de diciem-
bre de 1978,

76. Ambos paises han actuado dentro del espiritu y
las disposiciones explicitas del Tratado. A fin de forta-
lecer su capacidad defensiva, el Gobierno afgano
luvo que pedir ayuda politica, econdmica y militar.
Me pregunto quién puede negar a un Estado soberano
y a su Gobijerno legitimo, en una situacion de peligro,
¢l derecho de confiar en sus amigos y de pedirles
ayuda sobre la base de un tratado bilateral vigente.
Algunos otros casos similares han sido legitimizados
con el pretendido derecho de esperanza razonable.
Sin embargo, un llamamiento de asistencia por parte
del Gobierno afgano y su aceptacion es calificado
ahora como invasion. Creo que no necesitamos mas
pruebas para fundamentar tanta hipocresia y parcia-
lidad.

77.  Ahora que se pide al Consejo de Seguridad que
examine la situacion en el Afganistan se plantea un
interrogante legitimo. ¢ Donde se encontraban aquellos
que ahora alzan sus voces en forma dramatica contra
acciones de defensa propia legitimas por parte del
Gobierno afgano a fin de proteger su soberania e
integridad territorial contra injerencias sistematicas
desde el exterior perpetradas por fuerzas hostiles al
nuevo régimen del Afganistan cuando la situacién en
ese pais se deterioraba cotidianamente debido a esos
ataques en masa?

78. Existen fuerzas imperialistas, reaccionarias y
hegemonisticas que estan interesadas en acelerar el
enfrentamiento con el nuevo régimen del Afganistan.
Estas han adoptado medidas intensivas para afianzar
la postura militar de aquellos que permiten que se
utilice su territorio como punto de partida para realizar
incursiones contra el Afganistan. Ahora bien; se ha
declarado abiertamente que ya no hay mas limitaciones
ni obstaculos al suministro en gran escala de armas
a los grupos rebeldes que tuchan dentro del Afga-
nistan.

79. Todo esto significa que ciertos circulos imperia-
listas, reaccionarios y hegemonistas, asi como aquellos
que los ayudan, han preferido deliberadamente
aumentar [a tirantez en esa region, medida que consti-
tuye un peligro para la paz y la seguridad.

®0. Debe reconocerse que no se habria creado la
sitwacion actual st fos cnemigos de la revolucion
afgana no hubiesen actualo sistematicamente contra
la soberania e independencia de ese pais. Sin embargo.
han interpretado errdneamente la voluntad de los ver-
daderos amigos del Afganistan de rescatar a esa
nacion en momentos crociales para el destino del pais.

81. EIl Afganistan se ha convertido actualmente en ¢l
blanco de una campaiia perfectamente orquestada para
socavar los logros de la revolucion de abril de 1978 y
desencadenar ataques calumniosos contra los paises
que expresan su solidaridad con el Afganistan y le
prestan asistencia para que rechace estos actos de
agresién. No es aterrador que esto ocurra en momen-
tos en que el Gobierno ha elaborado un programa
constructivo en virtud del cual — como figura clara-
mente en la declaracion del Presidente del Consejo
Revolucionario y Primer Ministro del Afganistan,
Babrak Karmal, de 30 de diciembre de 1979, y reite-
rada hoy por el Ministro de Relaciones Exteriores,
Sr. Shah Mohammad Dost [ihid.] — el nuevo Gobierno
democratico considera su propia misién historica
nacional el fortalecimiento y fomento de los funda-
mentos progresistas sociales y politicos de la Repu-
blica Democratica del Afganistan — ese gran logro de
la revolucidén de abril —, que condujeron a la victoria
final de la revolucion democratica antifeudal y anti-
imperialista.

82. Este programa constructivo dispone la aplicacion
de una serie de reformas democraticas, incluso el
respeto de las libertades civiles y politicas, la libertad
de conciencia, fe y observancia religiosas, asi como
la inviolabilidad de los ciudadanos y sus bienes, la
libertad de crear organizaciones politicas, plblicas y
sindicales y el derecho al trabajo y a la educacidn.
Esto también constituye un plan para la reconstruccion
de la economia nacional en provecho de la masa tra-
bajadora y el pueblo afgano en su conjunto, asi como
para el establecimiento de instituciones democraticas
en el pais.

83. En estos dias de prueba y enormes esfuerzos
en pro de la normalizacidn, el pueblo del Afganistan
necesita paz y estabilidad a fin de llevar a cabo su
programa de reconstruccion nacional y crear las con-
diciones propicias al desarrollo democratico del pais.
A nuestro juicio, el papel apropiado de las Naciones
Unidas es el de asistir al pueblo del Afganistan e -
sus empeiios y no convertirse en parte de una cam-
pana hostil orquestada por aquellos que desean distraer
la ateacién del mundo de ia crisis que enfrentan en la
misma region y quieren justificar las nuevas medidas
que han adoptado en lo que respecta a la carrera de
armamentos para regresar a la guerra fria.

84. Las tentativas hechas mediante esta campana
para involucrar a las Naciones Unidas en este regreso
a la atmosfera de fa guerra fria no solo menoscadan
el prestigio de la Organizacion, sino cue también
pueden contribuir a inflamar mas abn la situacion ya
explosiva prevaleciente en esa region.

85. El Gobierno de la Reptiblica Popular de Bitlgaria
mantiene tradicionales relaciones de amistad con el
pueblo del Afganistin. En este momento critico para
la nacion afgana y su futuro. ¢l pueblo bualgaro expresa
su tolal solidaridad con los esfuerzos legitimos del
Gobierno revolucionario, a fin Je lograr un futuro



democratico para su pais y en pro de la paz y la
seguridad. Mi Gobierno se opone resueltamente a
todo intento de involucrar a las Naciones Unidas — y
al Conseio de Seguridad en esp.cial — en medidas
que prolonguen la dificil situacion del Afganistan.

86. Deseo concluir citando del measaje dirigido el
1°de enero de 1980 al Partido Democratico Popular
del Afganistan, por el Comité Central del Partido
Comunista de Bulgaria:

**El pueblo de Bulgaria reitera su firme conven-
cimiento de que las relaciones de amistad, coope-
racion fructifera y solidaridad se veran fortalecidas
més aln para beneficio de nuestras dos naciones
y en aras de la democracia y el socialismo, asi
como de la paz y la seguridad internacionales.”

87. (wuiero asegurar aqui a los representantes de la
Repiiblica Democratica del Afganistan que respalda-
remos firmemerte su noble empefio.

88. El PRESIDENTE (interpretucion del francés):
El proximo orador vs el representante de Kampuchea
Democratica, a quien invitc a tomar asiento a la mesa
del Consejo y a que formule su declaracion.

89. Sr. THIOUNN PRASITH (Kampuchea Demo-
cratica) (interpretacion del francés): Antes de leer
mi declaracion desearia hacer una observacion. Si los
representantes del cxpansionismo tuvieran el valor y
la honestidad de retirarse de Kampuchea y el Afganis-
tan con la misma premura con que acaban de aban-
donar el banquillo de los acusados, el nuevo decenio
comenzaria con muchos mejores auspicios.

90. Seiior Presidente, quisiera ante todo darle las
gracias por haberme autorizado a hacer uso de la pala-
bra sobre el problema fundamental que ocupa hoy al
Consejo. Quisiera igualmente dirigirle mis calurosas y
sinceras felicitaciones por ocupar usted la P-esiden-
cia del Consejo de Seguridad durante este mes. Es
afortunado para el Consejo en, este primer mes del
aflo, que se anuncia prefiado de amenazas cada vez
mas graves contra la paz y la seguridad mundiales,
contar con usted, hombre de notable inteligencia y
larga experiencia, presidiendo sus dificiles y comple-
jos trabajos. Estamos convencidos de que v saga-
¢idad y su talento bien conocidos seran una importante
contribucion para que el Consejo pueda cumplir
con €xito su papel en el mantenimiento de la paz y
{a seguridad internacionales.

¢i. Aldebutar el ano 1980, en laalborada de un nuevo
decenio, es ma- necesario que nunca formuiar, para
todos los pueblos y paises, y para toda la humanidad,
los votos mas sinceros y ardientes en pro de la paz,
la justicia y ia prosperidad.

92. El problema que actualmente ocupa al Consejo
de Seguridad es parecido, tanto en sus manifestaciones
como en su esencia, al que le ocupd hace casi exacta-

mente un aho, cuando desde el 25 de diciembre de
1978, los expansionistas regionales de Hanoi enviaron
a agredir e invadir a Kampuchen mas de 120.000 hom-
bres de la élite de sus tropas a, oyados por innume-
rables tanques y artilleria pesada »oviética y ayudados
por varios millares de consejeros y expertos militares
soviéticos y cubanos.

93. En efecto, después de tres dias de intensos pre-
parativos, el 24, 25, y 26 de diciembre de 1979, en el
curso de los cuales mas de 200 aviones soviéticos
aterrizaron en el aeropuerto de Kabul transportando
5.000 soldados, mas de 300 vehiculos blindados y
tanques, haciendo ascender asi el poderio militar
soviético al nivel de una division, la Unidn Soviética
derrocd el 27 de diciembre, mediante un golpe de
estado sangriento, al Gobierno del Afganistan e invadio
por tierra a ese pais. He ahi una nueva intervencion
militar soviética que viola de forma flagrante la inte-
gridad territorial del Afganistan, anula su indepen-
dencia y su soberania, y pisotea vergonzosamente la
Carta de las Naciones Unidas, los principios de no
alineacion y las leyes que rigen las relaciones interna-
cionales.

94, Los pretextos expuestos por el expansionismo
internacional soviético para justificar su actuacion son
los mismos que expuso el expansionismo regional viet-
namita para agredir e invadir a Kampuchea,

95. El primer pretexto que se ha esgrimido es que las
tropas soviéticas invadieron al Afganistan por invita-
cion del Gobierno de K abul, de acuerdo con un *‘tra-
tado de amistad, buena vecindad y cooperacion®'.
Ese pretexto es tanto mas falaz cuanto que las tropas
soviéticas invadieron el pais, derrocaron el Gobierno
de Amin y asesinaron a este ultimo cuando el nuevo
gobierno no habia sido formado aln y cuando el
nuevo ‘‘Primer Ministro’’ todavia se encontrava refu-
giado en la Unidn Soviética. Estcs hechos irrefutables
recuerdan la invasion de Kampuchea el 25 de diciem-
bre de 1978 por mas de 120.000 hombres de las tropas
vietnamitas, so pretexto de haber sido ‘‘invitados'*
por un supuesto **frente de saivacion nacional'* creado
tres semanas antes por los expansionistas vietnamitas,
en territorio vietnamita, con el propdsito de justificar
sus .ctuaciones y ser asi ‘‘invitados'’ por un llamado
*“gobierno’’ instalado dos meses después de lainvasion
de Kampuchea con arreglo a un “tratado de amistad
y cooperacion’ firmado igualmente dos meses después
de esta invasion. Las personas civilizadas y respe-
tuosas de las leyes que rigen las relaciores interna-
cionaies consideran estos argumentos como propios
de la logica de los pistoleros.

26. El segundo pretexto expuesto por los expansio-
nistas internacionales soviéticos es gue las fuerzas de
invasion soviéticas “‘invitadas™ al Afga-istan tenfan
el propoésito de ayudar al “*gobierno afgano’ a luchar
contra las ‘‘actividades e los reaccionarios y los
imperialistas™. Cabe bien recordar que hace exacta-
mente un ano. ante este mismo Conscjo, los expansio-



nistas regionales vietnamitas trataron de justificar la
invasion de Kampuchea con la necesidad de con-
trarrestar la *‘actividad de los reaccionarios y de los
imperialistas que amenazaban la seguridad de Viet-
nam'". Pero, en realidad, las inicas tropas extranjeras
actualmente en el Afganistan son mas e 50.000 sol-
dados soviéticos que ocupan y devastan el pafs, asesi-
nan al eblo afgano, amenazan la paz y la estabili-
dad d paises vecinos, del Oriente Medio y dcl
subconunente del Asia meridional, asi como la paz
mundial. En Kampuchea son mas de 220.000 soldados
vietnamitas los que siguen devastando el pais, perpe-
trando sus crimenes de genocidio después de haber
asesinado a mansalva mas de dos millones de kampu-
cheanos por medio de las arimas, el hambre y los pro-
ductos quimicos toxicos, ademas de amenazar la
seguridad y la estabilidad de los paises vecinos y de la
region del Asia sudoriental y la paz mundial.

97. Tal y como el fantoche de los vietnamitas, el
llamado Heng Samrin, fue conducido a Phnom Penh
en tanques vietnamitas, el nuevo fantoche de los
soviéticos fue cond.icido a Kabul en tanques rusos
una semana después de la invasion soviética.

98. Pese a todos estos hechos irrefutables, hemos
escuchado aqui al representante soviético y a sus
colegas recitar ante el Consejo ese mismo sermon,
segin el cua! se trata de un problema puramente
interno afgano y de un asunto bilateral entre la Unidn
Soviética y el Afganistan. Hace un ano, casi el mismo
dia y en esta misma sala, el Consejo escuchd ya al
representante soviético y a sus colegas, asi como al
representante de los expansionistas regionales viet-
namitas, afirmar sin ambages que la invasién viet-
namita de Kampuchea era un asunto interno de Kam-
puchea y, del mismo modo, como la presencia de las
tropas vietnamitas no podia disimularse ya, pretendie-
ron que se trataba de una cuestion bilateral entre los
agresores vietnamitas y sus fantoches. Los mismos
expansionistas que afirman hoy que no hay un *‘pro-
blema del Afganistan'’ fueron los que el ano pasado
pretendieron que no existia el ‘‘problema de Kam-
puchea’.

99. Si se me permite establecer e parangdn entre la
agresion e invasion de las tropas vietnamitas contra
mi pais, Kampuchea, por una parte, y, por la otra, la
agresion y la invasion de las tropas soviéticas contra
el Afganistan, podré subrayar dos extremos.

100. En primer lug: -, quisiera subrayar que las inva-
siones del Afganistai. y de Kampuchea forman parte
de un mismo plan estratégico, a saber, la dominacion
u.andial por parte del hegemonismo internacional y la
dominacion regional por parte dzl hegemonismo viet-
namita. Colocar a Kampuchea en la “‘federacion
indochina™, bajo el control vietnamita, ha sido siempre
el sueno estratégico del hegemonismo regional vietna-
mita: del mismo modo como colocar bajo su control
al Asia sudoriental. el Asia mendional y el Oriente
Medio petrolifero con sus vias de comunicacion estra-

tégicas que unen Asia, Europa y Africa, ha 'sido
siempre el sueiio estratégico de los expansionistas
internacionales soviéticos.

101. En segundo lugar, para aplicar este plan estra-
tégico, los expansionistas y hegemonistas interna-
cionales y regionales utilizan, con una perfidia sin
precedentes, el arte de tergiversar la verdad. Han
erigido en cddigo de conducta de sus relaciones
internacionales las mentiras, las calumnias y los sofis-
mas, cubiertos con un cinismo sin precedentes de
lemas progresistas. Profesan de palabra lemas de
paz, de seguridad y de distensidn internacional, pero
practican en la realidad la agresion, la anexidn, la
expansion y el genocidio de los pueblos. Peor atn,
acusan a sus victimas de todos los crimenes que ellos
mismos han cometido. Ahora resulta claro para todos
que la gran Potencia que tomo la iniciativa de plan-
tear ante el trigésimo cuarto periodo de se¢siones de la
Asamblea General la cuestion de la inadmisibilidad de
la politica de hegemonismo en las relaciones interna-
cionales y que pretende ser el ‘‘aliado natural’’ de
los paises no alincados ¢s precisamente la Potencia
que desde hace mas de un afio viene gastando mas
de 3 millones de ddlares diarios para ayudar al hege-
monismo regional vietnamita a anexarse la Kampuchea
no alineada y para asesinar al pueblo de Kampuchea.
Es la misma Potencia que gasta 8 millones de dolares
diarios en Cuba para ayuds ,: a extender sus ten-
taculos hegemonistas regionaies en América Latina y
en Africa y, por ultimo, la que hoy lleva a cabo una
guerra hegemonista directa cotira el Afganistan no
alineado y asesina con bombas de napalm y con proyec-
tiles al pueblo afgano que lucha para defender su inde-
pendencia y su derecho fundamental a elegir libre-
mente la sociedad en la que quiere vivir, con honor y
dignidad nacional.

102. Los afios 70 de nuestro siglo han visto a la casi
totalidad de los pueblos y paises dominados recuperar
sut libertad. su independencia, su soberania y su inte-
gridad territorial tras prolongadas y enconadas luchas
de liberacion nacional. Pero esos afios se han carac-
terizado también por el surgimiento de un nuevo peli-
gro mundial, es decir, el expansionismo o hegemo-
nismo mundial y regionul, que, mediante maniobras
hipdcritas y, sobre todo, mediante fa fuerza bruta,
trata de adulterar todos los frutos de esa lucha de
liberacion nacional y de colocar a los pueblos y los
paises recientemente liberados bajo una nueva forma
de servidumbre tan implacable, o mas, que la prece-
dente.

103.  Los acontecimientos recientes creados por la
agresion e invasion de Kampuchea por los expansio-
nistas vieinamitas, y por la agresion e invasion del
Afgani<tan por los expansionistas internacionales
soviéticos recuerdan en muchos aspectos los aconte-
cimientos que precedieron a la segunda guerta mun-
dial, a saber, la invasion y la anexion de los territorios
de Checoslovaquia y Polonia por las hordas hitlerianas.
Los anes 80 se inician bajo nubes bien sombrias para
laro:  la seguridad mundiales.



104.  Sin embargo, la historia no se repite jamas de
manera idéntica. En efecto, los expansionistas mun-
diales y regionales deben hacer frente a la resistencia
encarnizada de los pueblos, particularmente la de los
pueblos de Kampuchea y afgano, que estan decididos
a defender su libertad, su independencia, su identidad
nacional y su voluntad de vivir con honor y dignidad
nacional. Es cierto que, en dltima instancia, todos
estos expansionistas mundiales y regionales seran eli-
minados por todos los pueblos en lucha.

105, Para acudir en ayuda de la justa lucha de estos
pueblos, aliviar sus sufrimientos y mantener la paz y
la seguridad internacionales, es innegable que las
Naciones Unidas y, sobre todo, su érgano supremo,
el Consejo de Seguridad, deben condenar la agresion
y la invasién soviéticas en el Afganistan, exigir su
cesacion inmediata y el retiro de todas las fuerzas de
invasion del Afganistan y dejar al pueblo afgano deci-
dir por si mismo su propio destino sin ninguna inje-
rencia extranjera, de conformidad con la resolucion
34/22 de la Asamblea General, de 14 de noviembre
de 1979, por la que exigia la cesacion de la agresién
y la invasion vietnamitas a Kampuchea, el retiro de
todas las fuerzas armadas vietnamitas de Kampuchea
y el derecho del pueblo de Kampuchea a decidir por
si mismo sus propios asuntos sin ninguna injerencia
extranjera. En ningin caso la agresién debe dar resul-
tados ni debe recibir aliento. El 25 de diciembre de
1978 se produjo la agresion vietnamita conira Kam-
puchea. Exactamente un afio después se produce la
agresion soviética contra el Afganistan. Si la comuni-
dad internacional y su Organizacion mundial no
tienen éxito en sus esfuerzos por combatir y desalentar
esas agresiones e invasiones, asi como a sus autores,
se producira entonces el imperio de la ley de la selva
en las relaciones internacionales que amenazaria la
existencia de todos los paises y pueblos pequeiios y
medianos.

106. Con estos sentimientos mi delegacion quisiera
expresar su sincera esperanza de que las Naciones
Unidas y todos los paises amantes de la independencia,
de la paz y de la justicia, edificados por las amargas
experiencias de la Sociedad de las Naciones y de los
acuerdos de Munich, sabran unir sus esfuerzos para
actuar con éxito a fin de que la humanidad no conozca
una tercera conflagracion mundial y que el nuevo dece-
nio sea de paz, de seguridad y de progreso.

107. E] PRESIDENTE (interpretacion del francés):
El orador siguiente es el representante de la Arabia
Saudita, a quien invito a ocupar un asiento a la mesa
del Consejo y a formular su declaracion.

108. Sr. ALLAGANY (Arabia Saudita) (interpre-
tacion del inglés): Senor Presidente, le agradezco a
usted y a los demas miembros del Consejo que me
permitan partizipar en este debate. En nombre de mi
Gobierno, de 20 felicitarlo calidament~ nor ocupar Ia
Presidencia del Consejo de Seguridad Jurante el mes
actual.

109. EI Gobierno del Reino de Arabia Saudita se ha
sumado a los muchos paises que, en carta de 3 de enero
de 1980 dirigida al Presidente del Consejo de Seguridad,
pidieron una reunion urgente del Consejo de Seguridad
para considerar la situacion en el Afganistan y sus
consecuencias para la paz y la seguridad interna-
cionales. Lo hicimos asi a causa de la profunda pre-
ocupacion de mi Gobierno ante los graves aconteci-
mientos que han ocurrido y continlan ocurriendo en
ese pais hermano en clara violacion de la Carta de
las Naciones Unidas, de la Declaracion sobre los
principios de derecho internacional referentes a las
relaciones de amistad y a la cooperacion entre los
Estados de conformidad con la Carta de las Naciones
Unidas, aprobada por la Asamblea General en su
resolucion 2625 (XXV) con ocasién del vigésimo
quinto aniversario de la Organizacion, de ta Decla-
racion sobre el fortalecimiento de la seguridad interna-
cional, que figura en la resolucion 2734 (XXV) de la
Asamblea de la resolucion 31/92, sobre la aplicacion
de la Declaracion sobre el fortalecimiento de la segu-
ridad internacional, de la resolucion 32/153, sobre la
no injerencia en los asuntos internos de los Estados,
de la resolucion 34/101, sobre el mismo asunto y de
la resolucién 34/103, sobre la inadmisibilidad de la
politica de hegemonismo en las relaciones interna-
cionales.

110. Los principios basicos subyacentes en todas
esas declaraciones y resoluciones pueden resumirse de
la forma siguiente: la igualdad soberana de todos los
Estados; el principio de que los Estados se abstendran
en las relaciones internacionales de la amenaza o del
uso de la fuerza contra la integridad territorial o la
independencia politica de cualquier Estado; el deber
de no intervenir en asuntos que incumben a la juris-
diccién nacional d. cualquier Estado; el principio de
igualdad de derechos y de libre determinacion de los
puaeblos sin coercidn exterior; el rechazo de cualquier
acto que trate de establecer zonas de influencia y
dominacidn; el rechazo de cualquier forma de domi-
nacion, cojuzgamiento, injerencia o intervencion y
de toda forma de presion, ya sea politica, ideoldgica,
econdmica, militar o cultural en las relaciones interna-
cionales; y la condena resuelta de la politica de
presion y el uso o la amenaza del uso de la fuerza,
la agresion directa o indirecta, la ocupacidn, la injeren-
cia y la intervencidn abierta o encubierta. en los
asuntos internos de los Estados.

i11. Este y otros principios han sido plenamente
consagrados y reiterados en conferencias regionales.
incluidas las de la Organizacion de la Conferencia
Islamica y las conferencias del movimiento de los
paises no alineados.

112.  Migobierno desea aclarar perfectamente su posi-
cion respecto al tema que debatimos. Al condenar
los recientes acontecimientos en ¢l Afganistan no
estamos participando en conflictos de ideologias
politicas o de poder. Nuestra opinion se basa pura 3
exclusivamente en los principios de la Carta de las



Naciones Unidas v en la necesidad de asegurar la
libertad de los paises para elegir su propio gobierno
sin coercidon o injerencia extranjera. También nos
preocupa hondamente ver que cualquier Potencia,
especialmente una de las mayores, recurra a la presion
y a la coercién en el gjercicio del derecho a elegir su
propio gobierno, violando asi las disposiciones de la
Carta y los principios del derecho internacional.

113. El deber de observar las normas juridicas debe
ser sagrado para todos los paises, cualquiera sea su
tamafo o su sistema de gobierno. Esto es fundamental
para la preservacién de las Naciones Unidas y la eli-
minacion de conflictos armados entre las naciones.
Cuando se fundaron las Naciones Unidas, las grandes
Potencias se consideraron a si mismas como guardianes
de ia paz y la seguridad mundiales y se confirieron un
papel mas importante en el Consejo de Seguridad
al instalarse como miembros permanentes y arro-
garse el derecho de veto. Es, en consecuencia, opor-
tuno recordar a esas grandes Potencias que les cabe
una grave responsabilidad hacia la comunidad mundial
de proteger y preservar el imperio de la ley en las
relaciones internacionales y de evitar todo acto que
pueda amenazar la paz y la seguridad mundiales.
También es necesario que las grandes Potencias
rehliyan la tentacién de utilizar su maquinaria bélica.
directa o indirectamente, para imponer su voluntad
sobre otros paises, obstaculizar el derecho a la libre
determinacion de los pueblos, u obligarlos a adherirse
a ciertos principios o ideologias.

{14. De acuerdo con todos los informes recibidos
respecto a los acontecimientos en el Afganistan,
grandes contingentes de tropas de la Unidn Soviética
han invadid~ el pais, provistos de armamento pesado
y cantidades considerables de proyectiles, a fin de
sofocar a la oposicidn al gobierno existente e instalar
otra autoridad subordinada a la Unidn Soviética. Esas
tropas soviéticas contindan siendo desplegadas para
sofocar toda resistencia a la autoridad instalada contra
la voluntad del pueblo musulman afgano, a quien co-
rresponde exclusivamente el derecho a la libre deter-
minacion, con exclusion de toda injerencia foranea.
Mi Gobierno considera que esta accion militar de
parte de la Unién Soviética constituye una injerencia
descarada, torpe y totalmente injustificada en los
asuntos internos de un Estado soberano e indepen-
diente, lo cual constituye una grave amenaza a la paz
y la seguridad del pais, de la regidn y del mundo.

115. Mi Gobierno y. por cierto, todo el mundo
musulman no pueden sino condenar esta invasion en
los términos mas enérgicos y solicitar al Consejo de
Seguridad que tome las medidas que considere ade-
cuadas para lograr el retiro inmediata de las tropas
extranjeras del Afganistan. y permitir al pueblo de
dicho pais ejercer el derecho de escoger libremente
su propio gobierno de acuerdo con los principios de la
Carta de las Naciones TJnidas.

ti6.  El PRESIDENTE tinterpretacion del frances):
El siguiente orador es el representante de Polonia.
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a quien invito a tomar asiento a la mesa del Consejo
y a hacer uso de la palabra.

117. Sr. JAROSZEK (Polonia) tinterpretacion del
inglés): Al agradecer al Consejo de Seguridad por
haber permitido que mi delegacion haga uso de la
palabra sobre el tema del orden del dia, deseo también,
en la buena tradicion de las relaciones entre Polonia
y Francia, expresar la esperanza de mi delegacion
de que el ejercicio de la Presidencia def Consejo de
Seguridad por el representante de Francia contribuya
a un desempeno eficaz y objetivo de sus funciones y
prerrogativas.

118. Sélo en excepcionales ocasiones la delegacion
polaca ha pedido ser escuchada en el Consejo. Lo
hacemos hoy frente a una situacion sumamente inquie-
tante, debido a la cual este organo principal de la
Organizacion ha entrado en abierto conflicto ¢on una
de las disposiciones fundamentales del Articulo 2 de
la Carta de las Naciones Unidas. El parrafo 7 del
Articulo 2 dice:

*Ninguna disposicion de esta Carta autorizara a
las Naciones Unidas a intervenir en los asuntos
que son esencialmente de la jurisdiccién interna de
los Estados..."”

Al haber decidido a inscribir en su orden del dia el
tema de la situacion en el Afganistan, ¢l Consejo no
ha cumplido con la exigencia de no intervencion que
establece la Carta. Varios oradores que han hablado
anteriormente han proporcicnado una amplia argu-
mentacion a este respecto. Lo mismo fue reafirmado
de manera terminante en la posicion del Gobierno de
la Repiiblica Democratica del Afganistan, especial-
mente en su declaracion de: 31 de diciembre de 1979
y del telegrama dirigido al Presidente del Consejo de
Seguridad por el Ministro de Relaciones Exteriores
del Afganistan, Shah Mohammad Dost [§//3725].

119. A juicio del Gobierno de Polonia. la conside-
racion de la situacion del Afganistan por parte del
Consejo, tal como la observan los patrocinadores de la
mocion que figura en el documento S/13724 y Add.)
y 2 es juridicamente infundada. politicamente erro-
nea y contraproducente, asi como ineficaz en su plan-
teamiento. Es juridicamente infundada porque viola,
por fo menos. tres principios importantes de la Carta:
primero. contraviene claramente el parrafo 7 del
Articulo 2 al constituir una intervencion inadmisible
en los asuntos internos de un Estado: segundo, las
circunstancias que han motivado ta convocacion del
Consejo configuran un desprecio absoluto hacia el
Articulo S1 de la Carta. que inviste a lodo Estado
Miembro de fa Organizacion del ““derechoe inmanente
de legitima defensa. individual o colectiva™: tercero,
socava la letra v el espiritu del Articulo 24, gue esta-
blece. inter wlia. que. al desempenar sus funciones, el
Consejo de Seguridad actua a nombre de tos Miembros
de Tas Nuciones Unidas. Mi delegacion no esta en
situacion de prestar su asentimiento a que el Consejo
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desempefie tal papel en el caso que nos ocupa. Nos
complace observar que nuestro enfoque coincide
plenamente con el de la parte directamente involu-
crada: el Gobierno de la Repiiblica Democratica del
Afganistan.

120. Sobre la misma base juridica, no podemos
aceptar los argumentos que ponen en tela de juicio el
derecho del Afganisian a pedir ayuda a un Estado con
el cual tiene un tratado de amistad, buena vecindad y
cooperacion, juridicamente obligatorio. Asimismo, a
1a fuz de ese tratado, el argumento de que la presen-
cia temporaria en Afganistan de un contingente militar
soviético limitado representa una amenaza paralapazy
seguridad internacionales., no tiene validez alguna.
El articulo 4 del Tratado, que ya fue citado en el
debate [véase pdrr. 17 supra], expresa en forma ine-
quivoca que sus partes, en consulta mutua, podran
tomar las medidas apropiadas que garanticen su
seguridad mutua, independencia e integridad terri-
torial. Hemos advertido con desaliento que entre los
patrocinadores de la mocion para convocar al Con-
sejo figura un nitmero de paises que, conforme a sus
propios acuerdos con otros Estadcs y durante
muchos anos, y no temporariamente, han tenido
tropas extranjeras en sus respectivos territorios. Pero
después de todo, el sistema de doble patron y la con-
veniencia politica, lamentablemente, no son nuevos
en el recinto de las Naciones Unidas.

121. Por altimo, aunque no de menor importancia, la
peticion del Afganistan de asistencia militar soviética
limitada se ha producido en ejercicio del derecho
soberano de todo Estado a juzgar una situacion con-
templada por el inciso g) del articulo 3, de la Defini-
cion de la agresion, tal como aparece en el anexo a la
resolucidon 3314 (XXIX) de la Asamblea General.

122. El debate actual es politicamente errOneo y con-
traproducente porque sus patrocinadores, en vez de
partir de la causa de la situacidn, han elegido abordar
sus efectos. De esta manera, quisieran que el Consejo
adoptara una aclitud inamistosa para con un pais no
alineado que, al igual que numerosos otros Estados,
a fin de superar su atraso secular, ha entrado en la
via de la transformacion progresiva. Sin embargo,
debe tenerse presente que fueron precisamente las
acciones hostiles contra el Afganistan, las crecientes
incursiones militares provenientes del exterior, las
provocaciones en aumento y los intentos de deses-
tabilizar la situacion interna lo que obligé al Gobierno
de la Republica Democritica del Afganistan a dirigir
repetidas peticiones al Gobierno de la Uni6n Soviética
solicitando una asistencia general, incluso ayuda mili-
tar, sobre la base del Tratado de S5 de diciembre
de 1978.

123. Pero, ademas de los aspectos internos de la
situacion en el Afganistan y del actual debate en el
Consejo, hay una dimension mas en las circunstancias
que rodean a esta cuestién. Durante algin tiempo
hemos asistido a una colusion en los asuntos mundiales
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de los niicleos mas reaccionarios del imperialismo v
el hegemonismo, que recurren a todos los meivdes
disponibles, tanto abiertos como encubiertos, para
desestabilizar la situacion en diferentes partes del
globo, sembrar tensiones con las que se beneficiar,
obstaculizar el proceso de distension y procurar
esferas de influencia, incluso nuevos emplazamientos
para bases militares destinadas.a ser utilizadas contra
todas las fuerzas progresistas, no necesariamente de
orientacién socialista. Su actitud para con el Afga-
nistan, a raiz de la revolucién de abril, es una ilus-
tracidn precisa de tal politica destructiva. La brutal
agresioén del afio pasado contra la Repiblica Socialista
de Viet Nam, el retraso deliberado de la independencia
de Namibia y de la erradicacion de las manifestaciones
masivas mas degradantes del racismo y la violacion
de los derechos humanos, la reciente decision de la
OTAN de aumentar aliin mas sus armamentos y colo-
car cientos de cohetes de mediano alcance en los paises
mas densamente poblados de Europa, parecen en apa-
riencia fenémenos diferentes de la realidad interna-
cional, pero su ominoso origen sigue descansando
claramente en las mismas fuerzas aliadas del mal.

124. Por iitimo, el actual debate no puede ser de suyo
sino ineficaz porque en manera alguna la situacion
interna del Afganistan afecta a la paz y la seguridad
internacionales. Por el contrario, son acciones como
las que han hecho necesario recurrir a medidas mili-
tares, y las tacticas que han provocado la reunion
del Consejo las que agravan la situacion internacional
y vician su atmosfera. Ni este debate ni ninguna otra
maquinacién podran detener las transformaciones pro-
gresivas, ya sea en el Afganistan o en todo el mundo.

125. Es opinion ponderada del Gobierno de Polonia
que el camino para asegurar la unidad y desarrollo
progresivo del pueblo del Afganistan no estriba ni en
la incitacidn y ayuda a las fuerzas de los rebeldes feu-
dales en ese pais, ni en el examen infundado en las
Naciones Unidas de temas que caen dentro de la juris-
diccién soberana exclusiva del Estado Miembro inte-
resado, sino que estriba en una posicion de compren-
sion y cooperacidn con el Gobierno cuyo programa
guarda consonancia con los intereses vitales del
pueblo afgano y con las relaciones de buena vecindad
y estabilizacion en la region.

126. Excepcion hecha de algunos instigadores del
debate, 1as declaraciones del Gobierno del Afganistan,
incluyendo los convincentes argumentos expuestos
por el Ministro de Relaciones Exteriores de ese
pais en el Consejo [2185a. sesidn], asi como las deli-
beraciones en este 6rgano, han confirmado que nos
ocupamos aqui de un intento premeditado de enzarzar
a las Naciones Unidas en una intervencion en los
asuntos internos de la Repiiblica Democratica del
Afganistan. No pongamos una vez mas a prueba la
autoridad y el prestigio del Consejo, que ya sufrieron
en gran medida como resultado de aventuras provo-
cativas similares a esta. El Consejo de Seguridad
debiera ser el primero en procurar que las naciones



gocen de su derecho exclusivo a decidir sus destinos
y a entablar relaciones con otros Estados conforme a
sus deseos y mejores intereses. Cuanto antes cese el
Consejo de actuar en la forma en que lo esta haciendo.
tanto antes mejorara la imagen de las Naciones Unidas
ante la comunidad mundial.

127. El PRESIDENTE (interpretacion del francésj:
El préoximo orador es el representante de Nueva
Zelandia, a quien invito a tomar asiento a la mesa del
Consejo y a formular su declaracion.

128. Sr. FRANCIS (Nueva Zelandia) (interpreta-
cion del inglés): Seior Presidente, quiero agradecer
a usted y a los demas miembros del Consejo por per-
mitir a mi delegacion intervenir en este debate. Nos
complace verlo a usted en la Presidencia del Consejo
de Seguridad en este momento critico.

129. Nueva Zelandia fue uno de los paises que soli-
citd que el Consejo se reuniera para estudiar la situa-
cion en el Afganistan y sus consecuencias para la paz
y seguridad internacionales. Asi lo hicimos porque
nos preocupaban profundamente los acontecimientos
en ese pafs.

130. La situacion que considera el Consejo ¢s com-
pleja. Hay numetosos elementos que no estan en
claro. Pero lo que se encuentra mas afla de toda duda
es que la Unidon Soviética ha violado la integridad
territorial del Afganistan y ha ocupado ese pais por la
fuerza. Ha desempefiado un papel al remover por la
fuerza un gobierno e instalar otro en su jugar. La
Unidn Soviética se ha injerido clara y descaradamente
en los asuntos internos de un Estado soberano vecino.
En estos momentos niega al pueblo del Afganistan su
libertad y su derecho a decidir sobre su propio futuro.

131, La Union Soviética ha tratado de justificar su
invasion del Afganistan. En opinion de mi Gobierno
sus explicaciones no son convincentes. La Union
Soviética y etros han alegado que Potencias extran-
jeras se han injerido en los asuntos internos del
Afganistan, llegando incluso al uso directo de fuerzas
armadas. Estas aseveraciones no han sido fundamen-
tadas. Ninguna prueba convincente.de accion foranea.
aparte de la Unidn Soviética, ha sido senalada a la
atencion del Conscjo.

132, La accion militar de la Union Sovictica en el
Afganistan es otro gjemplo. en la historia reciente de
Asia, en el que laintervencion extranjera no solamente
viola los dercchos de un pueblo. sino que ademas
plantea una amenaza mas amplia a la pasz v estabilidad.
Nueva Zelandia deplora o accion militar directa de la
Union Soviética en ¢l Afganistan. que s un acto de
agresion vogue viola Jos principios basicos de la Carta
de las Naciones Unidas. La Union Sovictica. como
micmbro permanente del Conscjo de Segurnidad. tiene
una especial y solemne responsabilidad en relacion con
el mantenimiento de la paz v oseguridad internacio-
nades. Su uso de o fuerza en eb Afganistan pone en tela
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de juicio el compromiso de la Union Soviética para con
los principios que ha jurado sostener.

133, El Afganistan ha sufrido demasiados conflictos
armados. Los problemas de ese pais destrozado por
la guerra no pueden ser resueltos mediante la fuerza.
La intervencion militar de una superpotencia que
parece estar decidida a negar al pueblo de un vecino
pequeio y mas debil su derecho a decidir sobre su
propio futuro, sélo puede empeorar esa situacion. El
Consejo seguramente ha de condenar esta accion.
Mientras no cese la agresion y se retiren las fuerzes
extranjeras, el proceso de paz. reconciliacion y
unidad en el Afganistan no podra comenzar. La pri-
mera medida debe ser el retiro inmediato de las tropas
extranjeras del Afganistan. Entonces, las fuerzas de
la reconciliacidén podran comenzar a laborar.

134. El PRESIDENTE tinterpretacion del francésy:
Deseo informar a los miembros del Consejo que acabo
de recibir una carta del representante de Turquia en
la que solicita se le invite a participar en el debate.
Seglin la practica habitual y con el consentimiento del
Consejo, me propongo invitar a dicho representante
a participar en el debate sin derecho de voto, de con-
formidad con las disposiciones pertinentes de la
Carta y el articulo 37 del reglamento provisional del
Consgjo.

Por invitacion del Presidente, el Sv. Eralp (Turquia)
ocupa el asiento que le ha sido reservado en la sala
del Consejo.

135.  El PRESIDENTE timterpretacion del francés):
El siguiente orador es el representante de Turquia.
a quien invito a tomar asiento a la mesa del Consejo
y a formular su declaracion.

136.  Sr. ERALP(Turquia)tinterpretacion del inglés):
Senor Presidente, permitame. en primer término. feli-
citarlo y formular. en estos dias criticos del orden
mundial. nuestros mejores descos de que su direccion
se vea coronada por el éxito e inspire un sentimiento
de responsabilidad y conciencia de calamidad a este
augusto organo de las Naciones Unidas. Gracias a mi
experiencia anterior. no tengo la menor duda de que
sus cualidades de distinguido diplomatico y capaz
dirigente son ampliamente suficientes para estar a la
altura de esta crucial ocusion.

127, Quisiera también unir a mi delegacion a las
palabrus de bienvenida vy buenos deseos expresadas
por otros vradores w aquellos paises que acaban de
ingresar al Consejo de Seguridad. Estoy plenamente
seguro de que contribuiran eficazmente y con buena fe
alas importantes labores confiadas o este organo.

132, Estoy convencido de gue usted. Senor Presi-
dente. v los miembros del Conscjo comprenderan
rapidamente que. como pais advacente a fas fuentes
de inestabilidad en nuestra region. estamos profunda
v estrechamente preocupados ante los acontecimicntos



acaecidos, que involucran directamerite a paises que
son nuestros vecinos y amigos de larga data. Deseo
referirme concretamente ahora a los hechos que han
tenido lugar en el Afganistan y que son el tema del
orden del dia.

139.  Apenas 24 horas después del golpe producido en
el Afganistan, luego del cual llegaron tropas extran-
jeras, y levado a cabo con la cooperacion de las
mismas, el Gobierno turco se reunid y emitié la
siguiente declaracion el 29 de diciembre de 1979:

“El Consejo de Ministros examind la situacidén
creada por el golpe ocurrido en el Afganistan durante
la noche del 27 al 28 de diciembre de 1979 y llegd
a la conclusion de que dicho golpe, llevado a cabo
con la participacion de gran nimero de unidades
militares soviéticas, constiluye una grave interven-
cion en los asuntos internos del Afganistan, pais
independiente y soberano.

**Esta intervencion, en modo alguno admisible, es
considerada peligrosa y alarmante debido a sus
efectos sobre la paz y la estabilidad en la region
y en ¢l rmundo.

\

“ksia situacion a que se ve enfrentada la nacion
musulmana afgana. con la que mantenemos rela-
ciones histéricas y tradicionales de amistad y
hermandad, es seguida con pesar.”

140. Con profunda inquietud mi delegacién expone
esta posicion y recalca su inequivoca actitud. Esta
inquietud se debe al hecho de que los dos paises invo-
lucrados son naciones con las cuales Turquia ha man-
tenido, mantiene y espera mantener las mejores rela-
ciones a todos los niveles. Con el Afganistan tuvimos
relaciones historicas y tradicionales de amistad y
hermandad a lo largo de los siglos. Si bien Turquia
es constitucionalmente ur Estado laico, el 99% de los
turcus son devotos musulmanes y no podemos ser
indiferentes a la suerte de nuestros hermanos musul-
manes en finguna parte del mundo. Muchas naciones
han tenido y siguen teniendo sus dificultades internas y
es nuestra conviccion de que se les debe permitir
resolver sus asuntos segan lo deseen. sin interferencia
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exterior. Esto es lo que esperabamos y esperamos que
suceda en el Afganistan.

141. En cuanto a nuestro gran vecino del norte, la
Unidn Soviética, hemos establecido y continuamos
aspirando a mantener excelentes relaciones de buena
vecindad basadas en la confianza mutua y en la no
injerencia en los asuntos internos. Por elio es doble-
mente inquietante para mi delegacion sefialar su firme
desaprobacion ante la accion de la intervencidn militar
soviética en los asuntos de un pequeiio pais vecino,
independiente y no alineado, que ha seguido una
politica de amistad con la Unién Soviética. Pero si
la ley y el orden han de imperar en la comunidad
internacional y si los solemnes principios consagrados
en la Carta han de continuar siendo la base de la con-
ducta internacional, cualquier apartamiento de tales
sacrosantos principios de conducta debe ser censurado
inmediatamente y sin ambages y exigido en términos
inequivocos el restablecimiento de la situacién de paz
y seguridad. Con este espiritu, mi Jelegacién ha hecho
uso de la palabra para exigir que las unidades mili-
tares soviéticas que ahora estan operando en el Estado
independiente y soberano del Afganistan sean reti-
radas pronta y cortésmente. y que ¢l llamamiento del
Consejo de Seguridad, responsable del mantenimiento
de la paz y la seguridad de la comunidad interna-
cional, sea escuchado.

142. Turquia ha servido fielmente {a causa de 'a dis-
tension, que esperamos se convierta en la condicién
de orden prevaleciente en el mundo, y vemos con
alarma cualquier accion premeditada tendiente a des-
viarnos de ese curso y, en forma deliberada o no,
flevarnos a todos a la época de la guerra fria, que
también todos aborrecemos.

Se levanta la sesion a las 19.50 horas.

NoTas
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