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La slance est ouverte 3 10 h L40.

POINT 98 DE L'ORDRE DU JOUR : PROJET DE BUDGET-PROGRAMME POUR L'EYERCICE BIENNAL
1980-1931 (suite) (A/34/6, volumes I et II et Add.1l, A/34/T, A/3L4/38, chapitres 1
3 5: a/c.5/3L/28, a/c. 5/33/L Lo et A/C.5/34/L.9)

Premiére lecture (suite)

Chapitre 16 - Centre du commerce international

1. M. KHAMIS (Algérie) dit que sa délégation attache une grande importance au
role que joue le Centre du commerce international dans le domaine de 1'assistance
et de la coopération technique ct qu'elle est donc disposée 3 approuver les
crédits demandés pour le Centre. Toutefois, la délégation algérienne estime que le
Comité consultatif n'a pas traité de manilre appropriée dans son rapport (A/3L4/7)
ce chapitre du projet de budget-programme, car les renseignements fournis sont
insuffisants et ne nermettent pas de savoir comment sera effectivement utilisé le
crédit de huit millions de dollars qui est dcmandé. C'est pourquoi elle demande
au Secrétariat de fournir & la Cinquidme Commission des renseignements supplé-
mentaires sur 1l'utilisation des ressources destinées au Centre. Elle désirerait
également que le Secrétariat s'informe de la composition de la Commission
budeltaire, financilre et administrative du GATT, laquelle a étudié le budget du
Centre, et qu'il indique quel orsane de la CNUCED, le cas échéant, s'en est
Egalement occupé.

2. En ce qui concerne la proposition de reclassement du poste de Directeur du

Centre, le représentant de 1'Algérie considére que le Comité consultatif ne donne
: ; . L2 . P .

pas dans son rapport suffisamment d'explications & ce sujet; la délégation

algérienne interviendra de nouveau sur cette question lorsque la Cinquicme

Commission aura rccu les nrécisions voulues.

3. M. SWEGER (Suéde) considére quc l'ampleur et 1'importance du Centre justifient
le reclassement demandé et il appule donc la proposition du représentant de
1'Egypte tendant 2 ce que la Cinguifme Commission recommande ce reclassement.

4, M. PAL (Inde) fait observer que le Secrétaire général a fait preuve d'une
grande modération dans ses vrévisions budgétaires concernant le Centre, puisqu'il
n'a proposé la création que de deux postes sur les cing qui &taient demendés. Le
Comité consultatif a avprouvé les crédits demandés par le Secrétaire général, mais
n'a pas accepté la provosition de reclassement du poste de Directeur du Centre au
rang de Sous-Secritaire général, reclassement que le GATT avait pourtant dé€ja
approuvé.

5. Dfaucuns ont jugé que la lettre du Directeur général du GATT dont le Sous-
Secrétaire général aux services financiers a donné lecture & la séance nrécédente
8tait une tentative pour influencer indlment la Cinguiéme Comm1551on. La délégation
indienne considére au contraire que cette lettre visait simplement 3 vréciser la
position du GATT qui, en tant qu'institution spbcialisée s'occupant d'activités
sermblables 2 celles du Centre, est peut dtre mieux placé que le Comité consultat¥
pour comprendre la nature des activités de fond du Centre.
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(v, Pal, Indz)

6. Le Centre joue un role fondamental dans la restructuration du cormerca
international et rev&t une importance vitale pour tous les nays en dévelopnement.
Ses fonctions ont beaucoup &volué depuis sa création et comprennent aujourd'hui
1l'exécution d'un programme mondial de coopération technique. Le Centre exbeute

des vnrojets d'assistance technigue de grande ampleur dans 35 vays en développement
et des projets 4 court terme dans 26 autres pays, ainsi que des activités

régionales et sous-régiocnalzs dans le domaine de 1la promotion du commerce. Le
Directeur du Centre doit avoir un rang correspondant aux responsabilités qui lui
incombent et équivalent & czlui des hauts fonctionnaires d'autres organisations,
telles que la FAO et 1'ONUDI, avec lesquels il doit maintenir des contacts pour la
planification et l'exécution des programmes du Centre. Les obligations du Directeur
sont au moins comparables 2 celles d'un Sous-Secrétaire général, et il doit en outre
maintenir des contacts avec les gouvernements; il ne faut pas oublier non plus

que les directeurs de centre du systéme des Nations Unies ont souvent le rang de
Sous-Secrétaire général.

T. Le Comité consultatif n'a pas donné les raisons pour lesquelles il n'accepte

pas la »nroposition du Secrétaire général. Si le rewrésentant de 1'Inde se défend

de vouloir mettre en cause la compCtence du Comité consultatif, il estime né€anmoins
gu'en l'occurrence le GATT connait probablement mieux que le Comité les besoins du
Centre. Le fait que le GATT ait accepté la proposition du Secrétaire général est une
autre raison de penser qu'il faut reclasser le postzs de Directeur du Centre.

8. M. DE FACQ (Belgique) déclare que sa délégation anpuie la recommandation du
Comité consultatif concernant la proposition de rcclassement du poste de Directeur
du Centre. Par ailleurs, il signale qu'au paragranhe 16.6 du volume II du projet
de budget-programme pour l'exercice biennal 1980-1981 (A/34/6), il est dit que les
raisons de la demande de reclassement de ce poste sont exposées en détail dans le
budget du Centre. La Cinquiéme Commission n'a pas eu la possibilité d'examiner ce
budget, & la différence de la Commission budgétaire, financisére et administrative
du GATT et du Comité consultatif: de l'avis de la délégation belge, la Cinquicme
Commission est un organe tout aussi spécialisé que la Commission du GATT et, par
conséquent, il faudrait qu'au moins 3 partir de l'an prochain la Cinquiéme Commission
soit saisiz du budget détaillé du Centre.

9. M. FERNANDEZ MAROTO (Espagne) indique que sa délération, tout en appréciant
les activit@s que réalise le Centre du commerce international, juge insuffisants
les renseignements fournis dans le volume II du projet de budset-programme. En
effet, 4 la page 12 de la version espapnole de ce document, il mangue guatre rotes
de bas de page aui scmblent faire référence au budget du Centre, d'aprds les notes
de bas de pase qui Figurent 3 la page 89 du ranvort du Comité consultatif (A/34/7).
Le représentant de 1'Espagne voudrait &galement savoir quand 1'Assemblée

générale examinera le "document distinct" dont il est question au paragramhe 16.2
du volume IT du projet de budget-programme.

10. La délégation esparnole anprouve toutes les recommandations du Comité consul-
tatif concernant le Centre du commerce international et, en particu}igr, Ce%le’qUI
figure au paragraphe 16.7 du rapport du Comité&, par laquelle le Com}te a rejcte
la‘demande de reclassemznt du poste de Directeur du Centre. A cet égard, le
représentant de 1'Espagne demande au Secrétariat d'expliquer q?e}les sont }es
"raisons exposées en détail dans le budget du Centre' qui justifient le fait que
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15. M. STUART (Royaume-Uni) dit que, comme lec Comité consultatif, la délésmation du
Royaume-Uni estime gue l'on ne doit accéder & une demand~ de reclassement Se noste
que lorsque les fonctions qui s'attachent & ce poste se sont sensiblement €larsies.
L'exnérience des derniéres années a montre aue la classe D-2 convient parfaitement
aux fonctions du Directeur du Centre, fonctions qul n'ont pas sensiblement changé
au cours de l'année écoulfe. En conséquence, la délépation du Royaume-Uni appuie
la proposition du Comité consultatif tendant 3 ne pas accepter la demande de
rcclassement du poste de Directeur du Centre.

16. M. OKEYQ (Kenya) dit que les raisons exposées par le Comité consultatif dans
son rapport et les observations du Président du Comit€ n'ont pas convaincu la
délézation kényenne qu'elle devrait s'opposer 2 la demande de reclassement du poste
de Directeur du Centre. Les fonctions aui s'attachent 3 ce moste se sont accrucs

du fait que le volume de travail du Centre a augmenté ct que les activités qu'il
exécute en faveur des pays en développement ont pris une rlus grande importance.

En conquuence la délégation kényenne votera en faveur de la proposition présentée
d la séance précédente per la délégation &gyptienne, tendant 3 anprouver le recclas-—
sement du poste de Directeur.

17. M. MAJOLT (Italie) fait observer gue la Cinquidme Commission doit &tre
conséquante dans ses décisions concernant les reclassements d2 noste. Il

rappelle qu'au paragraphe 1.40 de son rapport, le Comité consultatif a recommandé
d'approuver le reclassement du poste de Directeur général adjoint de 1'Office des
Nations Unies 3 Gendve de D-2 7 Sous-Seccrétaire génfral, sans fournir d'arguments

a4 l'appul de cette recommandation. Au paragravhe 21.7 de son rapport, le Comité

a également recommandé d'approuver le reclassement du Uoste de Haut Commissaire
adjoint des Nations Unics aux réfugils, épalement de D-2 & Sous—Secrétaire général.
Ces deux fonctionnaires n'occunent pas le poste le plus elevé dans la hiérarchie

de leurs services respectifs contrairement au Directeur du Centre. Le Centre est

un organisme trés important doté de grandes responsabilités et d'un statut de semi-
indénendance, et rattaché 4 deux organes distincts, 4 savoir la CNUCED et le GATT.
Si en r&gle générale, la Cinquiéme Cormission devrait appuyer les recommandations
du Comité consultatif, qui a examiné avec soin toutes les demandes présentées par le
Secrétaire général, la délésation italicnne considére gu'en l'occurrence, nour les
raisons exposées, la Commission devrait apnrouver le reclassement demandé et appuyer
par conséquent la proposition de la déléeation &gyptienne.

18. M. AYADHI (Tunisie) est préoccupé par les raisons sur lesquelles la délégation
italienne a fondé sa position. En accédant automatiquement aux demandes de
reclassement, on risque d'amorcer un processus difficilement réversible. La
Cinquidme Commission doit agir en toute connaissance de cause, sans se laisser
influencer par des considérations hors de propos. Il est regrettable que d‘'aucuns
prétendent faire valoir des préoccupations de caractére personnel ou régional. Ila
délégation tunisienne se fonde exclusivenent sur un %lément objectif : le hesoin

de rationalisation, d'€conomie et 4 efficacité. Tout en reconnaissant pleinement
les mérites du Dlrﬂctﬂur du Centre, elle estime que ceux—ci doivent &tre récompensés
par une promotion 4 1'intérieur du Secrétariat d= 1'ONU et non au moygn d'un
reclassement de poste. La délépation tunisienne ne s 'onposeralt pas & un reclas-
sement motivé par un elarglssement des oblirations corresnondant au poste, mals elle
crnrirerait de vives réserves si ce reclassement se fondait sur d'autrcs

considérations.

/...
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19. . PAL (Inde) =st convaincu que tous les membres de la Cinguidme Commission
partagent avec le représentant de la Tunisic le méme souci d'impartialité ot
d'objectivité pour ce qui est de la prise de décisions. La délépation indienne
appuic le reclassement du noste de Directeur du Centre précisément pour des raisons
objectives, exposées dans les provositions du Secritaire général et dans celles de
la Commission budgétaire, financidre et administrative du GATT. En revanche, le
Comité consultatif n'a donné dans son rapport aucune raison de s'opposer i la
demande de reclassement. Le Président du Comité consultatif a rappelé gqu'une
demande analogue de reclassement du poste de Directeur du Centre avait été rejetée
il y a quelques années, mais il faut signaler 3 cet &smard que, denuis, les
activités du Centre ont sensiblement &volué du point de vue tant quantitatif que
qualitatif. Le Centre ne se borne plus 3 réaliser des études ou 3 fournir des
services de bibliothéque; il exécute aussi des projets de coop?ration technique
dans des pays en développement et contribue activement 3 1'instauration du nouvel
ordre €conomique intcrnational. Dans ces conditions, il ne suffit pas d'y
affecter de nouveagux fonctionnaires de rang inférieur; il est indispensable aussi
de reclasser le poste de Directeur.

20. Il est curieux que le Comité€ consultatif, qui se compose pratiquement des mémes
Etats mambres que la Commission budgétaire, financidre et administrative du GATT,
se solt opposé & une recommandation de cette commission.

21. M. KUYAMA (Japon) dit que le Gouvernement japonais attache une importance
varticulidre aux activités du Centre. FEn tout état de cause, la délégation
japonaise incline 3 appuyer les recommandations du Comité consultatif en ce qui
concerne le reclasscment du poste de Directeur du Centre, pour les raisons exvosées
par le Président du Comité. Toutefois, vu que le Centre est financé conjointement
par 1'ONU et le GATT, elle désirerait que soit précisé le fondement juridique de
la d&éclaration faite par lc Sous-Secrétaire général aux services financiers &

la séance précédante, lorsque celui-ci a affirmé que la décision de 1l'Assemblée
générale concernant le reclassement du poste de Directeur du Centre aurait un
caractire d5finitif.

22. M., BUNC (Yousmoslavie) dit que, de l'avis de sa d&légation, les fonctions du
Centre se sont consid®rablement élargies au cours des derniéres années, en
particulier en ce qui concerne la promotion du commerce et la commercialisation
dans un grand nowbre de pays en développement; en conséquence, la dé€légation
vougoslave apnuie la demande de reclassement présentée par le Secrétaire génfral.

23. M. KHAMIS (Algfrie) signale oque, si 1l'on compare les obligations qui

incombent au Directeur du Centre & celles qui incombent & d'autres fonctionnaires
de la classe D-2, on note un certain déséquilibre. En outre, il faut signaler

que malgré 1l'extréme austérité qui caractérise le projet de budget-programme dont
la Commission est actuellement saisie, le Secrétaire général a jusé bon de demander
le reclassement du poste de Directeur du Centre. La délégation algérienne se

joint aux autres délégations qui appuient cette demande.

/oo
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24. 1. VAN NOUHUYS (Pays-Bas) souscrit aux observations formulées mar la délégation
italienne. Il convient certes de faire preuve de la plus pgrande circonspection
avant de se prononcer sur les demandes de reclassemcnt, mals en 1'occurrence le
reclassement proposé se justifie. Le Couvernement néerlsndais accorde une
imnortance particuliére aux activit®ds du Centre du commerce international et lui
verse chaque année des contributions importantes. L'expansion ouantitative ot
qualitative des attributions du Centre, ainsi gue sa vosition particulidre en tant
qu'organe senmi-indépendant rattach& au GATT et 3 la CNUCED, sont des raisons
suffisantes pour que la délépgation néerlandaise appuie le reclassement demandé.

25. Le PRESIDENT fait observer que, dans le tableau qui suit le paragraphe 16.8
du rapport du Comité consultatif, des dénenses de 1l'ordre de 100 000 dollars sont
prévues pour louer au sifge du Centre 1Ll places de stationnement, dont l'exploi-
tation, 3 raison de 40 francs suisses var mois, rapporterait 3 reine la moitié

de cette somme. Il voudrait savoir s'il est coutumier que les crganisations
investissent des sommes aussi importantes dans ce qui constitus en fait une
subvention au persornecl.

26. M. PAPENDORP (Etats-Unis d'Amérique) souhaiterait que les représentants du
Secrétaire général fournissent un comnlément d'information sur la recommandation
formulée par le Comité consultatif au parapraphe 16.10 de son rapport, tendant 3 ce
que le Centre mette tout en oeuvre pour sous—louer aux prix pratiqués sur le marché

~

les locaux inutilisé&s & des sociétés telles que bangues, agences de vovase, etc.

27. M. RUEDAS (Sous-Secrétaire ~&nfral aux services financiers), répondant aux
questions posées, déclarc tout d'abord que les représentants du Secrétaire général
ont pris note du voeu exprimé par certaines d€légations, en particulier les
délégations algérienne, belse et espasnole, cul ont demandé qu'a 1'avenir des
explications plus compldtes soient données pour justifier les crédits demandés dans
le projet de budget du Centre. Il signale toutefois que, lors des =xercices
antérieurs, le budget du Centre &tait présenté de la méme fagon que le projet dont
la Commission est saisie. Une seule fois, lors de l'examen de crédits supplé-
mentaires, un budget complet a été prisenté en tant que document de la Cinguidme
Commission.

28. En ce qui concerne l'observation du représentant de 1'Algérie, le Sous-
Secrétaire pénérel signale que la Commission budgétaire, financiére et adminis-
trative du GATT se compose 3 1l'heure actuelle des pays sulvants : Australie,
Brésil, Canada, Btats-Unis d'Amfrique, France, Hongrie, Inde, Isra&l, Japon,
Nigéria, Pays—-Bas, République fédérale d'Allemagne, Royaume-Uni, Suéde, Suisse et
7aire. Quant O l'observation faite mar le représentant de 1'Inde au sujet de la
composition de ladite Commission et du Comité consultatif, M. Ruedas rappelle que
le Comité consultatif n'est pas un organe intersgouvernemental et que ses membres

sigégent 4 titre personnel.

29. Répondant 2 la délépation espagnole, M. Ruedas domne lecture des passages
pertinents du document ITC/OD/BUD/T, qui exposent les raisons pour }esqu§lles la
Commission budgétaire, financiére et administrative du GATT a =stimé qulll v avait
lieu de reclasser le poste de Directeur du Centre. Comme il est indiqué dans ce

/..
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(11. Ruedas)

document, entre 1964 et 1972, les activités du Centre ont été principalement axées
sur la collecte et la diffusion de renseirnements concernant les marchés et dans
une certaine gesure, sur la réalisation d'études de marché. Au cours des six
dernilres années, les activités de coopfration technique menées mar le Centre sont
devenues un vaste programme global qui embrasse une largv pamme de services dans
plus de 40 pays en développement et dont le coilit est passé d'environ 2,7 millions
de dollars en 1972 3 11 millions de dollars environ en 1978. On prévoit qu'en
1981 les ressources destinées aux activités du programme seront de 1'ordre de

23 millions de dollars. La planification et la direction d'un programme de cette
envergure entralnent pour le Directeur du Centre des responsabilités accrues;

il faudrait en outre reclasser son poste pour que les travaux du Centre soient
fructucux et efficaces. Le Directeur doit en effet maintenir des relations suivies
avec de hauts fonctionnaires de plus dz 12 nays donatecurs et d'autres donateurs
éventuels. Il doit établir des contacts étroits avec des fonctionnaires de
1'échelon le plus élevé de diverses organisations pour obtenir leur coopération
active et leur assistance aux fins des programmes du Centre. Le rang relativement
modeste du poste qutoccupe actuellement le princival responsable du Centre est un
obstacle au développement et au maintien de relations étroites & ces différents
nivsaux avec les pays donateurs ct les organisations internationalss intéressées.

A propos de la deuxidme question posée par le rﬂpresentant de l'Esnagne le
Sous-Secrétaire général dit que 1'on veut déduire des raisons gqu'il vient d'exposer
quel serait le préjudice que causerait au Centre le rejet de la demande de
recdlassement du poste de Directeur. Ce préjudice n'est peut-&tre pas quantifiable,
mals n'en est pas moins réel.

3(. En réponse i la question ros€e par le représentant du Japon, M. Ruedas indigue
gie la déclaration qu'il a faite & la séance precedente ne se basait sur aucun av1s
Jiridique, mais qu'elle était simplement fondfe sur les termes de l'accord approuvé
dins la résolution 2297 (X¥II) de 1'Assemblée générale, en vertu de laquelle le
Contre est géré conjointement et 3 titre permanent par la CNUCED et le GATT en

tint qufassociés €gaux. Les termes de cette résolution laissent au Secrétaire
gnéral trés peu de latitude & 1'égard des recommandations d'un organe inter-
gouvernemental d'un autre organisme, si la Cinguiéme Commission ne les apnrouve pas.

3l. Le tarif de location des places de stationnement sera révisé en temps utile.

L2 prix de 4O francs suisses par mois a été fixé afin de permettre la comparaison
avec le montant que paient les focntionnaires de 1'ONU 3 Genéve, qui est approxi-
rativement le méme. Répondant au représentant des Etats-Unis, M. Ruedas indique que
les locaux disponibles dans le batiment du Centre doivent &tre loués 4 des prix
comparables aux prix pratiquis sur le marché ou aux loyers percus par les

crpanismes des Naticns Unics.

(]

P

32. Mme DORSET (Trinité-et-Tobago) dit que son pays a A%2j8 bénéficié de certains
cours organisés par le Centre. Il faut agir avec la plus grande circonspection
lorsqu'on examine 1l'argument selon lecguel il faudrait reclasser le poste de
Directeur du Centre pour gu'il puisse avoir des contacts utiles avec les hauts
fonctionnaires des gouvernements et des organisations. Ce raisonnement parait trés
curieux, surtout lorsqu'on a entendu les éloges dont ont fait 1l'objet les activités

/.-
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37. M. WILITAIG (Panama) exnlique qu'il 2 voté contre la proposition ds 1'HEgypte

i
parce qu'il considére nar principe cue la Cinquiéme Commission doit appuyer
résolument les rccommandations du Comité consultatif.

30. Le PPESIDENT déclare que, puisque la proposition égyntiennc a été apnrouvés,
il considérera, s'il n'y a mas d'objection, que la Commission approuve en premidre
lecture 1l'ouverture d'un crédit de 8 370 500 dollars au chapitre 16.

. L'ouverture d'un crédit de 8 370 500 dollars est apnrouvée en premifre
cturc au chapltre 16.

M \D

3
1lc

ko, i'. PAPENDORF (Etats-Unis d'Am“rique) »récise qu'il n'a pss demandé dz vote sur

lz crédit demand® au chapitre 16 pour ne pas r=tarder lzs travaux de la Commission,

mais qu'il avait clairement indiqué la position de sa dél%égation en votant contre la
proposition de 1l'Eaovpte

4W1. M. VISLYKH (Union des Républiques socialistes soviftiques) dit quz, s'il y avait
su un vote sur lz crédit demand? au chapitre 16, sa d81lépation sz serait abstenue

Chapitre 28 — Administration, gestion et services généraux

ho, M. AYADHI (Tunisie) rappells ou= le 12 octobre, lors du débat général, sa
délépation avait demand? des précisions sur la fonction des fonds extra-budgitaires
dans l'ensemble des ressources dont dispose le Secrétaire génral, ainsi que des
Zclaircissemants sur l=s critéres cui régissent l'allocation de ces fonds aux divers
prograrmmes et départewments. Or, le Secrétariat ne lui a pas encore répondu sur

ce voint.

43. TBn ce qui concerne plus précisément le chapitre 28 du nrojet de budget-programm
la atlé gatlon tunisienns tient 1 signaler ce qui constitus @ son avis un mangqus
d'uniformité dans la nomenclature budpdtaire. En effet, le chapitre 28 est
apparamrent le seul ol il soit question de bur=zaux dont dépendent des divisions,
alors qus dans le raste du budget, il est fait allusion 3 des départements composts
de divisions distinctes.

L, S'agissant du Bureau des sarvices du personnel, la délésation tunisienne a
constaté que dans le rapnort du Comitd consultatif, la Division d= la coordiration
a priorité sur la Division du recrutement (A/34/7, per. 28.20 4 28.22). Comme
chacun sait, le Szcritariat pritend manquar constammant dz fonds pour le rﬁcrutﬂmvnt
=2t la delcﬁatlon tunigisnnz voudrait savoir pourcuoi on a accordé la nri iorité 4 la
Division de la coordinsation.

45. 11. TUNSALA (Zaire) observe qu= le tablsau 28 A.1l du projet de budgat-nrosramme
se réfire J deux types de dénenses : les indsmités de représzntation et les dépenses
de rerrésentation. Il voudrait pour sa part savoir exactem=znt =n guoi consistz la
différence entrz ces deux rubrigues.

Jono
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5T. En application du sous-alinés i) de 1'2linéa b) du varapraphz 1, le vremisr
tableau indiquerait diverses possibilités de reldvemant de= la limite inférieure de
la fourchsttz souhaitabls minimum actuzllsmsnt apnliquée. (= relévem=nt =st =n
effet indispensable pour la grande majorité d=s Etats Vﬁmbres, nour lesquzls la
limite inffrisure n'sst qus de deux postes, ce qui est évidemment injuste lorsqus
l'on considére que nour certains autrzs Etats elle dépass= 100 postes. -

58. Au sous-alin®a ii), il est proposé de relever la limitz supfrizurz de la
fourchette souhaitable minimum actuzllement appliquée, dz facon que pour la

grande majorité dss Etats, cettz limite maximum augments par raprort 2 la limite
actuells (7), en fonction du ou des chiffres fix®s dans 1'étude.

59. Conformément au sous-alinéa iii), 1'ftude devrait nroposer des formules mnour
supprimer ou assouplir la limitz sunérieure des fourchettes souhaitables vour les
Etats Membres =n dévelomnzment: en effet, de 1'avis d=s mermbres du Groun=z d=2s 77,
1l'application du facteur "contribution" fausse artificiellement la rénartition des
vostes dans ls cas dss pays dont la canscité d= maiement est pelativewr=nt faible.
I1 faut que ces pays alent 12s moyans nfcsssaires mour faire en sorte que, dans los
méthodes utilisles nmour calculer la représsntation souhaitable, leurs problémes
varticuliers soiznt »nris =u considération.

60. Lo sous-alinéa iv) indique que 1'&tude devrait nrévoir des formules psrmattant
d'appliquer directement 1= critére 'monulation™, 1'un des trois crit?res
actusllement en vigusur, aux populations régionalas, afin de dissocier ce critlras
du baréme des quotes-parts. D= mZma ; 1'4tudes devralt contenir dszs sucg2stions
concernant 1l'utilisation du critére "vopulation” mar lzs divers Etats lembres.

61. Aux termes d= 1l'alina c) du naragrarhs 1, 1z 3= étaer pénéral devrait
donner son avis milrement rérliéchi concernant les autr critdres qul pourraient
8tre apnliqués dans le cadre de=s sous-alinfas i), 1i), iii) st iv) d= 1'alinfa b).

62. L'alinfa b) indiaquz cus 1'étude devrait aborder 12 problém= nrincinal qus mos2
12 calcul du normbre adéquat ds fonctionnalres r=ssortissants de chaques Ftat lembre

=

3 savoir la prisz =n compte du baréms dzs gquotss-parts. Le princival d4faut de
la méthode actuslle résulte d= 1l'utilisation dss mourczntases absolus »révus par 1=
bardme des quotes-parts. Czla signifie que les pavs dont la guote-part est plus
£1levée ont droit 2 davantags de postes. Néanmoins, ce critére laiss= complitement
de coté 1lc fait cue le bardme des quotes-narts est Ztahli selon le princips d2 la
capacité d= paiement, de fagon guz, indépsndammant du pourcentare gue revrésznte la
cuotp—part de chaque Ttst Uen'bra dans 1= budnct de 1'Organisation, tous supnortznt
la m8ms charge, comrarée J leur situation &conomiqu= Tout=fois, avec la méthods de
calcul actuells, si les Etats Membres cnt & conszntir des sacrifices identiguss, l=s
avantages ne sont mas les mimes nour tovs. Ainsi, un ¥tat dont la contributior

renrisente 0,01 p. 100 du budost n'a droit * aucun nostz, tardis ocu~ csux dont les

quotes-parts représent=nt 5, 10 =t 25 ». 100 du baréms ont droit & un mourcsantaszs
éguivalent des postes cul

sont actuallamﬂnt reﬂartls on fonctlon du montant de la
contribution.

/..
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63. La menidre la vlus Squitebls d'éliminer cette anomalie consisterait 3 Zcarter
nurement et simnlement ls factzur "contribution". *ais il faut bien reconnaitre
qu'un systéme qui fonctionne denuis tant d'années ne p2ut pas Btre supnrimé
subitersnt. Lz Grome des 7T proposs par conséquent que 1l'on envisage dans 1'étude
la possibilité d'Etablir un plafond quant au pourcentags de contribution 3

retenir pour calculer le nombre de postes auxcuels chaqus Etat Membre a droit.

Sans Climiner les anomalies, cette formule p=zrmsttrait peut-3trs de les atténuer.

Il convient de signaler gue cette méthode est déj? anplicuée pour le calcul du nombre
de postas auquel donne droit le facteur "population", puisque les pays dont la popu-
lation est nombreuse ont accepté& volontairement un plafond pour le nombre d'habitants
J retenir aux fins du calcul du nombre de postes d leur attribuer dans la réserve
régionals (populstion). Pour les mémes raisons, le Groupe des 7 prorose que les
vays coat lo quote-oart eun chiffre absolu est suffisament &levée nour créer de
graves anormalics leas la répartition des postes acceptent la fixation d'un plafond.

6L. Enfin, d'aprds 1l'alinfa e), 1'étude comrrandrait une dsscription d= la facon
dont les fourchettes souhaitables pondérées actusllement appliouéss ont été
calculées. Le projet de décision prévoit en outre un= #tude donnant une évaluation
indiciairs des postzs, de facon & assurer aux Etats Membrzs une représentation
walitative 2t quantitative équilibrée.

65. En conclusion, le représentant de 1'Inde rampelle qu= le projct de décision
prévoit simplement 1'4tablissement d'une étude dans lacuslle 1l'Assemblée, lors

de sa prochainz session, trouvzrait les données nécessaires pour réexaminer les
critéres sur lesqusls est hasé le svstime actuel d= calcul des fourch=ttes
souhaitables. L= fait dz donnar des directives au Secrétariat pour 1l'aider dans
sa tichs ne préjurse aucunement la qusstion. Ces directives sont en fait
indismznsables car la majorité des Etats Membres ont une idée extr3mement claire
des anomalies du systéme actusl. Mais le Groupe des TT considérzs qu'une question
d'une tells importance ne meut &tre examin€e qus sur la base de données complétes
st d'une analysz réfléchi=.

66, M. HOUNA GOLO (Tchad) demande que 1'intervention du représentant de 1'Inde
soit rerroduitz intégralement dans le compte rendu analytiocue de la séance.

67. Lz PRESIDENT dit gque, s'il n'y a pas d'objection, il considérera cque la
Cinquidme Commission souhaite que l'intervention du rerrfsentant de 1'Inde soit
reproduite in extenso dans le comptz rendu.

- - - - -, ”
68. S'agissant de la documentation que la Commission d=vra examinsr < la présente
- = Vi - . - - Ve 3
scssion, le Présidert déclare que la Commission devra fixer un délai pour la

[

nrisentation dss documsnts par 1z Secrétaire général.

TLa s®ance =2st levie 7 13 1 10.






