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TEMA 36 DEL PROGRAMA

Cuesti6n de la celebraci6n de una conferencia internacional
sobre los problemas del comercio (A/5221, A/c.2i214,
A/C.2/L.645, A/C.2/L.648 y Add.la 4, E/3631 y Add.l
a 4) (continuaci6n)

EXAMEN DE LOS PROYECTOS DE RESOLUCION
(A/C.2/L.645, A/C.2/L.648 Y ADD.1 A 4) (con­
tinuaci6n)

1. El Sr. AYARI (Tunez) seiiala que en la Comisi6n
hay acuerdo general en 10 relativo al aumento del
numero de miembros de la Comisi6n Preparatoria
de la Conferencia de las Naciones Unidas sobre
Comercio y Desarrollo. Los patrocinadores del pro­
yecto de resoluci6n de las 28 Potencias (A/C;2/L.648
y Add.1 a 4) han considerado que la fecha de la
Conferencia reviste tal importancia q\re es preciso
mencionarla en el texto de su proyecto; por 10 demas,
al proponer que la Conferencia se celebre en 1963
no intentan interponerse a los planes correspori.­
dientes a otras reuniones fijadas para esa fecha ni
desean presionar a ningCln pars 0 grupo de parses.
La delegaci6n de Tunez estudiara cuidadosamente
las objeciones que se han planteado a la fecha pro­
puesta, y el orador asegura a la Comisi6n que su
Gobierno no apoyara la celebraci6n de la Conferencia
sin cerciorarse previamente de que se hayan concluido
los preparativos para la misma.

2. Si la Comisi6n se limita a ocuparse de los pro­
blemas inmediatos planteados por la Conferencia,
podran evitarse muchas controversias sobre cues­
tiones que no vienen al caso como, por ejemplo, la
suscitada en la sesi6n precedente por la delegaci6n
de Yugoslavia. El trtulo que haya de darse a la
Conferencia carece de importancia puesto que, se
trate de una conferencia sobre comercio 0 de una
conferencia sobre comercio y desarrollo, tendra que
discutir los problemas del comercio en relaci6n con
el desarrollo econ6mico a largo plazo, del que el
comercio constituye s6lo un elemento.

3. El representante de Italia se ha equivocado al
suponerque los patrocinadores del proyecto de res<?-
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luci6n han dirigido el noveno parrafo del preambulo
concretamente contra la Comunidad Econ6mica Euro­
pea; su prop6sito ha sido, en realidad, referirse a
todas las agrupaciones econ6micas. No obstante, el
orador no se opondra a que dicho parrafo se redacte
nuevamente de manera que concuerde mejor con el
octavo parrafo del preambulo de la resolucion 917
(XXXIV) del Consejo Economico y Social 0 con el
sexto parrafo del preambulo de la resolucion 1707
(XVI) ,de la Asamblea General.

4. En 10 que respecta a las enmiendas presentadas
por las 6 Potencias (A/C.2/L.651/Rev.1), ladelegaci6n
de Tunez esta de acuerdo en principio con el texto
propuesto en la primera enmienda para reemplazar
parte del inciso ill del parrafo 4 del proyecto; aprueba
igualmente el texto propuesto en la segunda enmienda
como apartado i) del inciso Q) del parrafo 4 del
proyecto, asr como la primera parte del apartado ii).
En cambio, la segunda parte de este apartado, que se
refiere a la creaci6n de un organismo internacional
de comercio, parece diferir en su fondo de la primera
parte y, ademas, prejuzga las conclusiones de la
Conferencia de las Naciones Unidas sobre Comercio
y Desarrollo con respecto a la posibilidad de revisar
el mecanismo existente; en efecto, parece indicar
que es inevitable que llegue a la conclusi6n de que el
F'MI, el AGAAC y otras organizaciones internacionales
de comercio similares son incapaces de aplicar
nuevas poUticas en la esfera del comercio. Ademas,
debe ser la Conferencia la que decida si esas orga­
nizaciones podrfal1 coordinarse 0 combinarse, dan­
doles asr nuevas posibilidades de acci6n para lograr
una expansi6n del comercio que sea compatible con
un buen desarrollo econ6mico. Por consiguiente, a
juicio de su delegaci6n, la mencionada propuesta es
prematura.

5. Para concluir, el orador expresa la esperanza
de que los patrocinadores del proyecto de reso­
luci6n de las 28 Potencias y los de las enmiendas
podran llegar a un acuerdo con respecto a un texto
conjunto.

6. El Sr. EL BANNA (Republica Arabe Unida) explica
que su delegaci6n figura entre los patrocinadores del
proyecto de resoluci6n de las 28 Potencias porque
dicho proyecto se refiere a ciertos aspectos del pro­
blema del comercio internacional a los que su dele­
gaci6n atribuye importancia fundamental. En primer
lugar, en el proyecto de resoluci6n se considera que
la expansi6n del comercio de los parses subdesarro­
llados es principalmente un problema de desarrollo
econ6mico. Existen abundantes pruebas de que esta
disminuy'endo la participaci6n de los parses sub­
desarrollados en el comercio internacional y en los
beneficios procedentes del mismo, de que los precios
de sus rnaterias primas estan bajando en tanto que
suben los precios de los productos manufacturados,
y de· que esa tendencia ha causado una disminuci6n
de los ingresos de exportaci6n y de la capacidad de
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importaci6n de los parses subdesarrollados, que anula
con creces la ayuda que reciben del extranjero. En
segundo lugar, el proyecto de resoluci6n se refiere a
la inestabilidad del comercio de productos basicos,
la que ha causado variaciones en 'el ingreso nacional,
la capacidad de importaci6n y los ingresos en divisas,
todo 10 cual tiene a su vez repercusiones perjudi­
ciales Em los planes nacionales de desarrollo. En ter­
cer lugar, en el proyecto de resoluci6n se expresa
preocupaci6n acerca de las practicas comerciales
restrictivas seguidas por ciertos parses y grupos
de parses. En cuarto luga:r:, en el proyecto de reso­
luci6n se destaca la importancia de fomentar las
relaciones comerciales entre los parses en vfas de
desarrollo, punto que tambi~n han subrayado los
expertos de las Naciones Unidas y los Ministros de
las partes contratantes del AGAAC. En quinto lugar,
en el proyecto de resoluci6n se recomienda la
pronta convocaci6n de la Conferencia de las Naciones
Unidas sobre comercio y desarrollo porque la demora
en la soluci6n de apremiantes problemas del co­
mercio podrfa oponerse al logro de los objetivos del
Decenio de las Naciones Unidas para el Desarrollo.
Es mas, los parses en vfas de desarrollo desean
hacer oir sus opiniones antes de tener que verse
frente a disposiciones rfgidas e inflexibles en ma­
teria de, comercio internacional. Son bien conocidas
las causas de los problemas Ilracticos que se plan­
tean a los parses en desarrollo, son numerosos los
convenios sobre productos liasicos que ya se han
concertado, y se dispone de gran cantidad de valiosa
informaci6n. Por 10 tanto, si. la Conferencia diese
prioridad a esos problemas; los trabajos preparatorios
para la misma no deberfan exigir demasiado tiempo.
En sexto lugar, la soluci6n de los problemas comer­
ciales 'de los pafses subdesarrollados es indispen­
sable para el desarrollo econ6mico en general; por
consiguiente, el apoyar el proyecto de resoluci6n
reviste tanta importancia para los parses desarro­
llados como parjl los subdesarrollados ya que, si los
parses en vras de desarrollo alcanzan un nivelde vida
mas elevado, los parses industrializados tendran
mercados mas amplios para sus productos.

7. La Republica Arabe Unida, que ha seguido una
poHtica de no alineamiento econ6mico y de divers i­
ficaci6n del comercio, estima que es preciso ampliar
el comercio entre todas las 'naciones, cualesquiera
que sean sus sistemas ideo16gicos. No obstante, la
Conferencia debe concentrai- sus esfuerzos en los
problemas del comercio de los parses en vras de
desarrollo, pues el planteamiento de otras cuestiones
posiblemente servirfa s6lo para demorar la adopci6n
de medidas para resolver dichos problemas.

8. El Sr. IBARRA SAN MARTIN (Uruguay) senalaque
para su pars, al igual que para muchos otros, el pro­
blema de celebrar una conferencia internacional sobre
comercio es a la vez grave y apremiante. La situaci6n
comercial de los parses subdesarrollados va empeo­
rando ano tras ano:' en 1961, los precios de sus ma­
terias primas bajaron por cuarto ano consecutivo y
su rela,ci6n de intercambio acusi? el nivel mas bajo
desde 1950. Por consiguiente, la celebraci6n de una
conferencia sobre los probtemas del comercio re­
viste importancia fundamental. Es alentador que,
no obstante la magnitud del tema, se hayan realizado
muchos progresos. Ya se ha llegado a un acuerdo
general sobre la necesidad de celebrar la Confe­
rencia de las Naciones Unidas sobre comercio y
desarrollo en vista de la estrecha relaci6n que
existe entre el comercio internacional y el desarrollo

econ6mico, y las ventajas de tratar de examinarlos a
la vez; tambi~n se ha reconocido el hecho de que la
Conferencia debe considerar como temas principales
de su programa la intensificaci6n del comercio entre
todos los parses, la diversificaci6n del comercio de
los parses subdesarrollados y la eliminaci6n de las
practicas discriminatorias; y, por ultimo, la nece­
sidad de fijar precios equitativos y estables para los
productos primarios.

9. Sin embargo, existen diferencias de opini6n acerca
de cuatro puntos fundamentales. El primero se refiere
a la creaci6n de una organizaci6n internacional de
comercio; por su parte, la delegaci6n del Uruguay no
podra votar a favor del proyecto de resoluci6n de la
Uni6n Sovi~tica (A/C.2/L.645) ni de las enmiendas
de las 6 Potencias (A/C.2/L.651/Rev.1), porque consi­
dera que la Conferencia debe estar en absoluta liber­
tad para decidir sobre ese asunto. El segundo punto
se relaciona con la fecha de la Conferencia; su dele­
gaci6n cree que si un grupo de expertos reducido
pero sumamente competente colaborase con el secre­
tario de la Conferencia y con la Comisi6n Prepa­
ratoria, serra perfectamente posible preparar debi­
damente la Conferencia y celebrarla en el curso de
1963. El tercer punto se refiere a los Estados
participantes. A juicio de su delegaci6n, el unico
m6todo posible es el que se recomienda en el
proyecto de resoluci6n de las 28 Potencias, 0 sea, el
de invitar a todos los Estados Miembros de las
Naciones Unidas; sin embargo, esto no significa que
no se invitarra a otros Estados a expresar sus opi­
niones. El cuarto punto sobre el que hay divergencias
se refiere al numero de miembros que ha de tener la
Comisi6n Preparatoria. Puest"o que parece haber
acuerdo en que es necesario ampliar esa Comisi6n,
poco importa que el numero total de sus miembros
sea 24 6 30, siempre que el numero sea conside­
rablemente aumentado y que se observe el principio
de la distribuci6n geografica. En general, parece que
10 mejor serra que se apruebe la propuesta contenida
en el proyecto de resoluci6n de las 28 Potencias;
este proyecto incluye todos los puntos sobre los
cuales parece estar de acuerdo la Comisi6n, en tanto
que los puntos de desacuerdo no parecen ser insu­
perables.

10. El representante de Italia ha planteado obje­
ciones a la inclusi6n, en el preambulo del proyecto
de resoluci6n de las 28 Potencias, del parrafo en el
que se expresa recelo acerca de las agrupaciones
econ6micas regionales. Al patrocinar el proyecto de
resoluci6n de las 28 Potencias, la delegaci6n del
Uruguay estudi6 cuidadosamente ese parrafo, y el
orador asegura al representante de Italia que el texto
no se bas6 en consideraciones de orden subjetivo
sino en hechos concretos. En tanto que la Comunidad
Econ6mica Europea aument6 el numero de restric­
ciones sobre cuatro de los principales productos de
exportaci6n del Uruguay, este pars elimin6 todas las
restricciones sobre las importaciones, tanto de mer­
caderfas como de capital.

11. El Sr. KITTANI (Irak) dice que su delegaci6n
conviene sin reservas con el texto del proyecto de
resoluci6n de las 28 Potencias; las enmiendas pro­
puestas por las 6 Potencias tiene por unica finalidad
hacerle ciertas adiciones. Al presentar sus enmien­
das, las seis Potencias no prejuzgan respecto de la
cuesti6n de establecer una organizaci6n internacional
de comercio, como ha afirmado el representante de
Tunez. Sencillamente recomienda que el Consejo



825a. sesi6n - 2 de noviembre de 1962 211

Econ6mico y Social y la Comision Preparatoria tengan
en cuenta la conveniencia de crear un organismo de
esa fndole como una de las medidas para fomenta~

la expansion del comercio internacional.

12. El Sr. UNWIN (Reino Unido) manifiesta que su
delegacion enfoca la cuestion basandose en la reso­
luci6n 917 (XXXIV) del Consejo Econ6mico y Social.
La delegaci6n del Reino Unido no puede apoyar el
proyecto de resoluci6n de la Uni6n Sovi~tica porque
~ste se aparta considerablemente de la resoluci6n
del Consejo y no refleja el evidente deseo de la Co­
misi6n de que la Conferencia se ocupe del comercio
como factor basico del desarrollo econ6mico de los
pafses mas pobres.

13. El proyecto de resoluci6n de las 28 Potencias es
mas aceptable, aunque la delegaci6n del Reino Unido
tropezarfa con algunas dificultades para apoyar cier­
tos puntos de la misma que no estan en armonfa con
las decisiones del Consejo. En primer lugar, el pro­
yecto de resoluci6n no sigue el procedimiento l6gico
descrito en la resoluci6n 917 (XXXIV) del Consejo.
Comienza por fijar una fecha para la Conferencia;
luego establece, para la reuni6n de la comisi6n prepa­
ratoria, una fecha anterior ala fijada por el Consejo
y, POI' ultimo, dispone que la comisi6n preparatoria
someta un informe al Consejo para abril de 1963. La
delegacion del Reino Unido considera que, si ha de
tratarse de una conferencia seria y t~cnica, ese
calendario es impracticable en vista de la imposi­
bilidad de producir, preparar y estudiar la documen­
taci6n preparatoria para la Conferencia en tan corto
tiempo. Este. plazo parece especialmente reducido
si - como es de desear, aunque no se haga alusi6n a
ello en el proyecto de resoluci6n - otras organi­
zaciones internacionales como las mencionadas en el
parrafo 3 de la parte dispositiva de la resoluci6n 917
(XXXIV) del Consejo, colaboraran en la preparaci6n
de la documentaci6n. Convendria que. la Comisi6n
recibiese las opiniones de esas organizaciones sobre
este aspecto del asunto. La delegaci6n del Reino Unido
considera que la fecha para la Conferencia debe fijarse
s6lo a la luz del informe que la Comisi6n Preparatoria
ha de presentar al Consejo Econ6mico y Social.

14. En vista de que muchas delegaciones desean
que se aumente el numero de miembros de la Comisi6n
Preparatoria, pero teniendo en cuenta asimismo que
los 6rganos de composici6n limitada actUan con mayor
eficacia, la delegaci6n del Reino Unido sugiere que la
ampliaci6n de la Comisi6n Preparatoria debe consistir
en la admisi6n en la misma de representantes de los
nuevos miembros del Consejo Econ6mico y Social
elegidos para 1963. Esto tendrfa por resultado que la
Comisi6n Preparatoria fuese integrada por 21 miem­
bros. La delegaci6n del Reino Unido no tiene obje­
ciones que hacer, salvo en uno 0 dos casos, a los te­
mas que el proyecto de resolucion propone se conffen
a la Comisi6n Preparatoria. Sin embargo, estima
que no deben ponerse lfmites demasiado precisos ala
actuaci6n .de esa Comision, y opina que seria prefe­
rible impartirle instrucciones de indole mas general.

15. La delegaci6n del Reino Unido se siente algo
perpleja ante el apartado iv) del inciso~)del parrafo 4
de la parte dispositiva del proyecto de resoluci6n,
pues considera que la ayuda para el desarrollo es un
tema distinto de los que ha de examinar la Confe­
rencia; ademas, por regIa general la ayuda para el
desarrollo no se aplica al comercio. Abriga la espe­
ranza de que los autores del proyecto de resoluci6n
aclararan su intenci6n a este respecto.

16. La delegaci6n del Reino Unido se opone a todo
juicio por adelantado de las cuestiones que ha de
estudiar la Conferencia, y por consiguiente no puede
apoyar la segunda enmienda de las 6 Potencias al
inciso Q) del parrafo 4 de la parte dispositiva del
proyecto de resoluci6n. Es muy posible que esa
enmienda no est~ encaminada a "prejuzgar", pero
es probable que tenga esa consecil.encia. Con respecto
a la cuesti6n de que trata el inciso ill del parrafo 4
de la parte dispositiva, el orador prefiere el criterio
adoptado en la sesi6n precedente por el representante .
de Yugoslavia. Los comentarios formulados por el
representante de Tunez tambi~n reflejan, mas ade­
cuadamente, la actitud de la delegaci6n del Reino
Uniuo.

17. El orador desea sugerir a los patrocinadores del
proyecto de resoluci6n de las 28 Potencias que in­
serten en el preambulo unas cuantas enmiendas que
considera convenientes. En el cuarto parrafo del
preambulo, convendria afiadir las palabras "enexpan­
si6n" despu~s de las palabras "comercio inter­
nacional". La delegaci6n del Reino Unido apoya la
propuesta formulada por el representante de Italia
(823a. sesi6n), en el sentido de que se d~ una redac­
ci6n mas positiva al noveno parrafo del preambulo.
Por ultimo, el orador considera necesario reconocer
que se esUi registrando cierta evoluci6n en las
organizaciones internacionales de comercio existentes
y, por 10 tanto, desearfa que en el d~cimo parrafo
del preambulo se sustituyan las palabras "una adap­
taci6n de" con las palabras "que se adapte constan­
temente If. El orador anuncia que, en una etapaulterior
del debate, formulara otras observaciones con res­
pecto al parrafo 2 de la parte dispositiva.

18. El Sr. CARRILLO (El Salvador) manifiesta que,
si bien los dos proyectos de resoluci6n que la Comi­
si6n tiene ante sf persiguen la misma finalidad b~sica,

las disposiciones contenidas en el texto presentado
por la Uni6n Sovi~tica rebasan considerablemente et
alcance de la resoluci6n 917 (XXXIV) del Consejo
Econ6mico y Social.

19. La delegaci6n 9,e El Salvador coincide con los
patrocinadores del proyecto de resoluci6n de las
28 Potencias en que el nombramiento de un secre­
tario general de la Conferencia de las Naciones
Unidas sobre fomento y desarrollo contribuiria a
acelerar mucho los. trabajos preparatorios. Aunque
es preciso que la conferencia se celebre cuanto antes,
no parece prudente, en esta etapa, decidir que ha de
celebrarse en junio de 1963. Seria preferible dejar
que el Consejo Econ6mico y Social decida cual es la
fecha mas conveniente una vez que haya recibido el
informe de la Comisi6n Preparatoria. El oradortam­
bi~n se pregunta si sera posible convocar la Comisi6n
Preparatoria en enero de 1963. La propuesta de au­
mentar en 12 el numero de miembros de la misma
es aceptable. La delegaci6n de El Salvador podra
apoyar en general el proyecto de resolucion presen­
tado por las 28 Potencias.

20. El Sr. AYARI (Tunez), respondiendo al. r~pre­
sentante delIrak sefiala que, tal como 10 ha mdlCado
el representante del Reino' Unido, aunque la Comisi6n
Preparatoria ha de examinar diversas medidas para
fomentar la expansi6n del comercio internacional,
el hecho de mencionar concretamente la propuesta
de establecer Un nuevo organismo especializado inevi­
tablemente influiria sobre la Conferencia.



212 Asamblea General - Decimos~ptimo perIodo de sesiones - Segunda Comisi6n

Orgonizoci6n de los trobojos de 10 Comisi6n

21. El PRESIDENTE senala que la Comision no esta
realizando progresos en el examen de los numerosos
temas de su programa. No tiene deseo alguno de limi­
tar el derecho de todas las delegaciones a expresar
sus opiniones, pero en vista de que ya ha terminado
el debate general sobre el primer grupo de temas,
espera que la Comision adopte decisiones cuanto antes
a los proyectos de resolucion que tiene ante sf.

22. El·Sr. AHMED (Sudan) recuerda que en 1961la
Comision se via en la necesidad de aplazar el examen
de ciertos temas hasta el decimos6ptimo perfodo de
sesiones. Parece posible que vuelva a presentarse la
necesidad de adoptar una medida analoga. Por consi­
guiente, el orador insta a que se hagan los mayores
esfuerzos por acelerar los trabajos de la Comision
y dirige un llamamiento a todas las delegaciones
para que actlien con moderaeion y autodisciplina.
Con tal fin, sugiere que se acuerde oficiosa y volun­
tariamente no hacer declaraciones de mas de 10 015'
minutos de duracion. Este m~todo ha resultado utH
en otras oportunidades.

23. El Sr. KANO (Nigeria) sugiere que, tan pronto
como haya aprobado un proyecto de resolucion acerca
de la celebracion de una conferencia internacional
sobre los problemas del comercio, la Comision em­
prenda el examen del proyecto de resolucion relativo

Litho in U.N. .

a la Declaracion de El Cairo de los parses en vras
de desarrollo (A/C.2/L.650). El orador estima que
este m~todo contribuirra a acelerar los trabajos de la
Comision, ya que ambos proyectos de resolucion se
refieren a cuestiones conexas.

24. El Sr. FARHADI (Afganistan) manifiesta que la
Comisi6n deberfa ocuparse a continuacion del proyecto
de resolucion relativo ala soberanra permanente sobre
los recursos naturales (A/C.2/L.654). A su juicio,
debe darse prioridad a este asunto en vista de que,
el ano pasado se aplazo su examen hasta el decimo­
s~ptimo perfodo de sesiones. El Sr. Farhadi pide
encarecidamente mlis brevedad de parte de los
oradores, cuando ello sea posible; que se eviten las
repeticiones; y que, en 10 que respecta a la presen­
tacion de proyectos de resolucion y de enmiendas
a los mismos, se celebren mas consultas previas
entre las delegaciones. En particular, el orador
estima que es conveniente que las delegaciones pre­
senten en cuanto les sea posible todo texto que deba
examinar la Comision.

25. No conviene que la documentacion utilizada en la
sala de conferencias se limite al texto que esta siendo
directamente examinado por la Comision. Espera
que tambi~n podra disponerse de ·otros documentos
relacionados con el programa de la Comision.

Se levanta la sesion a las 13.05 horas.
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