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1. El Sr. DIEZ DE MEDINA (Bolivia) pide a la Co-
mision que el plazo para la presentacion del proyecto
de resolucién sobre el tema 41. del programa se
amplie hasta el jueves, 13 de diciembre, a las 13
horas, con objeto de que pueda presentar un proyecto
relatwo al personal técnico, ejecutivo y de adm1—
nistracién L/,

Asf queda acordado.

2. El Sr. MAKEEV (Unién de Repiiblicas Socialistas
Soviéticas) lamenta que durante afios la Comisibén no

haya tenido tiempo para estudiar en detalle las acti-

" 1/ Distribuido ulteriormente como documento A/C.2/L.719.

vidades que debfan realizarse dentro del Programa
Ampliado de Asistencia Técnica (PAAT) y el Fondo
Especial, pues no se toman debidamente en cuenta los
puntos de vista de los Estados Miembros queno estin
representados en el Comité de Asistencia Técnica

-(CAT) o en el Consejo de Administracién del Fondo

Especial.

3. Aunque en el proyecto de resolucién (A/C.2/
L.710/Rev.1) que se considera, se plantea la cuestidn
de la ampliacién de los recursos disponibles para el
PAAT y el Fondo Especial, no se trata de la politica
general de esas organizaciones o de asuntos pricticos,
tales como el uso de recursos y reservas internas -
y las cuestiones organizativas, que influyen en la
eficacia de su labor. Respecto de la politica general,
el hecho de que la asistencia técnica se encauce por
conducto de los -organismos especializados y de que
no exista un centro coordinador dmnico oxrigina una
injustificada fragmentacién de la asistencia, dismi-
nuye la eficiencia del programa 'y da lugar a dupli-
caciones y competencia entre los organismos. El
programa ordinario de asistencia técnica deberia
combinarse con el ampliado, porque el presupuesto
de las Naciones Unidas, con el cual han de atenderse

. muchas necesidades, aumenta cada vez mis. Tal

unificacién eliminarfa las duplicaciones, mejorarfia
el rendimiento administrativo y darfa méis coherencia
a todo el programa. En la prictica, se continiian
asignando fondos a los organismos participantes mis
que directamente a los gobiernos, como se deduce
del parrafo 1 del proyecto de resolucion A/C.2/
1.216. Los organismos especializados ejercenaveces
una influencia excesiva en la preparacidnde proyectos
y en ocasiones presentan proyectos que requieren
sumas mayores que las asignadas para los paises
beneficiarios. Ademis, la parte que corresponde a
cada uno de los organismos participantes en el pro-
grama de 1963-1964 es igual que la que se destind
al programa de 1961-1962. La JAT deberia aplicar
la resolucion 854 (XXXII) del Consejo Econdmico y
Social, dejando a los pafses en libertad de elegir los
proyectos, sin que los organismos especializados
ejerzan una influencia que neo es pertinente.

4, Su delegacién quisiera saber qué criterios se
siguen, como principio general, para decidir cémo
se distribuyen los fondos entre los pafses y c¢bémo.
se adopta tal decisién. La distribucién actual no
resulta satisfactoria; deberian tenerse en cuenta las
necesidades, el grado de desarrollo econdmico, la
poblacion, el ingreso per cédpita y otros factores per-
tinentes, y no deberia recibir asistencia ningiin
Estado salvo que la necesitara de verdad.

5. En cuanto a la distribucién funcionalde los fondos,
la politica que hoy se sigue en el PAAT y el Fondo
Especial no atribuye suficiente importancia al des-
arrollo industrial o a la formacidén profesional de
personal nacional, y los fondos que se dedicana estos
objetivos no son suficientes. De forma aniloga, se

A/C.2/SR.873
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destina un porcentaje excesivo a gastos administra=-
tivos, y sobre todo para representantes residentes.
Como ya ha indicado su delegacidn, tales represen-
tantes residentes deberian sustituirse poco a poco por
autoridades competentes de los paises beneficiarios.
Aunque pueden desempefiar una funcion Gtil en los
paises que han obtenido la independencia reciente-
mente, a medida que la estructura gubernamental
nacional se va robusteciendo, constituyen en ocasiones
un obsticulo para el contacto directo entre los go-
biernos y la Direccidn de Operaciones de Asistencia
Técnica en la Sede. Este proceso podria iniciarse
en algunos paises que ya han adquirido experiencia
suficiente o mediante el nombramiento de ciudadanos
de los paises beneficiarios como adjuntos de los re-
presentantes residentes, con vistas a traspasarles
esas funciones en dltima instancia. Otra medida im=-
portante para disminuir los gastos administrativos
seria trasladar las oficinas centrales de la JAT y del
Fondo Especial de Nueva York a Europa, donde estin
situadas ocho de las diez organizaciones partici-
pantes. De este modo, la administracién de los pro-
gramas de asistencia técnica estarfa situada geogri-
ficamente mis cerca de los paises en vias de des-
arrollo, sobre todo de los africanos.

6. En el filtimo periodo de sesiones del CAT se
habld mucho de reforzar el control central de las
actividades del PAAT y del Fondo Especial. Su dele-
gacién opina que ha llegado el momento de estudiar
la conveniencia de establecer un pequefio comité
consultivo, andlogo a la Comisiéon Consultiva en
Asuntos Administrativos y de Presupuesto, el cual
ejerceria un control general sobre las actividades
de asistencia técnica. En el CAT y en el Fondo Es-
pecial no se deberia adoptar ninguna decisién im-
portante sin la recomendacioén de dicho comité. De
conformidad con la resolucién 1709 (XVI) delaAsam=-
blea General sobre descentralizacidén, ese comite
debiera incluir representantes de las comisiones
econdmicas regionales y los secretarios ejecutivos
de éstas deberian intervenir en las discusiones de
la JAT y del Consejo de Administracién del Fondo
Especial.

7. Como explicé su delegacion en el periodo de se-
siones anterior, dudaba de la utilidad de fijar obje-
tivos concretos al PAAT y al Fondo Especial, debido,
en primer lugar, a que tal procedimiento constituye
en la practica una violacién de los derechos sobe=-
ranos de los Estados, que tienen absoluta libertad
para hacer las contribuciones que deseen; en segundo,
porgque ya ha llegado el momento de que las Potencias
coloniales, que durante tanto tiempo han explotado a
los paises en vias de desarrollo, aumenten sus con-
tribuciones a estos programas, y, en tercero, porque
debe tenerse en cuenta la posibilidad de aumentar
los recursos para estos programas mediante contri-
buciones voluntarias de los Estados no miembros,
como se propone en la enmienda que figura en el
documento A/C.2/L.715, que su delegacibén apoya, A
este ltimo respecto, su delegacién no puede entender
por qué en un momento en que las Naciones Unidas
tropiezan con dificultades para financiar sus pro-
gramas de asistencia técnica, algunas delegaciones
objeten por motivos politicos a las contribuciones de
la Replblica Federal de Alemania y de otros Estados.
Tal actitud es incompatible con el principio de la
universalidad y con el espiritu de colaboracién que
debe existir en los programas de asistencia técnica,
es contraria a los intereses de los Estados benefi-
ciarios y al articulo 7.2 del reglamento financiero de

las Naciones Unidas, que permite las contribuciones
voluntarias incluso de particulares y de compaiifas.

8. Por ultimo, en el PAAT y el Fondo Especial no se
emplean integramente las contribuciones de la Unién
Soviética, y de hecho se discrimina contra ella y los
paises socialistas en la contratacidn y la asignacidn
de expertos. Conffa en que esta situacién se corre-
gird pronto.

9. El Sr. ADEBO (Nigeria) alaba las actividades de
asistencia técnica de las Naciones Unidas y lamenta
que siempre se haya dado mis publicidad a sus acti-
vidades politicas. Los programas de asistencia técnica
rinden un gran servicio a la humanidad, y todos los
Estados Miembros deberian contribuir con la mayor
generosidad posible. Por tal motivo, apoya sin re-
servas el llamamiento que se hace en el proyecto de
resolucién A/C.2/L.710/Rev.1 y le complace anunciar
que su pais ha aprobado una contribucién para dichos
programas en 1963 un 15% mayor que las anteriores.
Aunque no represente una suma considerable en
términos absolutos, constituye un gran esfuerzo,
pues Nigeria esti estirando todos sus recursos para
alcanzar los objetivos de su programa de desarrollo.
Luego hace un llamamiento a los paises mis ricos
para que sigan el ejemplo del suyo.

10. Nigeria también acogeri con benepldcito las
contribuciones a los programas de asistencia técnica
de cualquier pafs que desee ayudar, y considera que
las diferencias ideolbgicas deben dejarse de ladopara
ese propdsito humanitario. Cualquier Estado que desee
contribuir, debe poder hacerlo.

11. Su delegacién apoya el proyecto de resolucién.

12. El Sr. FINGER (Estados Unidos de América)
dice que Estados Unidos ha demostrado verdadera-
mente con qué firmeza favorece los programas de
cooperacién técnica de las Naciones Unidas. No res-
tard tiempo a la Segunda Comisién repitiendo las
observaciones que, con todo pormenor, el represen~
tante de Estados Unidos ha hecho en el CAT a dichos
programas y que se consignan en el acta resumida
de la 282a. sesidn de ese comité orgdnico (E/TAC/
SR.282).

13. Estados Unidos apoya decididamente el proyecto

conjunto de resolucién. Es pertinente que lopatrocinen

cuatro pafses que tan ejemplarmente han contribuido
a los dos programas. El anuncio de Noruega, de que
se propone volver a aumentar su contribucioén, com-
place a Estados Unidos. Naturalmente, eso quiere

- deecir que también aumentar4 la contribucién de Esta~

dos Unidos, que pone dos dblares méis por cada tres
con que contribuya otro Estado. En la actualidad, la
contribucién paralela de Estados Unidos asciende a
48.000.000 de db6lares, pero quiere aportar el résto,
hasta el total de 60.000.000, con que prometié con-
currir al objetivo de 150.000.000 de dblares que se
sefiala en el proyecto de resolucidn. -

14. La enmienda de Bulgaria y de la RSS de Bielo-
rrusia (A/C.2/L.715) plantea tres problemas. Pri-
mero, en la resolucién 1240 (XIII) de la Asamblea
General se estipula claramente que la participacion
en el Fondo Especial estard abierta a cualquier
Estado Miembro de las Naciones Unidas, organismos
especializados u Organismo Internacional de Energia
Atbémica (OIEA). En las diversas resoluciones rela-
tivas a contribuciones al PAAT se emplean términos
anilogos. En otras palabras, la enmienda esti en
contraposicién a la legislacidn vigente. Segundo, sise
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aceptara habria dificultades politicas. Por ejemplo,
si Katanga o cualquier otro Estado cuya soberania
estd en disputa ofrece una contribucion, el Secretario
General se encontrarfa en una posicién embarazosa.
Tercerg, la enmienda no contribuirfa a aumentar los
fondos disponibles, como han pretendido sus autores,
sino todo lo contrario. Si se aceptaran contribuciones
de la llamada Repiiblica Democritica Alemana, otros
paises europeos retirarian la suya, que asciende a
8.000.000 de dblares, o sea, a mis del doble de toda
la contribucién de los paises miembrosdel COMECON
juntos.

15. Por lo tanto, desde el punto de vista juridico,
politico y financiero, la aprobacién de la enmienda
serfa perjudicial para los paises en vias de des-
arrollo. Su delegacién podria aceptarla si las pala-
bras "Pide encarecidamente a todos los Estados"
se sustituyeran por "Invita a todos los Estados
Miembros de las Naciones Unidas y de los orga-
nismos especializados que aiin no han contribuido
aque ..."

16. El Sr. MAKEEV (Unién de Repiblicas Socia-
listas Soviéticas), haciendo uso del dereeho de res-
puesta, se sorprende de la declaracion del represen-
tante de los Estados Unidos. El Sr. Finger se ha
referido a la resolucién 1240 (XIII) de la Asamblea
General. Sin embargo, segiin la resolucién 222 (IX)

del Consejo Econdmico y Social (anexo II), se invita.

"3 todos los gobiernos™ a "aportar las mayores con-
tribuciones voluntarias que les sea posible al fondo
especial para la asistencia técnica". Ademds, los
paises que contribuyen al PAAT no son todos Miem-
- bros de las Naciones Unidas. También se aceptan

contribuciones de personas, organizaciones y otras-

varias fuentes. Nadie se opone a este sistema, pero
resulta criticable discriminar contra paises que

desean contribuir, especialmente cuando el Fondo

Especial y el PAAT tratan de alcanzar un objetivo
concreto, La referencia del representante de los
Estados Unidos a Katanga resulta totalmente impro-
cedente. Todo el mundo sabe que Katanga es una pro-
vincia del Congo, y como tal estd bajo la jurisdiceién
del Gobierno Central del pais, que es un Estado
Miembro de las Naciones Unidas. Katanga no puede
compararse con la Repiiblica Democritica Alemana,
que es un Estado soberano. El argumento de que
habria una pérdida neta de fondos si la citada Re-
pfiblica aportara su contribucidnequivale aun chantaje
politico. Deberfa permitirse que todos los paises
contribuyeran 'y observasen el principio de la uni~-
versalidad.

17. El Sr. FINGER (Estados Unidos de América)
se extrafia de que el representante de la Unibén So-
viética haya recurrido al derecho de respuesta. El
representante de los Estados Unidos no nombré a la
Unidén Soviética en su intervencibn anterior; se re-
ferfa a la enmienda de Bulgaria y de la RSSde
Bielorrusia y supuso que los representantes de estas
delegaciones iban a pedir la palabra. Puso a Katanga
no mis que por ejemplo de Estado que pretende una
soberanfa que esti en tela de juicio. Es de todos

sabido que Estados Unidos hace lo posible por uni-,

ficar al Congo todo. El representante de la Unidn
Soviética sostiene que la Repiiblica Democritica
Alemana es un Estado soberano, afirmaci6n que, por
lo que toca a Estados Unidos y muchos paises mis,
es cuestionable. Para juzgar de la pretensién de so-
beranfa hay que valerse de unas normas de juicio,
como las incorporadas en la legislacion existente. La

idea de chantaje politico es una fantasia. Puesto que
las delegaciones de Bulgaria y la RSS de Bielorrusia
adujeron, probando justificar su enmienda, que con
ésta se conseguirdn mis fondos, la delegacibén de
Estados Unidos no hizo mdis que sefialar que una
contribucién de la Repiiblica Democritica Alemana
redundarfa en pérdida mis que en ganancias netas.

18. El Sr. EL BANNA (Repiblica Arabe Unida) pre-
gunta si la enmienda de Bulgaria y de la RSSde
Bielorrusia se ajusta al reglamento del Fondo Es-
pecial y del PAAT.,

19. El Sr. OWEN (Presidente Ejecutivo de la Junta
de Asistencia Técnica) contesta que el asunto se ha
planteado muchas veces ante la Asamblea General, el
Consejo Econbémico y Social y el CAT. Se pidid y se
obtuvo un dictamen juridico. Como consecuencia, se
limité la participacién en el PAAT y el Fondo Es-
pecial a los Estados Miembros de las Naciones Unidas
y miembros de los organismos especializados y del
OIEA.

20. El Sr. BRONNIKOV (Repfiblica Socialista So-
viética de Bielorrusia) manifiesta que la declaraci6n
del representante de la Unibén Soviética sobre elprin-
cipio de la universalidad es exacta y oportuna. Su
delegacion también da las gracias al representante
de Nigeria, quien ha pedido que se dejen de lado las
consideraciones politicas y se acepten las contribu-
ciones de todos los paises. Los argumentos que ha
presentado el representante de los Estados Unidos
son contrarios al objetivo fundamental de lograr
que se amplie la asistencia a los paises menos des-
arrollados. Se basan en preciosismos juridicos y en
el chantaje politico. Todo el mundo comprende que la
Repiiblica Democritica Alemana es un Estado sobe-
rano, que ya esti proporcionando asistencia a ciertos
pafses, por lo cual deberfa permitirsele contribuir
a los programas de las Naciones Unidas. La sub-
enmienda del representante de los Estados Unidos
es inaceptable, pues modifica por completo el pro-
pésito de la enmienda de Bulgaria y de la RSS de
Bielorrusia,

21, El Sr. CASTON (Reino Unido) manifiesta que su
pais puede afirmar que el apoyo que presta a los
programas de asistencia técnica de las Naciones
Unidas estf respaldado por hechos. Ha aumentado
su contribucién en un 25% y se siente desilusionado
al comprobar que ese incremento supera el aumento
medio de todas las ofertas. Conffa en que los demis
pafses seguirdn su ejemplo. Su delegacion votari a
favor del proyecto conjunto de resolucibén, sin que
esto quiera decir que el Reino Unido se comprometa
a contribuir en el futuro con determinada cantidad.
Eso sblo se decidiri a su tiempo, segfin las cir-
cunstancias. El pdirrafo 2 de la parte dispositiva,
podria redactarse de nuevo para seguir mis de cerca
el parrafo 22 del informe del Consejo de Adminis-

-tracién (E/3646/Rev.1). El Reino Unido aporta su

contribucién a los programas técnicos de las Na-
ciones Unidas porque los considera muy dtiles. Su:
caracteristica esencial es la renuencia de los paises
al control de sus contribuciones. El Reino Unido se
complace en adoptar tal actitud en vista del respeto
que inspiran las Naciones Unidas a los paises bene-
ficiarios.

22, E1 Sr. EL BANNA (Repiiblica Arabe Unida)
indica que el PAAT y el Fondo Especial estan ayu-
dando a lograr los objetivos que se han fijado las

. Naciones Unidas en relacién con el desarrollo eco-



524 Asamblea General ~ Decimoséptimo perfodo de sesiones — Segunda Comisién

némico y social, Las actividades de tales organismos
deberian ampliarse. A pesar de los cuantiosos desem-
bolsos que supone su plan general de desarrollo, la
Repliblica Arabe Unida ha aportado con regularidad
su contribucién a los dos programas, en proporcion
con los objetivos previstos. En lo que serefiere a las
operaciones, hay que prestar mis atencién a los pro-
yectos regionales, porque éstos no sdélo sirven para
estimular la cooperacién entre los paises benefi-
ciarios, sino que, ademdis, resultan menos onerosos
para cada uno que los proyectos nacionales. Los tra=-
bajos del Fondo Especial en actividades previas a
las inversiones son sumamente importantes, porque
a menudo permiten que los paises menos desarro-
llados identifiquen los sectores en que no deben in-
vertirse fondos. El porcentaje de los recursos asig-
nados a Africa todavia es inferior a lo que requieren
las necesidades de ese continente. Aunque su dele-
gacidn acogerd con benepldcito cualquier aumento en
el total de los fondos, espera que la aprobacibn de la
enmienda de Bulgaria y de la RSS de Bielorrusia no
dé lugar a una reduccién de las ofertas de los princi-
pales .contribuyentes.

23. El Sr. ARKADYEV (Unién de Repiiblicas Socia-
listas Soviéticas), ejerciendo su derecho de res=
puesta, recuerda que el Presidente Ejecutivo de la
JAT explicé a la Comisién cudl era la posicién juri-
dica en la aceptacién de contribuciones al PAAT y el
Fondo Especial. Sin embargo, siempre queda en pie
el hecho de que es absolutamente injustificable no
aceptar la contribucién de la Repiliblica Democritica
Alemana. El reglamento financiero y las disposi-
ciones administrativas de caridcter financiero de las
Naciones Unidas indican muy claramente que el Se-
cretario General puede aceptar contribuciones volun-
tarias, siempre que los fines para los cuales se hagan
estén de acuerdo con las normas, las finalidades y
las actividades de la Organizacidén. Ademds, muchas

delegaciones objetaron las resoluciones que se han:

citado como legislacién bidsica del Fondo Especial
y del PAAT. Asi, pues, los argumentos juridicos
para excluir contribuciones de ciertos Estados, como,
por ejemplo, la Repiiblica Democritica Alemana, son
muy dudosos.

24, Si no se aceptan las contribuciones de esos
paises, es dificil comprender por qué la Santa Sede
y Kuweit pueden contribuir al Fondo Especial y al
PAAT a pesar de nopertenecer a las Naciones Unidas.
Las razones que se aducen para rechazar la con-
tribucién de la Repiiblica Democritica Alemana son
tendenciosas y discriminatorias. Se ha dicho a la
Comisién que podria haber una pérdida neta si se
aceptaba la contribucién de la citada Repiiblica. No
es cuestiéon de dinero, sino de principios; debe per-
mitirse que todos los Estados, incluida esa Repii-
blica, aporten sus contribuciones para ajustarse al
principio de la universalidad y ampliar los recursos
de ambos programas.

25. El Sr. OWEN (Presidente Ejecutivo de la Junta
de Asistencia Técnica) explica que varios drganos de
las Naciones Unidas han adoptado en distintas oca~-
siones decisiones en las que se especifican lasclases
de Estados que desean que participen en determina-
das actividades. La Secretaria se ha guiado en todo
momento por las decisiones de esos 6rganos. No ha
adoptado ninguna politica permanente a este respecto
basada en una decisién determinada, y es natural que
cualquier politica nueva que establezcan los érganos
encargados de formularla sea puesta en seguida en

prictica por los funcionarios competentes de la Se-
cretarfa. En relacién con las observaciones del re-
presentante de la Unibén Soviética acerca de la acep-
tacién de las contribuciones de la Santa Sede y
Kuweit desea aclarar que la primera es miembro
de la Unidén Postal Universal, la Uni6n Internacional
de Telecomunicaciones y el OIEA y que el segundo
pertenece a la.UNESCO, la Organizacién Mundial de
la Salud y otros organismos especializados. Por lo
tanto, existe una evidente base juridica para aceptar
sus contribuciones.

26. Es cierto que el reglamento financiero de las
Naciones Unidas estipula que el Secretario General
puede aceptar contribuciones voluntarias, regalos o
donaciones, pero tal disposicién siempre se ha inter-
pretado como referente al presupuesto ordinario de
la- ONU. En vista de las decisiones juridicas de los
6rganos de las Naciones Unidas, no se ha considerado
hasta ahora que ‘aquéllas se apliquen al PAAT ni al
Fondo Especial. La Secretarfa trata en todo momento
de apoyarse en una clara base juridica para sus acti-
vidades y procura ajustarse a los deseos e inten-
ciones de los 6rganos encargados de formular la po-
litica de la ONU. No adopta por si misma ninguna
politica rigida y estd siempre preparada a ajustar
sus procedimientos a las modificaciones que se in-
troduzcan en la politica.

27, El Sr. ARKADYEV (Unién de Repiiblicas Socia-
listas Soviéticas) explica que sus observaciones no
deben interpretarse como critica a los funcionarios
encargados de administrar el PAAT. Sin embargo,
a su delegacidn le preocupa la politica que han adop-
tado los funcionarios que administran los programas

-ordinarios de asistencia técnica y confia en que pronto

se mejorara su administracién.

28. Cree que tienen derecho a insistir en que se
acepten las contribuciones voluntarias de algunos
pafses como, por ejemplo, la Repiiblica Democritica
Alemana, Su propuesta no es destructiva ni contraria
a determinada politica adoptada. En realidad, es
constructiva, puesto que trata de corregir una si-
tuacién contraria a los principios de las Naciones
Unidas y a la base de contribucién voluntaria que
ha servido de fundamento a los programas de ayuda.
Confia en que la Segunda Comisidn y los funcionarios
encargados de administrar los programas tendran en
cuenta los puntos de vista que ha expresado.

29. El Sr. WOULBROUN (Bélgica) sefiala que la
oferta de 117.000.000 de dblares para el PAAT y el
Fondo Especial en 1963 da motivos para esperar que
en el futuro se recibirdn cantidades alin mayores. Sin
embargo, cree que no se ajuste a la realidad pedir -
que se logre un objetivo de 150.000.000 de ddlares
en "un futuro inmediato". Preferiria que en el pi-
rrafo 1 de la parte dispositiva del proyecto de re-
solucién ésas palabras se sustituyesen por la frase
"en un futuro préximo™".

30. Su pafs, que contribuye a financiar importantes
programas bilaterales y multilaterales de asistencia
técnica fuera de las Naciones Unidas, aportari, sin
embargo, sujeta a la aprobacién de su Parlamento,
una contribucién equivalente a 1.250.000 ddlares para

‘los dos programas en 1963. Ademds, ha ofrecido

~ también con la condicidn de obtener la aprobacién
parlamentaria — una contribucién adicional por la
equivalencia de 700,000 ddlares, con objeto de que
pueda contratarse a jovenes belgas como expertos
auxiliares en los programas que se estin ejecutando.
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31. La delegacidn belga cree que deben estimularse
la tendencia a unificar los proyectos, gracias a lo
cual, en el transcurso de las actividades emprendi-
das en virtud de programas de asistencia técnica,
se preparardn otras del Fondo Especial que, a su
vez, abrirdn camino a la participacién de institu-
ciones financieras intergubernamentales — como el
Banco Internacional dz Reconstruccién y Fomento y
la Asociacibén Internacional de Fomento — o de insti-
tuciones privadas. Tal tendencia conviene también a
la coordinacidn con las comisiones econdémicas re-
gionales y con otros programas bilaterales y multi-
laterales de asistencia técnica. Las atribuciones de
los representantes residentes adquieren importancia
con razén. El Fondo Especial esti ya dispuesto a
emprender, en grado importante, una gran escala
de proyectos, Las actividades del Fondo, previas a
la inversidn, abrirdn otras perspectivas a los pafses
en desarrollo,

32. Merece la pena sefialar que el40%de los recursos
del Fondo Especial se destina directa o indirectamente
a los programas de capacitacion. Esta situacion no
hubiera podido preverse unos cuantos afios atrids.
Ademais, cree que tarde o temprano habri que definir
mejor la diferencia entre los proyectos del programa
ordinario y los del Programa Ampliado y entre los
proyectos de asistencia técnica y los del Fondo Es-
pecial. También deberia prestarse méis atencién a los
medios de simplificar la estructura administrativa
general de los programas.

33. Su pafs ha adquirido gran experiencia en la rea-
lizacidn de proyectos de desarrollo econdmico en todo
el mundo. Por Io tanto, espera que los pafses bene-
ficiarios aprovecharin cada vez mis los miltiples
servicios que puede ofrecer, bien mediante acuerdos
bilaterales o multilaterales. Con tal motivo, ha creado
recientemente una oficina de cooperacidén paraeldes-
arrollo bajo el patrocinio de los Ministerios de
Asuntos Exteriores, Comercio Exterior y Asistencia
Técnica. Su delegacién desea que los programas
que realizan las Naciones Unidas tengan nuevos
éxitos.

34. El Sr. AYARI (Tdnez) manifiesta que su dele-
gacién atribuye gran importancia a los programas
de asistencia técnica de las Naciones Unidas y al
Fondo Especial. Los proyectos que éste ha realizado
para ayudar a preparar inventarios de los recursos
nacionales rendirdn grandes beneficios a los paises
africanos, La necesidad de enfocar en el plano re-
gional las actividades de asistencia técnica y del
Fondo Especial, en que ha insistido el represen-
tante de la Repiblica Arabe Unida, resulta légica
pues se evitard la duplicacién y la ejecucién inde-
pendienté y con derroche de proyectos en los pafses.
Ademis, este criterio coincide con la politica de
descentralizacién y colaboracién entre los diversos
programas de asistencia técnica, Tinez ha obtenido
singulares beneficios del proyecto de desarrollo del

‘Mediterraneo, iniciado por el Fondo Especial en

colaboracidn con los organismos especializados, en
especial con la FAO.

35. En vista de la magnitud de la labor que se ha de
realizar en el Fondo Especial y el Programa Am-
pliado, su delegacién apoya cualquier esfuerzo para
ampliar los recursos de esos programas. Su propio
pafs contribuird a ellos dentro de su capacidad.
Desea que se establezca el Fondo de las Naciones
Unidas para el Desarrollo de la Capacitacion, aunque,

si no es posible, acogerd con beneplidcito la expan-.

8i6n de las actividades del Fondo Especial. Aunque
apoyari el proyecto de resolucién, no votaria sobre
la enmienda (A/C.2/L.715), segiin su invariable con-
ducta de abstenerse en elasuntoque enella se plantea,

36. El Sr. DE FREITAS (Portugal) declara que,
aunque los recursos de que disponen los programas
de ayuda de las Naciones Unidas van aumentando,

.su cuantfa no resulta adecuada para las necesidades

actuales. Por 1lo tanto, es indispensable que los
fondos disponibles se empleen con la mayor eficacia
posible. Al ejecutar los programas hay que proceder
con flexibilidad y adaptabilidad., La situacién cam=
biante creada por el aumento del niimero de miem-
bros de las Naciones Unidas quizd requiere que se
apliquen nuevos métodos. Deben revisarse las acti-
vidades y las politicas, y quizd haya que realizar
cierta integracién. Habrd que superar muchas difi-
cultades si se quieren alcanzar los objetivos del
Decenio de las Naciones Unidas para el Desarrollo.

37. Su pais ha contribuido a los programas de ayuda
hasta donde lo han permitido sus recursos. Su dele-
gacidn apoya el proyecto de resolucidén, que cree se
dirige principalmente a las Potencias que son los
principales contribuyentes.

38, El Sr. AKYAMAC (Chipre) sefiala que los paises
pequeiios que acaban de obtener la independencia,
entre ellos el suyo, solicitan la ayuda de las Naciones
Unidas para consolidar su independencia politica, y
también se dirigen a ellas para obtener asistencia
en sus esfuerzos destinados a robustecer su econo-
mia con objeto de afianzar su soberania. A su dele-
gacion le ha desilusionado el fracaso de la dltima
Conferencia para Recibir Promesas de Contribuciones
al Programa Ampliado de Asistencia Técnica y al
Fondo Especial, realizada en el segundo afio del
Decenio de las Naciones Unidas para el Desarrollo,
en la que no fue posible lograr el objetivo de
150.000.000 de dblares para los dos programas, pero
espera que todavia se reciban mis contribuciones.
Su propio Gobierno, a pesar de la carga financiera
que supone la ejecucién de su plan quinquenal de
fomento, ha decidido aportar en 1963 wuna contri-
bucidn que es un 50% mayor que la de 1962. Su de-
legacién votari a favor del proyecto de resolucidn,
aunque no podri apoyar la enmienda de las dos
Potencias, salvo que sus autores acepten la sub-
enmienda de los Estados Unidos.

39. El Sr. BUTTI (Irak) dice que su pais agradece
mucho la ayuda que ha recibido en virtud de los pro-
gramas de cooperacién técnica de las Naciones
Unidas., Sin embargo, considera que el Fondo Es-
pecial y el PAAT distan mucho en su forma actual
de ser adecuados para atender las urgentes nece=-
sidades de los paises en vias de desarrollo, y que
cada vez es mis apremiante el establecimiento del
fondo de las Naciones Unidas para el desarrollo de la
capitalizacion. Los recursos del PAAT y del Fondo
Especial amenguan paulatinamente, a raiz de la
emancipacion de muchos paises, y se necesitan
contribuciones mis cuantiosas, sobre todo de las
Potencias coloniales, que tienen obligacién moral
de ayudar a los paises que explotaban. Su delegacidén
apoya el proyecto de resolucién. También votard en
favor de la enmienda de las dos Potencias, ya que es
ilégico privar a los paises en vias de desarrollo de
las contribuciones voluntarias de otras naciones.

40. El Sr. LUBBERS (Paises Bajos), hablando en
nombre de los autores del proyecto de resolucidn
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A/C.2/L.710/Rev.1, indica que el objeto del pd-
rrafo 1 de la parte dispositiva sOlo es reiterar el
llamamiento que se hace en el pirrafo 1 de la parte
dispositiva de la resolucidn 1715 (XVI)de la Asamblea
General. En tales circunstancias, los autores del
proyecto consideran innecesario aceptar la enmienda
que figura en el documento A/C.2/L.715.

41, Sin embargo, los autores acogen la ampliacion
del llamamiento, que ha propuesto el representante
de los Estados Unidos, y han decidido modificar su
texto incluyendo un nuevo parrafo 2 en la parte dis-
positiva que diga:

"2. Invita a todos los Estados Miembros de las
Naciones Unidas o miembros de los organismos
especializados que todavia no hayan contribuido y
que deseen hacerlo a que aporten contribuciones
voluntarias al Programa Ampliado de Asistencia
Técnica y al Fondo Especial;"

También aceptan la sugestién del representante del
Reino Unido, y han decidido redactar de nuevo el
antiguo pirrafo 2 de la parte dispositiva — que ahora
se convierte en parrafo 3 — como sigue:

"3, Llama particularmente la atencién hacia la
opinién expresada por el Consejo de Administracién

del Fondo Especial en su octavo periodo de sesiones
en el sentido de que es esencial que las contribu=~
ciones alcancen cuanto antes la suma de 100.000.000
de dblares como minimo para permitir la expansién
necesaria de las actividades del Fondo;"

Por lo tanto, la modificacién que ha propuesto el
representante de Bélgica en el parrafo 1 de la parte
dispositiva resulta redundante. El pirrafo 3 se con-
vierte ahora en parrafo 4.

42, E1 PRESIDENTE pide a la Comisién que vote
sobre la enmienda de las dos Potencias (A/C.2/

- L.715).

Por 34 votos contra 28 y 16 abstenciones queda
rechazada la enmienda,

43. E1 PRESIDENTE pide a la Comisién que vote
sobre el proyecto de resolucién.(A/C.2/L.710/Rev.1),
con las modificaciones verbales aceptadas por sus
autores.

Por 68 votos contra ninguno y 9 abstenciones queda
aprobado el proyecto de resolucién con las modifi-
caciones introducidas.

Se levanta la sesidn a las 18.20 horas.

Litho in U.N.
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