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1. A sa vingt et unitme séanee pléniére le 27 avril 1958, la Conférence des

Nations Unies sur le drolt de la mer & adopt€ une résolution dont le disp031tif
est ainsi congu :

"Prie 1'Assemblée générale des Netions Unles d'étudier, lors de sa
‘trelzném\ session (1958), la question de 1'opportunité de conxoquer une
deuxiéme conférence inte rnationale de plénipotentiaires qui examinerait

de nouvezu les questions qui n'ont pas regu de solution au cours de la
présente Conférence,™ 1 1/

2. Cette question est devenue le point 59 de 1tordre du jour que 1'Assemblée a
adopté pour sa trelzidme SessiOn et a é4t€ rervoyée & le Sixiéme Commlssion,

3. Ia Comm1°31on a examiné ce point de sa S83eme & sa 507eme séances, tenues
du 19 novembre au 5 décembre 1958.

Pr0positlons et amendements
L., La Commission a €t€ saisie atun projet de résolution et d'un emendement & ce
texte. Le projet de résolution était pré enté nar onze Puissances : 1tAustralie,
les Etats-Unis d'Auérique, la FéAdration de Ma}g}ole, la France, la Grece,
le Honduras, 1ltllalie, le Libérig, le Nicaragva, le Royaume-Uni de Grande-Bretagne
et d'Irlande du Nord et la Thsflande (A/C.6/L.435). Aprés les trois premiers

alindas du préambule, le projet ce résolution se poursuiveit ainéi :

l/ Pour le texte intégral de cette résolution, voir Conférence des Nations Unies
sur le droit de la mer, documents officmels Vol, IL, séances plénieres, p. 16k,
A/CONF.13/38., Les origlnes de la résolution sont exp]iquées dans une note
du Secrétaire général (A/3831),

‘ ' /Q e
58-29943 '



A/lo3k
Frangais
Page 2

"I'Assemblée générale,

Notant qu'!atcune proposition relative & la largeur de la mer territoriale
ou aux limites des zones de péche nta recueilli la majorité des deux tiers
requise pour son adoption par la Conférence,

Estimont que le désir dtarriver & un accord sur ces deux problanes
caplizux persiste et qu'un tel accord contribuerait beaucoup & réduire les
tensions internationales et & préserver l'orare et la paix dans le monde,

1. Dﬁciip qutil convisnt da convoquer une deuxiZme conférence inter-
nationale de plenlpotpntLalre sur le drolt de la mer, qui zxeminerait de

nouveau la questicn de la largeuwr de la mer territoriale et celle des limites
des zones de péche;

2. Prie le Secrétaire général de convoguer la conférence en juillet ou
en aolit 1959, a s

L

3 Invite tous les Etats Membres de 1'0rganisation des Nations Unies
et les Etats membres des institutions spfzialisdes & participer & la
conférence et & désigrer, au nombre de leurs représentants, des experts des
gunstionz qul y seront examindes;

L, Prie le Secrétaire zénéral d'inviter les irstitutions spécialisées et
les organismes intergouvernementauvx intévessés par les questions qui seront
examinées & envoyer des cbservateurs 2 la conférence;

5. Prie le Secrétaire gdnéral de prendre lec ¢
aue le porsonnel, les sarvices eb 1os iu*ﬁalla“*oqs i soient mis &
lg, digwosition de la confdrence ev de prémentar & i . es reccmmans
¢atinns rolatives sux méthodes de travail et aux procdluces & sulvre, ainsi

qu'd dfauctres questions de caractére administratif';

tions voulues pour
yi

6. Souret 3 la conférence, & titre dtinformation, les documents
per+11nnts “de le Conférence des Natlons Unies sur le dr01t de la mer tenue

n 1958."
5. L'amenicment & ce projet de résolution, présent€ par le Chili, 1l7Equateur,
1'Inde, 1tIrak, le Mexicue, le Salvador et le Ven~zuela (A/C.6/L.L40), tendait &

ajouter au préambule un cinquidme alinéa ainsi coagu :

"lenvaincus gue, wour psrvecir ¥ cet accord, i1 faut entreprendre
des tra~aax prenoraiolre s conaidérabies afin de stassurer des chances

raisonnables d2 Succhs,’

et 4 remplacer le dispositif par le texte suivant :

/...
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"l.. Décide d'inscrire le point suivant & ltordre du jour de 1a
quatorzidme session de l'Assemblée générale : 'Procédure & s:ivre pour parvenir
& un accord sur- les questions de la largeur de la mer terrii-riaie et des
limites des zones de péche, y compris ltexamen de ces questlvns quant au fond
s'il en est ainst décidé"'

N 2. Décide que toute décision de ‘fond- sur ces questions sera considérée
‘:comme imporbante au sens de ltarticle 85 du réglement intérieur;

. 3, Considare qu'il y aura lieu A ladite session, de donner la priorité
& ce point de l'ordre du jour et de faire le maximum dtefforts pour aboutir
a un accord & son sujet;

h. ‘Invite tous les Etats Membres de 1!'Organisation des Nations Unies
& eommuniquer leurs cbservetions sur ce sujet au Secrétaire général avant
le 30 Juin 1059;

5. Prie le Secrétaire général de faire distribuer le texte desdites
Observations 1 1e plus rapidement possible a tous les Etats Membres.

Débat général

6. A l'ouverture du débat, & la 5832me séance, le Président a parlé de la portée
de la question dont était saisie la Commission et a fait observer gue, bien que la
Comnission ntelt pas A examiner le fond des questions restées sans solution lors de
la premidre Conférence des Nations Unies sur le droit de la mer, il ne stagissait
pas d'une pure'éuéstion de procédure, Pour décider stil fallait ou non convoquer
une conférence et, dans l'affirmative, fixer sa date et le lieu oh elle se tiendralt,
la Commission serait peut-8tre amenée & sborder certains aspects touchant au fond
du probléme afin de juger des chances de succds qutaurait une deuxidne conférence.
Plusieurs représentants ont appuyé cette déclaration, la considérant comme une
ipterprétation exacte de la portée que devalt avoir le débat., ‘

T. Les auteurs de la proposition des onze Puissances (A/C.6/L.435) et les

représentants favorables a cette proposition ont jugé qu'il convenait de convoquer

[ove
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su plus tot une conférence et, comme 1ltindique le paragraphe 2 du dispositif de

la proposition, ont fixé comme date approprié, juillet ou aolit 1277, Certains
représentants, tout en appuyant 1'ensemble de la proposition, ont considéré qutune
date plus rapprochée, février 1959 par exemple, serait préférable.

8. Diverses raisons ont ét€ avancées & l'appul de cette opinion. Plusieurs
représentants ont fait valoir que lt'absence d'accord sur la largeur de la mer
territoriale et les limites des zones de pé€che diminuait la valeur des conventions
conclues par la premidre Conférence des Nations Unies sur le droit de 1g mer—/ et
rendait difficiles leur application pratique et leur interprétation, De méme,
certains représentants ont déclaeré qu'il manquait & ces conventions un fondement
essentiel ou qufelles contenaient des lacunes; dfautres ont estimé que la situation
actuelle était anerchique ou, du moins, contribuait & faire naltre des différends
internationaux sur ces questions et, & cet égard, ont cité le différend entre
1tIslande et le Royaume-Uni pour illustrer la nécessité d'un prompt réglement des
questions restées sans solution, Plusieurs représentants, partisans de la propo-
siticn des onze Puissances, ont reconnu qu'il fallait faire précéder la deuxidme
conférence de préparatifs suffisants et de consultations entre les Etats afin

de stossurer que toute solution convenue recevrait 1'appui nécessaire. Ils ont
estind cependant qutune grande partie des préparatifs nécessaires avalent déja été
effectués A 1ltoccasion de la premidre Conférence et que l'on aurait le temps,
Jusqutd juillet ou aofit, d'achever ces préparatifs e* <z procéder aux consultations
préalebles ds manidre & permettre aux Etats d'envisager uuc acuxidtme conférence
avec un optimisme Justifié,

9. Les auteurs de l'amendement des cing Puissances (A/C 6/L.kk0), et dtautres
représentants partisans de ce texte, ne pensaient pas qu'il f{it souhaitable de
convoquer une deuxigme conférence en juillet ou en aolit, Plusieurs d!entre eux,

tout en donnant leur appui au principe dtune deuxidme conférence, ont considéré

}/ La Convention sur la mer territoriale et la zone contigu®&, la Convention sur
la haute mer, la Conventicn sur la pé€che et la conseirvaiion des ressources
biologicues de la haute mer et la Convention sur le plateau continental;
Conférence des Nations Unies sur le droit de la mer, documents officiels,
Vol, II, séances plénieres, p. 150 a 162 (A/CONF.13/38).

Junn
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qu'une date aussl proche étalt prématurée et que l'on irait au devant d'un échec
qui compromettrait gravement toute possibilité dtaccord. Certa’ns reprécentants
ont nié€ que la situation actuelle fiit "anarchique" ou qutil exisidt un "vide
Juridigue" dans les quatre conventions déja conclues. A leur avis, la situation
ne présentait pas l'urgence que les auteurs de la proposition des onze Puissances
laissaiznt gupposer; ce qu'il fallait en réalité, c'était une préparation adéquate
et compldte, Un représentant a déclaré que, puisqu!il stagissalt dans une
convention sur ces questions, et par conséouent & une deuxilme conférence, de créer
une nouvelle ré&gle de droit plutSt que de codifier des rdgles existantes, il
falleit prévoir le temps voulu pour la préparation; de telle sorte que la nouvelle
régle générale plt @tre acceptée par le plus grand nombre possible de pays.
10. Un représentant a posé€ deux questions aux pertisans du projet de résolution
des onze Puissances, & savolr quels éléments nouveaux aveient surgl qui permettalent
dtespérer qutune deuxitme conférénce‘réussirait, et quelle formule pourrait offrir
des chances raisonnables d'aboutir & un accord., A son avis, le seul élément nouveau
tait défavorable : c'était le différend anglo-islandais au sujet des zones de
péche. De plus, les auteurs du projet de résolution n'avaient précenté aucune
nouvelle formule qui n'alt &t€ exaﬁinée et rejetée & Gentve. Certains représentants
ont répondu qutil n' était vas nécessaire de rechercher des éléments nouveaux et
que les résultats de la premi2re Conférence fournissaizot des €léments suffisants,
D'autres ont décelé un désir géndral de parvenir & un avcord sur les qﬁestions en
suspens, dtoly Lton pouvait espérer gue la positicn des Zeats serait suffisamment
souple pour Qu'bn pulsse parvenir & un accord. Il a aussi &t€ déclaré que le moment
nfétait pas venu de présenter des formules .qui pourraient &tre soumises & une
deuxitme conférence, »
11, Une disposition essentielle de l1'smendement des sept Pulssances était que 1a
question devait 8tre traitée a ia‘quatorziéme session de l'Assemblée générale,
Aux termes du polnt 1 de l'amendement, l'Assemblée aurait traité & cette quatorzilme
session la “"procédure & suivre pour pervenir a un accord sur lés questions de la
largeur de la mer territoriale et des limites des zones de p€che, y compris

1lfexamen de ces questions quant au fond s'il en est ainsi déeidé",

Jenn
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12, Cette disposition a trouvé un appui & la fois auprds des renrésentants qui
approuvaient le principe d'une deuxidme conférence (mais pas & w.e Jate aussi
proche que juillet ou aolit) et auprds de ceux qui estimaient que c'était a
l'Assemblée générale dlexaminer et de résoudre les questions de fond. Ces derniers
voyaient dans 1'Assemblée un organe qualifié et suffisamment représentatif, celui
ol 1'on aurait le plus de chances d'aboutir & un accord; en outre, le renvol de

la question & la guatorzilme session n'était pas, selon eux, un moyen d'en
retarder indéfiniment l'examen. Plusieurs représentants ont pris position contre
cette dernikre opinion, invoguant pour cela plusieurs raisons. Ils doutalent d'une
part que l'Assemblée elit le temps de traiter de ces questions et d'autre part,
étant donné sa composition et celle des délégations aupres des Nations Unies,
qu'elle flt l'organe approprié. Il était souhaitable, selon eux, de s'assurer la
participation de tous les Etats non membres de 1'Organisation qui avaient été
invités & la premidtre Conférence et d'avolr des délégations comprenant les experts
techniques nécessaires. Un représentant a trouvé illogique de renvoyer 2
1'Assamblée tant les questions de procéddure que les questions de fond du moins
sous 1a forme envisagée dans le pcint 1 de 1famendement; d'autres ont considéré
que l'amendement revenait & renvoyer sine die l'examen de la gquestion ou & refuser
de donner la moindre réponse & la question soulevée rar ce point de l'ordre du
Jjour, question que l'Assemblés avait posée 3. la Sixime Commission.,

13, Le rCle possible de 1l'Asscmblée a ausci &té évosud nor wm représentant qui

a suggéré que l'Assemblée établisse & la présente session un sysidme en vertu
duquel le Secrétaire général, ou une commission composée d'Etats moins directement
intéressés aux questions controversées, offriraient leurs bons offices pour
négocier une solution acceptable.

14. Tans leurs déclarations sur la question générale de 1'opportunité d'une
deuxigme conférence, les représentants ont soulevé plusieurs questions de fond.
15. Les avis ont été partagés sur la largeur de la mer territoriale. Plusieurs
représentants ont redit que la limite des trois milles restait & leur avis la seule
regle établie de droit internationsl, dfautres ont été d'un avis opposé., Certains
ont qualifié la limite de trois milles d'anachronique, d'autres ont nié que la

regle elit jamais existé & titre de rdgle générale, d'autres ont déelaré qu'il

[ous
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n'exigtait aucune rdgle et d'autres que la seule régle véritable qul ressortait de
la pratique des Etats, était celle qui reconnaissait les diverses revendications
comprises enfre trois et douze milles et permettait A chaque Etat de déterminer

15 largeur des eaux territoriales, en rdgle générale, & l'intéricur de ces limites.
A cet égrrd, plusieurs délégations se sont référées aux propositions soumises & ia
Conférence des Nations Uuies sur ie droit de la meriz aux résultats du vote dont
ces propositions avaient fait l'objet ainsi qu'au tableau synoptique que le
Secrétariat avalt préparé pour la Conférence et qui indiquait les diverses reven=
dlcations des Etatsgz

16. Une question connexe, soulevée par uvn grand nombre de représentants au cours
de leurs interventions, a été celle de la validité d'une détermination unilatérale,
par un Etat, de 1'étendue de sa mer territoriale et de ses zones de péche. L'arrét
rendu par la Cour internationale de Justice dans 1'Affaire des pécheries
(Royaume-Uni contre Norvége)é/a souvent été mentionné et, encore que deux repré-
sentants aient contesté que cet arrét se rapportdt au sujet, plusieurs opinions
ont été éuises sur 1'interprétation 3 donner A cet arrét dans la mesure ou il
traite des rapports entre un acte unilatéral et le droit internatiocnal.

17. Une autre question quil s'’est posée concernait le mandat d'une deuxitme
conférence. Deux représentants ont demandé instamment qu'elle s'occupe aussi de
la question des archipels, tandis que la proposition et l'amendement ne se
référaient l'une et l'autre cu'd la largeur de la mer territoriale et aux limites
des zones de peche, et un représentant a formellement déclaré que les chances de
succes d'une deuxidme conférence risquaient d'@tre compromises si son mandat

était élargi.

1/ Cocniérence des Nations Unies sur le droit de la mer, documents officiels,
Volume ITI, Premiere Commission, p. 232, 233, 254, 255, 267, 270, 271, 272,
273, 27k, 275, 276, 277 (A/CONF.13/39); et Volume II, Séances plénléres,
p. 142, 143 (A/CONF 13/28).

2/ A/cOTF.13/C.1/L.11/Rev.l et Corr.lL et 2. Pour plus amples renseignements au
sujev de ce tableau, voir la note du Secrétariat (A/C.6/L.438).

Recueil des arréts de la Cour internationale de Justice, 1951, notamment
p. 132, 123,

e

[ooe
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18. Ile différend actuel entre 1'Islande et le Royaume-Uni a été fréquemment
mentionné&[ Ce différend a généralement été évoqué avec inquiétude et déplorsé,
tant par les représentants des Etats intéressés que par les représentants d'autres
Etats.

Vote
19. A sa 596eme séance, le 4 décembre 1958, la Sixidme Commission e procédé au
vote sur le projet de résolution des onze Puissances et sur 1l'amendement des sept
Puissances s'y rapportant.
20. Sur la suggestion du Président, la Commission a voté d'abord sur le point 1
de 1'amendement (A/C.6/L.440) tendant & ajouter un cinguidme alinda au présmbule
du projet de résolution (A/C.6/L.435). Cet zmendement, mis aux voix par appel

nominal, a été adopté par 37 voix contre 35, avec 8 abstentions; les voix se
sont réparties déomme suit :

Ont voté pour : Afghanistan, Albanie, Arabie Saoudite, Argentine, République
socialiste soviétique de Biélorussie, Brésil, Bulgarie,
Chili, Colcmbie, Equateur, Ethiopie, Ghana, Hongrie, Inde,
Indonésie, Irak, Islande, Liban, Libye,Maroc, Mexique,
Népal, Panama, Paraguay, Pérou, Pologne, République Arabe
Unie, Roumanie, Selvedor, Tchécoslovaquie, Tunisie,
Republ'lque socialiste sov:.ethue d'Ukraine, Union des
Républiques socialistes soviétiques, Uruguay, Venezuela,
Yémen, Yougoslavie,

Ont voté contre : Australie, Autriche, Belgique, Canada, Ceylan, Chine, Cuba,
Danemarit, Espagne, Etats-Unls d'Amérique, Fédération de
Malasie, France, Guatemala, Haiti, Honduras, Iran, Irlande,
Isragl, Italie, Japon, Laos, Libéria, Luxembourg, Nicaragua,
Norvége, Nouvelle-Zélande, Pakistan, Pays-Bas, Portugal,
République Dcminicaine, Royaume-Uni de Grande-Bretagne et
d'Irlande du Nord, Suéde, Thallande, Turquie, Union Sud-
Africaine.

Se _sont abstenus : Birmanie, Bolivie, Cambodge, Costa-Rica, Finlande, Grace,
Jordanie, Philippines.

2l1. la Commission a ensuite voté par appel ncaminal sur le point 2 de 1'amendement
et 1l'a rejeté par 38 voix contre 37, avec 5 abstentions; les voix se sont
réparties comme suit :

L/  Voir ci-dessus par. 8 et 10.

Jeen
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Afghanistan, Albanie, Arabie Saoudite, Argentine,
République socialiste soviétique de Biélorussie, Brésil,
Bulgarie, Caili, Colombie, Eguateur, Ethiopie, Ghana,
Hongrie, Inde, Indonésie, Irak, Islande, Livan, Libye,
Maroc, Mexigue, Népal, Panaua, Paraguay, Pérou, Pologne,
République Arabe Unie, Roumanie, Salvador, Tchécoslovaquie,
Tunisie, République socialiste soviétique d'Ukraine,

Union des Républiques socialistes soviétiques, Uruguay,
Venezuela, Yémen, Yougoslavie.

Australie, Autriche, Belgique, Bolivie, Canada, Ceylan,
Chine, Cuba, Danemark, Espagne, Etats-Unis d'Amérique,
Fédération de Malaisie, France, Guatemala, Haitl, Honduras,
Iran, Irlande, Israél, Italie, Japon, Jordanie, Laos,
Libéria, Luxembourg, Nicaragua, Norvege, Nouvelle-Zélande,
Pakistan, Pays-Bas; Philippines, Portugal, République
Dominicaine, Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande
du Nord, Sutde, Thailarde, Turquie, Union Sud-Africaine.

Birmanie, Cémbodge, Costa-Rica, Finlande, Grice.

22. la Commission & ensuite voté par appel nominal sur le projet de résolution

des onze Puissances, sous sa forme modifiée, et l'a adopté par 42 voix contre 28,

" avec 9 abstentions; les volix se sont réparties comme suit :

Ont voté pour :

Ont voté contre :

Se sont abstenus :

Afghanistan, Australie, Autriche, Belgique, Birmanie,
Bolivie, Cambodge, Canads, Ceylan, Chine, Cuba, Danemark,
Espagne, Etats-Unis d'Amérigue, Fédération de Malaisie,
France, Grtce, Guatemals, Haiti, Honduras, Iran, Irlande,
Israél, Italie, Japon, Jordanie, Laos, Libéria, Népal,
Nicaragua, Norvekge, Nouvelle-Zélande, Pakistan, Pays-Bas,
Philippines, Portugal, République Dominicaine, Royaume~Uni
de Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord, Sudde, Thailande,
Turquie, Union Sud-Africaine,

Albanie, Argentine, Bulgarie, Chili, Colcombie, Equateur,
Ethiopile, Hongrie, Irak, Liban, Libye, Maroc, Mexique,
Panama, Paraguay, Pérou, Pologne, République Arabe Unie,
République socialiste soviétique de Bidlorussie,
République socialiste soviétique d'Ukraine, Roumanie,
Salvador, Tchécoslavoquie, Tunisie, Union des Républiques
socialistes soviétiques, Uruguay, Venezuela, Yemen.

Arabie Saoudite, Brésil, Costa-Rica, Finlande, Ghana,
Inde, Indonésie, Islande, Yougoslavie.

[un.
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23, Ia Commission & procédé & un vote & main levée sur le lieu de réunion, a
insérer dans l'espace lalissé en blanc au paragraphe 2 du dispositif de la réso-
lution qu'elle avait adoptée; il y a eu Uk voix en faveur de 1'Office européen
des Nations Unies & Gendve, et 12 en faveur du Sidge, & New-York.

_ Date et lieu de réunion de la conférence
24, Ainsi qu'il ressort du paragraphe précédent, la Commission a exprimé par un
vote sa préférence pour L'0ffice européen des Nations Unies & Gendve. Cependant,

deux représentants ont fait observer que Paris serait un lieu de réunion approprié
et le représentant de la France a déclaré qu'il demanderait des instructions 2

son Gouvernement.

25, Certains représentants ont également précisé qu'len exprimant une préférence
pour Gendve, ils n'entendaient nullement se départir de leur opposition 2 la
convocation d'une conférence en Jjuillet ou en aollt 1959. ‘

26, La Commission était également saisie d'un état des incidences financires
(a/C.6/L.1k1) du projet de résolution contenu dans le document A/C.6/L.435; on y
trouvalt, notamment, un tableau comparatif des frais qu'entrafnerait la convocation
de la conférence en juillet ou en aolit, d'une part & Nev-York, d'autre part &
Geneve. Apres avoir examiné ce document, la Commission a décidé de confier au
Secrétaire général le soin de fixer, apris avoir consulté les délégations, la

date exacte de la conférence.

Jonn
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Recommandation de la Sixiéme Commission

27. En conséquence, la Sixiime Commission recommande & l'Assemblée générale
d'adopter le projet de résolution suivant :

Convocation d'une deuxiéme conférence des Nations Unies
sur le droit de la mer

L'Assemblée générale,

Ayant regu la résolution adoptée le 27 avril 1958 par la Conférence des
Nations Unles sur le droit de la meri{ dans laquelle celle-ci la priait d'étudier
3 sa treizitme session la question de 1'opportunité de convoquer une deuxiéme confé-
rence internationale de plénipotentiaires qui examinerait de nouveau les questions
qui n'ont pas regu de solution au cours de la premiére Conférence,

Rappelant que la Conférence a apporté une contribution historique & la codifi~-
cation et au développement progressif du droit international en préparant et en
ouvrant & la signature des conventions sur presque tous les sujets traités dans le
projet dtarticles de la Commission du droit international sur le droit de la mer,

Notant qu'aucune proposition relative & la largeur de la mer territoriale ou
aux limites des zones de p€che n'a recueilli la majorité des deux tiers requise
pour son adoption par la Conférence,

Estimant que le désir d'arriver & un accord sur ces deux problémes capiteux
persiste et qu'un tel accord contribuerait beaucoup & réduire les tensions inter-
nationales et & préserver l'ordre et la paix dans le monde,

Convaincue que, pour parvenir a eet accord, il faut entreprendre des travaux
préparatoires considérables afin de s'assurer des chances raisonnables de succés,

1, Décide qu'il convient de convoquer une deuxiéme conférence internationale
de plénipotentiaires sur le droit de la mer, qui examinerait de nouveau la question
de la largeur de la mer territoriale et celle des limites des zones de péche;

1/ Conférence des Nations Unies sur le droit de la mer, documents officiels,
Vol. II, Séances pléni2res, ». 164, document A/CONT.13/50.
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2. Prie le Secrétaire général de convoquer la conférence en juillet ou en
sofit 1959, & 1'0ffice européen des Nations Unies, & Genéve;

3. Invite tous les Etats Membres de lfOrganisation des Nations Unies et les
Etats Membres des institutions spécialisées & participer & la conférence et a
désigner, au nombre debleurS’réprésentants, des expérts des questions qui y seront
examinées; | 1

k., Prie le Secrétaire général d'inviter les institutions spécialisées et
les organismes intergouvernementeux intéressés par les questions qui seront
exeminées A envoyer des observateurs i la conférence;

5. Prie le Secrétaire général de prendre les dispositions voulues pour que
le personnel, les services et les installations nécessaires soient mis & la dispo-
sition de la conférence et de présenter & la conférence des recommandations
relatives aux méthodes de travail et aux procédures & suivre, ainsi qu'a d'asutres
questions de caractére administfatif; ,

6. Soumet & la conférence, & titre d'information, les documents pertinents
de la Conférence des NationékUnies éuf le droit de la mer tenue en 1958;

oo






