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El Presidente (habla en inglés): Declaro abierta la 12632 sesi6n plenaria de la
Conferencia de Desarme. Quisiera dar una calurosa bienvenida al Dr. Erkki Tuomioja,
Ministro de Relaciones Exteriores de Finlandia. Me cabe el placer y el honor de invitar a
nuestro distinguido huésped a hacer uso de la palabra.

Sr. Tuomioja (Finlandia) (habla en inglés): Es para mi un placer estar aqui el dia de
hoy y disponer de esta oportunidad para exponer algunas reflexiones de Finlandia sobre el
desarme en este foro ahora que nuestra presidencia esta por terminar. Han transcurrido siete
afios desde la Gltima vez que me dirigi a esta Conferencia alla en 2005, y es grato estar aqui
en "las Naciones Unidas en el corazén de Europa”.

En mi declaracién de hace siete afios, sefialé que la Conferencia de Desarme podia
sentirse con razon orgullosa de haber logrado crear normas internacionales de desarme.
Esto, desde luego, sigue siendo valido el dia de hoy —este 6rgano ha logrado mucho en el
pasado. Sin embargo, en 2005 sefialé ademas que durante los Gltimos afios la Conferencia
habia hecho poco menos que descansar sobre sus laureles y que esta inaccién era una fuente
de preocupacién para nosotros. Desafortunadamente, la situacién sigue siendo
practicamente la misma hasta ahora. Los esfuerzos para revitalizar a la Conferencia de
Desarme no han dado resultado; el tiempo vuela pero seguimos en un punto muerto y
nuestras preocupaciones persisten.

Creemos que la Conferencia debe iniciar sin mas demora negociaciones sobre
cuestiones fundamentales. Estamos plenamente preparados para proceder equilibrada y
equitativamente respecto de las cuatro cuestiones fundamentales, aungque por nuestra parte
prefeririamos iniciar negociaciones sobre el tratado de cesacion de la produccién de
material fisible (TCPMF). Un TCPMF nos acercaria mas al objetivo que nos hemos
propuesto, a saber, un mundo libre de armas nucleares, y también seria esencial para
nuestros esfuerzos en materia de no proliferacion.

;Pero cémo saldremos del actual estancamiento? Se han presentado ideas y
propuestas interesantes, incluidas las presentadas por el Secretario General. Es cierto que
algunas medidas practicas, como la racionalizacién de los procesos de la Conferencia, una
mayor transparencia de esta, asi como una Conferencia mas accesible a las organizaciones
de la sociedad civil, nos permitirian tal vez avanzar més alla, pero no seria suficiente. El
punto muerto de la Conferencia no es consecuencia de sus reglas de procedimiento. Hace
falta voluntad politica para que la Conferencia haga lo que dice su mandato: negociar. Los
debates tematicos, como el de hoy, no suplen a las negociaciones, pero en el mejor de los
casos pueden cuando menos allanar el camino para la celebracion de negociaciones.

Mediante la reanudacion de las negociaciones, la Conferencia de Desarme
recuperaria su autoridad como Unico 6rgano multilateral de negociacién sobre desarme,
aungue ahora su mera existencia pareceria estar en jaque. La Conferencia debe redimirse
antes de que sea demasiado tarde, porque si perdemos la Conferencia de Desarme, nos
exponemos a una gran pérdida. La Conferencia, por ser el Unico foro multilateral de
negociacion que toma en cuenta las diferentes preocupaciones en materia de seguridad
nacional, es de hecho algo que Finlandia, que es un pais pequefio, no querria perder. Es
Unicamente en la Conferencia de Desarme y como miembro de esta instancia que un pais
como Finlandia goza del derecho permanente a participar en pie de igualdad en
negociaciones sobre potenciales nuevos instrumentos convencionales en la esfera del
desarme nuclear.

Sobre la base del programa de actividades que la Conferencia acordd el mes pasado,
el plenario de hoy se centrara en el desarme nuclear. Quisiera recalcar que Finlandia es un
entusiasta partidario del desarme, y que seguiremos instando a todos los Estados a que
trabajen en favor de un desarme nuclear concreto, mediante acciones concertadas. Quisiera
también sefialar que Finlandia sigue creyendo que los sistemas de armas nucleares tacticas
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de corto alcance siguen siendo un problema en el ambito del desarme multilateral y la no
proliferacion. Estimamos que el momento es propicio para adoptar medidas verificables
basadas en tratados sobre sistemas de armas nucleares tacticas de corto alcance para asi
codificar y reforzar las medidas unilaterales anunciadas en 1991, hace ya mas de 20 afios.

Desde un inicio Finlandia, uno de los Estados partes originales del Tratado sobre la
No Proliferacion de las Armas Nucleares (TNP), ha atribuido gran importancia a ese
Tratado. Ahora que esta bien encaminado el actual ciclo de examen de esta piedra angular
de la seguridad y la estabilidad internacionales, Finlandia esta decididamente resuelta a
seguir reforzando el régimen del TNP y sus tres pilares. No escatimaremos esfuerzos para
apoyar el desarme y promover activamente un mundo mas seguro.

Quisiera mencionar un ejemplo. En octubre del afio pasado, Finlandia fue designada
Gobierno huésped de una Conferencia sobre el establecimiento en el Oriente Medio de una
zona libre de armas nucleares y de todas las demas armas de destruccidn en masa, que debia
celebrarse en 2012. Simultaneamente, el Subsecretario Laajava del Ministerio de Relaciones
Exteriores de Finlandia, fue nombrado moderador para los preparativos de la Conferencia.

El moderador present6 su primer informe sobre las consultas en el primer periodo de
sesiones del Comité Preparatorio en Viena en mayo. Informé de que si bien se habian
logrado progresos sustanciales, todavia era necesario desplegar nuevos y mayores esfuerzos
para tener la seguridad de convocar una conferencia provechosa. El objetivo en si, el
establecimiento de una zona, es compartido por todos, pero las opiniones difieren en cuanto
a la manera de lograrlo y en qué plazos. Todavia queda trabajo pendiente para satisfacer las
expectativas de todos los Estados de la region, para garantizar asi su participacion en la
conferencia.

La urgencia de la cuestién se ha planteado en las consultas, asi como en los recientes
acontecimientos regionales. Con estos antecedentes, es evidente la necesidad de una
cooperacion mas intensa entre el moderador, los organizadores de la conferencia y los
Estados de la regi6n, aunque en Ultima instancia la responsabilidad del éxito de la
conferencia recae en los Estados de la regién. ElI moderador seguira haciendo todo lo que
esté a su alcance para fomentar un terreno de entendimiento en este proceso.

Finlandia, en su calidad de Gobierno huésped, esta dispuesta a acoger la Conferencia
en cualquier momento en 2012. Se ha mencionado con frecuencia en las consultas la
posibilidad de que sea en el mes de diciembre. Ahora esperamos nuevas aportaciones
concretas de los Estados de la region en relacion con los aspectos sustantivos y de
organizacion de la Conferencia.

El moderador tiene un objetivo inconfundible y el compromiso de seguir trabajando
con miras a la organizacion de la conferencia en 2012 conforme a lo acordado. Para
alcanzar nuestro objetivo comun, que es el establecimiento de la zona mencionada, ha
Ilegado el momento de velar por que una provechosa conferencia en 2012 sea el hito de
partida del proceso conducente a dicho objetivo.

Quisiera también aprovechar esta oportunidad para hablar algunos minutos acerca de
los acontecimientos relativos a las armas de destruccion en masa de todos los dias, es decir,
las armas convencionales, incluidas las armas pequefias y las armas ligeras.

Las transferencias irresponsables de armas convencionales pueden conducir a una
alteracion de la seguridad en diversos Estados y regiones, contribuir a abusos de los
derechos humanos, especialmente los de las mujeres y los nifios, y agravar los conflictos
internos. Es lamentable que el comercio internacional de armas convencionales, desde las
armas mas tecnoldgicamente sofisticadas hasta las armas mas comunes, se haya mantenido
al margen de las normas vinculantes mundiales. Hoy no existe ningin conjunto de normas
comunmente acordadas.



CD/PV.1263

En los dltimos afios hemos trabajado intensamente con miras a colmar esta brecha.
Los preparativos de un tratado internacional sobre el comercio de armas se iniciaron
en 2006. Finlandia, uno de los coautores originales del tratado sobre el comercio de armas,
se ha propuesto impulsar activamente los preparativos y las negociaciones relativos al
tratado sobre el comercio de armas con miras a la reglamentacidn universal del comercio
internacional de armas. El tratado sobre el comercio de armas esta ahora realmente a
nuestro alcance, y no debemos consentir que se pierda este impulso.

Un tratado eficiente incluira un objetivo inequivoco, una definicién amplia de los
diversos tipos de transferencias de armas, como por ejemplo el corretaje, y la gama mas
amplia posible de armas modernas. Ademas de las armas convencionales mas sofisticadas y
mas tecnoldgicamente adelantadas, el tratado debera abarcar también las armas pequefias y
las armas ligeras, asi como las municiones, que suelen terminar en poder de usuarios
distintos de los originalmente previstos.

El tratado sobre el comercio de armas goza de amplio apoyo, pero ain quedan
algunas incognitas. Por lo tanto, la conclusién del tratado en una conferencia de las
Naciones Unidas no debe darse por sentado. Sin embargo, personalmente tengo muchas
esperanzas puestas en el éxito de la conclusion de las negociaciones relativas al tratado
sobre el comercio de armas a fines de julio. Esto representaria un importante paso en el
buen sentido y un instrumento de que podria servirse la comunidad internacional para
intentar reducir los problemas causados por el comercio de armas y realzar el respeto de los
derechos humanos.

Hay que recalcar que un tratado sobre el comercio de armas en julio no significaria
el final de nuestros trabajos. Debemos seguir promoviendo activamente un tratado
universalmente efectivo. El caracter universal y la eficiencia del tratado sobre el comercio
de armas exigen la adhesién generalizada de todos nosotros. Por ello, debe incluir
disposiciones sobre la asistencia a aquellos Estados que la necesiten. Estados como
Finlandia deben asumir la responsabilidad de prestar asistencia para facilitar la adhesion al
tratado, si se desea.

El tratado sobre el comercio de armas regiria el comercio licito de armas
convencionales, y también abordaria indirectamente el problema del tréafico ilicito de armas,
que provoca un numero alarmante de bajas cada afio, y que tiene efectos nocivos y
desestabilizadores sobre las sociedades. Debe recordarse que las armas ilicitas suelen
comenzar siendo armas licitas, pero acaban en lugares a los que no estaban destinadas.

Existe una relacion directa entre la seguridad y el desarrollo: los conflictos armados
impiden el desarrollo. Es de suma importancia que apoyemos cabalmente todos los
esfuerzos por impedir el desarrollo de conflictos. La reglamentacion del comercio y la
prohibicién de la circulacion ilicita de armas son parte esencial de ese apoyo.

Me complace mucho sefialar a la atencion de la Conferencia la Convencion sobre la
Prohibicion del Empleo, Almacenamiento, Produccién y Transferencia de Minas
Antipersonal y sobre su Destruccion, la denominada Convencion de Ottawa. Finlandia
deposito su instrumento de adhesion ante el Secretario General de las Naciones Unidas
el 9 de enero del presente afio, y el Gobierno de Finlandia ha cumplido con todas las
medidas constitucionales nacionales exigidas para la entrada en vigor de la Convencion. La
Convencién de Ottawa entrard& en vigor en Finlandia dentro de una semana
aproximadamente, el 1 de julio. Cumpliremos plenamente nuestras obligaciones en virtud
de la Convencién. Nuestra obligacion esencial en Finlandia es la destruccion de nuestras
minas antipersonal a mas tardar en 2016. Venimos respetando ya desde hace mucho tiempo
los aspectos humanitarios de la Convencion.
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Asi pues, permitame aprovechar esta oportunidad para recapitular algunos aspectos
esenciales de la politica de accién humanitaria de Finlandia contra las minas. Finlandia
siempre ha practicado una politica responsable en materia de minas, y hemos promovido
siempre los objetivos de la Convencion de Ottawa. EI Gobierno de Finlandia comenzé a
financiar la accion humanitaria contra las minas en 1991. Desde que entr6 en vigor la
Convencidn de Ottawa en 1999, Finlandia ha aportado mas de 80 millones de euros a la
accion humanitaria contra las minas.

En nuestra opinidn, la deteccion y la remocion de minas, la asistencia para la
atencidn, la rehabilitacion y la integracion social y econémica de las victimas de las minas,
asi como el apoyo a los proyectos de concienciacion sobre las minas, se refuerzan
mutuamente y son complementarios. La accion contra las minas también es un elemento
importante de los esfuerzos de reconstruccion posteriores a conflictos. Como parte en la
Convencidn de Ottawa, seguiremos la misma politica responsable. No obstante la presion
para efectuar reducciones presupuestarias, Finlandia seguird financiando la accion
humanitaria contra las minas, y de hecho prevemos incrementar la financiacion de la accion
contra las minas a un nivel de 6 millones de euros anuales para 2014.

Hemos entrado ya en la Gltima semana de la presidencia finlandesa de la
Conferencia de Desarme, y antes de concluir quisiera aprovechar esta oportunidad para
agradecer a los presidentes del P-6 que nos precedieron en el periodo de sesiones de 2012
—Ecuador, Egipto y Etiopia— su intenso trabajo y su compromiso por encarrilar
nuevamente a la Conferencia. Quisiera también desear todo lo mejor a los dos presidentes
pendientes de la Conferencia para el periodo de sesiones de 2012, a saber, los de Francia y
Alemania, que pueden contar con la cooperacion y el apoyo de Finlandia.

Quisiera terminar con la misma observacién con la que comencé. La Conferencia de
Desarme sigue, lamentablemente, estancada en un punto muerto; pero ha logrado mucho en
el pasado y no hay razén alguna para que no pueda hacerlo en el futuro. Por lo tanto, me
sumo a quienes piensan como nosotros para instar a los miembros de la Conferencia a que
adopten las medidas necesarias para salir adelante.

El Presidente: Agradezco al Ministro de Relaciones Exteriores de Finlandia su
declaracion.

Permitanme ahora suspender la sesién brevemente para acompafiar al Ministro hasta
la salida de la sala.

Se suspende brevemente la sesién.

El Presidente: Se reanuda ahora la sesién plenaria. Antes de abordar nuestras
actividades sustantivas de hoy, permitanme, en nombre de la Conferencia y en el mio
propio, despedir a nuestro distinguido colega, el Embajador Dian Triansyah Djani de
Indonesia. Durante su permanencia en Ginebra, el Embajador Djani ha dado muestras de un
gran profesionalismo amén de una impresionante habilidad diplomatica. En nombre de la
Conferencia, quisiera agradecerle sus multiples y valiosas contribuciones a la labor de la
Conferencia durante su permanencia aqui y desearle sinceramente todo éxito y satisfaccion
€en su nueva mision.

Quisiera ahora ceder la palabra al Embajador Djani para que pronuncie sus palabras
de despedida.

Sr. Djani (Indonesia) (habla en inglés): Muchas gracias, sefior Presidente, por las
palabras amables que me ha dirigido. Quisiera en primer lugar elogiar la declaracién hecha
por el Sr. Tuomioja, Ministro de Relaciones Exteriores de Finlandia, que ha sido
inspiradora y digna de reflexion en esta coyuntura critica en la historia de la Conferencia de
Desarme.
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Al prepararme para abandonar Ginebra para acudir mi siguiente mision, ¢podria
solicitar la indulgencia de mis colegas para compartir algunas reflexiones personales sobre
la Conferencia de Desarme? Habiendo sido nombrado a Ginebra a fines del decenio
de 1990, todavia puedo recordar que la Conferencia acababa de completar las dificiles
negociaciones sobre el Tratado de Prohibicion Completa de los Ensayos Nucleares. Sin
embargo, ningln programa de actividad ha mostrado movimiento alguno desde 1996.

Distingui un atisbo de esperanza de que la Conferencia de Desarme podria progresar
cuando volvi a ocupar mi cargo en Ginebra en marzo de 2009. Bajo la presidencia de
Argelia, la Conferencia pudo adoptar en mayo de 2009 el programa de trabajo que figura en
el documento CD/1864. En opinién de mi Ministro, fui el Embajador de mayor éxito en la
historia de la Mision Permanente de Indonesia en Ginebra, habiendo podido reanudar las
negociaciones de la Conferencia de Desarme en el plazo de dos meses —o tal vez le traje
suerte a la Conferencia. Pero mi "éxito" fue de corta duracion. Lamentablemente, la
Conferencia incumpli6 su programa de trabajo durante el resto de ese afio y no fue capaz de
iniciar trabajo sustantivo alguno.

Desde entonces, se han presentado varias propuestas constructivas. Una vez mas, un
proyecto de decisidn sobre un programa de trabajo para el periodo de sesiones de 2012, que
figura en el documento CD/1933/Rev.1, propuesto por Egipto el pasado mes de marzo, no
logréd alcanzar el consenso y no pudo iniciarse debate sustantivo alguno.

Hemos permitido que la Conferencia de Desarme permanezca inactiva durante
16 afios. Un sentimiento de frustracion en la Conferencia es inaceptable. Dadas las
circunstancias, debemos reflexionar y preguntarnos si la Conferencia alin es pertinente
como Unico foro multilateral de negociacion sobre desarme. ;Queremos ser rehenes de
nuestra propia incapacidad de concertar un consenso sobre un programa de trabajo
equilibrado y amplio? ;Queremos realmente que la Conferencia de Desarme pierda su
credibilidad y se marchite? Algunas veces me pregunto: ¢debo seguir asistiendo a la
Conferencia de Desarme? Y algunos colegas se han formulado estas preguntas mas de una
vez. Yo dije que volveria a la Conferencia de Desarme cuando pronunciara mi discurso de
despedida; y ese dia es hoy.

Sin embargo, en los Gltimos afios hemos sido testigos de un importante avance a
nivel bilateral, regional y multilateral. La Federacion de Rusia y los Estados Unidos han
negociado y concluido un nuevo tratado sobre la reduccién y limitacion de las armas
estratégicas ofensivas. Se ha obtenido un consenso en la Conferencia de las Partes
Encargada del Examen del Tratado sobre la No Proliferacion de las Armas Nucleares, y el
éxito ha coronado la Cumbre Mundial sobre Seguridad Nuclear.

El afio pasado, bajo la presidencia de Indonesia, los Estados miembros de la
Asociacién de Naciones de Asia Sudoriental (ASEAN) concluyeron negociaciones con las
Potencias nucleares respecto del Tratado sobre la Zona Libre de Armas Nucleares de Asia
Sudoriental. Este avance importante se produjo después de mas de diez afios de
negociaciones. Se espera que la firma del protocolo del Tratado sobre una Zona Libre de
Armas Nucleares de Asia Sudoriental tenga lugar pronto, en el curso del presente afio.

Indonesia ratifico el Tratado de Prohibicion Completa de los Ensayos Nucleares
el 6 de diciembre de 2011. Esto reafirma el compromiso de larga data de Indonesia respecto
del desarme nuclear mundial, la no proliferacion y el uso pacifico de la energia nuclear.
Esperamos que otros sigan nuestro ejemplo porque lo que hace falta ahora es la accion
unilateral de los distintos paises para impulsar la confianza cuando flaquean los esfuerzos
unilaterales.

GE.12-63638



CD/PV.1263

GE.12-63638

Indonesia estima que se trata de medidas positivas, y se suma al llamamiento
internacional para que las Potencias nucleares emprendan un desarme nuclear completo. El
desarme nuclear ha sido siempre la prioridad principal de Indonesia, y siempre hemos
promovido esfuerzos para lograr un mundo libre de armas nucleares. Como pais no
poseedor de armas nucleares, que no las poseera jamas, y que no dispone siquiera de
energia nuclear para fines pacificos, puede confiarse en que seguiremos entablando
negociaciones sustantivas. Mi delegacion estima que la basqueda del desarme nuclear es la
razén de ser misma del establecimiento de la Conferencia de Desarme.

En un mensaje a la Conferencia, de fecha 24 de enero de 2012, el Secretario General
de las Naciones Unidas manifest6 que: "En 2012, el futuro de la Conferencia sera como
nunca antes el centro de toda nuestra atencion. No basta ya deplorar las limitaciones
impuestas por el reglamento o la "ausencia de voluntad politica” para explicar la falta de
progreso. La Asamblea General esta abocada a la cuestion y, si la Conferencia permanece
estancada, esta dispuesta a considerar otras opciones para promover el proceso de
desarme”. Este es un firme mensaje de que la Conferencia de Desarme podria dejar de
funcionar en cualquier momento, en caso de persistir la situacion actual.

En el segmento de alto nivel de la Conferencia de Desarme, el dia 28 de febrero
de 2012, el Dr. Marty M. Natalegawa, Ministro de Relaciones Exteriores de la Republica de
Indonesia, menciond que el progreso es posible. Pero es posible Gnicamente mediante un
compromiso compartido, un intenso dialogo y una participacion constructiva.

Disponemos de abundante informacidn, estudios, trabajos, seminarios, simposios,
etc., sobre las cuatro cuestiones prioritarias de la Conferencia de Desarme. No cabe duda de
que atribuimos importancia a todo ello y anhelamos un avance que sea equilibrado y
equitativo. Pero si no podemos progresar en las cuatro cuestiones, empecemos por la mas
sutil, las garantias negativas de seguridad, para fomentar la confianza. ;Pero puede la
Conferencia de Desarme prescindir de un programa de trabajo?

No podemos anticipar milagros y esperar un medio ambiente propicio para la
adopcién de un programa de trabajo. Pero a este respecto se exige cierto grado de
flexibilidad por parte de los Estados miembros de la Conferencia. También se precisa de
iniciativas audaces y enfoques novedosos. Debemos ampliar su composicion e invitar a los
demaés interlocutores a asistir a las reuniones. Por ser Indonesia un pais democratico, no
puedo explicar a mis conciudadanos que la Conferencia de Desarme es la Unica institucion
de las Naciones Unidas en que no se permite la participacion activa de las organizaciones
no gubernamentales (ONG), en tanto que otras, incluido el Consejo de Derechos Humanos,
han acogido a la sociedad civil. ElI problema nuclear y la seguridad nuclear afectan al
ciudadano comun y no son prerrogativa exclusiva de los gobiernos.

Es un pecado permanecer estancados. Es hora ya de que revisemos la Conferencia
de Desarme y su manera de actuar. Acabo de volver de una reunién de la Conferencia de
las Naciones Unidas sobre Comercio y Desarrollo (UNCTAD), donde actualmente sus
miembros estdn revisando la labor de la UNCTAD, en tanto que los miembros
desarrollados estan repitiendo el mantra de tener un sistema de gestion orientado a los
resultados y una organizacién basada en los resultados. Debemos imitar esa actitud en la
Conferencia de Desarme y tener una organizacién basada en los resultados. Si en un futuro
cercano no observamos ningun resultado en la Conferencia, tendremos que darnos por
vencidos y encontrar otras instancias, acontecimientos y mecanismos para seguir tratando
de hacer realidad nuestro suefio de un mundo libre de armas nucleares.
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Sefior Presidente, queridos colegas, por Gltimo, quisiera agradecerles su amistad y
cooperacion, que siempre recordaré con aprecio. Felicito a los presidentes anteriores del
P-6 que han intentado revigorizar a la Conferencia. Quisiera agradecer al
Sr. Kassym-Jomart Tokayev, Secretario General de la Conferencia, que nos ha guiado, asi
como a la secretaria y, desde luego, a los intérpretes.

Tengo el honor de haber trabajado con embajadores y diplomaticos profesionales en
la Conferencia de Desarme, y les deseo todo lo mejor con la trascendental tarea de
proseguir en la lucha contra las armas nucleares. Un antiguo proverbio indonesio dice que
"Ay de aquellos que guardan silencio mientras los peligros acechan". No permanezcamos
callados en nuestra busqueda del bien comun de la humanidad.

Antes de partir, quisiera comentarles que una vez unos dignatarios indonesios me
preguntaron: "¢ Por qué es tan oscura y sombria la sala de la Conferencia de Desarme?" Esta
pregunta solia confundirme, pero ahora después de tres afios y tres meses, tengo la
respuesta. La sala de la Conferencia de Desarme sera luminosa y calida cuando se corra la
cortina detras del podio, y ello sucedera Gnicamente cuando tengamos un programa de
trabajo y la Conferencia reanude sus negociaciones sustantivas. Hoy quedé sorprendido: es
la primera vez que veo la cortina corrida. Veo un atisbo de esperanza de que el escenario
esta listo para la accién y esta por comenzar el primer acto del drama del desarme nuclear.
Espero que todos veamos la luz del dia cuando la cortina haya sido corrida
permanentemente y el escenario listo para la accién.

Me despido de todos ustedes y les deseo suerte en sus solemnes empefios.
El Presidente: Agradezco al Embajador Djani su declaracién.

De conformidad con el programa de actividades revisado que figura en el
documento CD/WP.571/Rev.1, la sesién plenaria se centrara en la cuestion de la "Cesacion
de la carrera de armamentos nucleares y desarme nuclear" y en la "Prevencion de la guerra
nuclear, incluidas todas las cuestiones conexas", desde la perspectiva general del desarme
nuclear.

Antes de iniciar nuestros debates sustantivos sobre este tema, que espero sean
interactivos, quisiera preguntar si alguna delegacién desea plantear antes alguna otra
cuestiéon. No parece ser el caso. Como en el caso de nuestros debates anteriores durante la
presidencia finlandesa sobre los temas sustantivos de nuestra agenda, el Instituto de las
Naciones Unidas de Investigacion sobre el Desarme (UNIDIR) ha facilitado algunas notas
de antecedentes, que agradezco, y ahora daré lectura a un texto resumido basado en dichas
notas:

El desarme nuclear fue sujeto de la primera resolucién aprobada por la
Asamblea General de las Naciones Unidas en 1946. En la resolucion consensual del
primer periodo extraordinario de sesiones de la Asamblea General dedicado al
desarme se afirmo claramente que la acumulaciéon de armas, en particular las
nucleares, constituia mucho mas una amenaza que una proteccién para la raza
humana. En su sesion inicial de 1979, el Comité de Desarme (precursor de la
Conferencia de Desarme) establecido en el primer periodo extraordinario de
sesiones de la Asamblea General dedicado al desarme, convino en una lista de
diez cuestiones para su futura labor, el denominado "Decélogo”, la primera de las
cuales era "Las armas nucleares en todos sus aspectos".

Gracias a la influencia de los preparativos para la Conferencia de Examen y
prérroga del TNP y su resultado, y como secuela las negociaciones del Tratado de
Prohibicion Completa de los Ensayos Nucleares, surgio toda una gama de
propuestas, incluidas algunas del Grupo de los 21, en que se reclamaba el
establecimiento de un comité ad hoc encargado de negociar un programa escalonado
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cuyo objetivo sea la eliminacién de las armas nucleares dentro de un plazo
establecido, asi como una propuesta de Sudéafrica para la creacién de un Comité
ad hoc "a fin de que estudie medidas practicas destinadas a procurar, de manera
sistemética y progresiva, la eliminacion de las armas nucleares y decida si es
necesario que una 0 mas de esas medidas sean objeto de negociaciones en la
Conferencia".

Este enfoque se ha reflejado en muchos proyectos de programas de trabajo
subsiguientes.

En 1998, la Conferencia de Desarme establecid 6rganos subsidiarios sobre
material fisible y garantias negativas de seguridad pero no sobre el desarme nuclear
propiamente dicho.

Posteriormente los mandatos de los 6rganos subsidiarios se fusionaron en un
solo documento, con arreglo al cual no se ha logrado ningln progreso sobre ninguna
de las cuestiones fundamentales, incluido el desarme nuclear. Ninguno de los
programas de trabajo propuestos durante el actual estancamiento ha entrafiado un
mandato de negociacion para el desarme nuclear.

En 2012, el presente afio, en la propuesta sobre un programa de trabajo
presentada con la signatura CD/1933/Rev.l se procuré fortalecer el mandato
pertinente mediante la expresion "que se ocupe del desarme nuclear", en contraste
con la nocién de intercambiar opiniones sobre la cuestion, segin consta en el
documento CD/1864.

Ahora pasaremos a la lista de oradores para el dia de hoy, y cedo la palabra en
primer lugar al Embajador de Malasia.

Sr. Muhammad (Malasia) (habla en inglés): Sefior Presidente, antes de iniciar mi
declaracién, quisiera sumarme a usted para desearle éxito al Embajador Djani en su nuevo
cargo de Viceministro de Asuntos Exteriores de Indonesia, esperando que siga haciendo
honor a su nombre, ardiendo hasta extinguirse para que otros puedan ver, pues su nombre,
Dian, significa "vela" en espafiol.

Malasia siempre ha mantenido una posicién de principio sobre el desarme general y
completo de las armas de destruccion en masa y ha mantenido que las medidas para
alcanzar este objetivo deben pasar por un proceso multilateral. Malasia ya es parte en la
Convencidn sobre las Armas Bioldgicas asi como en la Convencién sobre las Armas
Quimicas. Ambas Convenciones se completaron en un tiempo récord, y nos preguntamos
por qué no se ha propuesto siquiera una convencién similar sobre las armas nucleares. La
eliminacién total y completa de las armas nucleares es la Unica solucién contra el posible
empleo o la amenaza del empleo de esas armas.

A este respecto, deseamos subrayar el compromiso de Malasia con el proceso de
desarme nuclear. En 1996, Malasia presento una resolucion titulada "Opinién consultiva de
la Corte Internacional de Justicia sobre la legalidad de la amenaza o el empleo de las armas
nucleares” ante la Asamblea General de las Naciones Unidas. Desde entonces se ha
presentado la resoluciéon anualmente. En esta resolucion, entre otras cosas, se sigue
subrayando la conclusién unanime de la Corte Internacional de Justicia sobre la obligacion
de proseguir de buena fe y concluir las negociaciones relativas al desarme nuclear en todos
sus aspectos bajo un estricto y eficaz control internacional. La resolucion sigue recibiendo
cada vez mas apoyo de los Estados miembros, incluso de algunos Estados poseedores de
armas nucleares.

Malasia se suma al grupo de los principales patrocinadores de la resolucion sobre la
"Reduccion de la disponibilidad operacional de los sistemas de armas nucleares" aprobada
por la Asamblea General de las Naciones Unidas en su sexagésimo quinto periodo de



CD/PV.1263

10

sesiones. Malasia estd firmemente convencida de que el levantamiento del estado de gran
alerta de las armas nucleares es una accién inmediata y una medida practica para reducir el
riesgo de una guerra nuclear accidental y para realzar la seguridad de todos los Estados.
Estimamos que esa medida es un paso cualitativo practico que complementa el paso
cuantitativo de la reduccién. A este respecto, Malasia pide que se reconozca que las
reducciones de los niveles de alerta contribuiran al proceso de desarme nuclear mediante el
fortalecimiento de las medidas de fomento de la confianza y transparencia y una reduccion
del papel de las armas nucleares.

En su calidad de Estado parte en el TNP, Malasia le atribuye gran importancia y
pide a las Potencias nucleares que aceleren los progresos concretos referentes a las medidas
encaminadas a lograr el desarme nuclear, como se resefia en la medida 5 del Documento
Final de la Conferencia de las Partes del Afio 2010. Los Estados partes deben cumplir sus
respectivas obligaciones en virtud del TNP de manera transparente, irreversible y
verificable.

Si bien es importante centrar la atencién en medidas concretas conducentes al
desarme nuclear que sean viables a corto plazo, estimamos que es igualmente importante
considerar simultaneamente los requisitos para un tratado de prohibicion completa de las
armas nucleares, como destino final del desarme nuclear. Estimamos que el ulterior
desarrollo de un enfoque incremental y global coadyuvaria a la aplicacion del Plan de
Accion acordado en la Conferencia de Examen del TNP de 2010, y aceleraria el proceso de
eliminacion total de las armas nucleares.

También aprovechamos esta oportunidad para expresar nuestra profunda
preocupacién por los programas de modernizacién de las armas nucleares que vienen
ejecutando las Potencias nucleares. Esos programas minan los actuales regimenes de no
proliferacion nuclear y desarme, y no contribuyen al fomento de la confianza entre los
Estados no poseedores de armas nucleares. Esto supondra tarde o temprano un duro golpe
para la viabilidad de cualquier tratado de desarme en general.

Creemos que la Unica forma eficaz y sostenible de prevenir la proliferacion de las
armas nucleares es mediante la eliminacion total de esas armas por parte de todos sus
poseedores. El concepto de Potencias nucleares y Estados no poseedores de armas
nucleares es insostenible e injusto.

Malasia cree firmemente que la consideracién de estos elementos, necesarios para la
prohibicioén total y la eliminacion de las armas nucleares, permitiria identificar las lagunas,
realizar los trabajos preparatorios pertinentes y cumplir medidas ulteriores. No obstante,
esperamos que la Conferencia convenga a corto plazo en el inicio de negociaciones
multilaterales con miras a la conclusién de una convencion sobre las armas nucleares o una
serie de instrumentos para la total abolicion y la eliminacion de las armas nucleares.

Sr. Getahun (Etiopia) (habla en inglés): Permitame expresarle nuestro profundo
reconocimiento al Sr. Erkki Tuomioja, Ministro de Relaciones Exteriores de Finlandia, por
su alocucién ante la Conferencia y celebrar que Finlandia haya asumido el papel de
huésped y moderador de la Conferencia sobre el establecimiento de una zona libre de armas
nucleares en el Oriente Medio en el contexto de la Conferencia de Examen del TNP
de 2010, en que se pidi6 la celebraciéon de una conferencia patrocinada por las
Naciones Unidas en 2012.

Etiopia acoge con agrado todos los esfuerzos en favor del establecimiento de zonas
libres de armas nucleares, complementadas por declaraciones unilaterales de Potencias
nucleares en las que ofrezcan garantias de seguridad como procesos importantes para
garantizar la seguridad sobre una base regional. Ahora es indispensable que pasemos de las
declaraciones unilaterales a un acuerdo sobre un instrumento juridicamente vinculante
sobre las garantias negativas contra el empleo o la amenaza del empleo de armas nucleares.
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En el andlisis final, la eliminacién total de las armas nucleares es la Unica forma duradera
de proporcionar una garantia contra el empleo o la amenaza del empleo de esas armas, que
sigue siendo hasta ahora un objetivo esquivo.

La Conferencia de Desarme es el Gnico érgano multilateral de negociacion sobre
desarme. Asi pues, debemos seguir trabajando hasta alcanzar un consenso sobre un
programa de trabajo. Etiopia reitera su posicion de que el multilateralismo en las
negociaciones de desarme es la via mas confiable e inclusiva para una accion mundial
concertada contra la proliferacion de las armas de destruccion en masa y los peligros que
plantean para la paz y la seguridad internacionales. Soy optimista de que los debates
sustantivos celebrados hasta ahora, basados en el programa de actividades establecido en el
documento CD/WP.571/Rev.1, ayudaran a la Conferencia a comprender mejor las distintas
posiciones y tal vez sera una fuente de indicaciones sobre posibles soluciones para el
programa de trabajo, tal como lo recalcara esta mafiana el Ministro de Relaciones
Exteriores de Finlandia.

Por Gltimo, sefior Presidente, quisiera expresar nuestro aprecio por la forma en que
ha dirigido las reuniones de la Conferencia durante su presidencia. Quisiera destacar
especificamente las novedosas medidas que ha adoptado para presentar breves exposiciones
facticas del UNIDIR sobre cada tema en cada sesién, que nos ayudan muchisimo a recordar
anteriores deliberaciones.

Van nuestros mejores deseos al Embajador Djani de Indonesia al asumir sus nuevas
y altas responsabilidades en su pais, y le agradecemos sus reflexiones sobre la labor de la
Conferencia.

Sr. Combrink (Sudafrica) (habla en inglés): Tengo el honor de hacer uso de la
palabra en nombre de los siete miembros de la Coalicion para el Nuevo Programa: Brasil,
Egipto, Irlanda, México, Nueva Zelandia, Suecia y mi propio pais, Sudafrica.

Sefior Presidente, la Coalicion para el Nuevo Programa desea felicitarlo al asumir la
presidencia de la Conferencia de Desarme y expresarle nuestro aprecio por sus esfuerzos
por encontrar una solucion al prolongado estancamiento de la Conferencia.

Para empezar, quisiéramos también agradecer al Sr. Erkki Tuomioja, Ministro de
Relaciones Exteriores de Finlandia, su participacién en el plenario de esta mafiana, y
reconocer el importante papel de Finlandia, en particular como Gobierno huésped de la
conferencia de 2012 sobre el establecimiento en el Oriente Medio de una zona libre de
armas nucleares y de todas las deméas armas de destruccion en masa, a la que asistiran todos
los Estados del Oriente Medio, y como pais de origen del moderador, el Vicesecretario de
Estado Jaako Laajava de Finlandia. Aguardamos con entusiasmo la convocacién y el éxito
de esta importante conferencia.

Como miembros de la Coalicion para el Nuevo Programa, hemos apoyado siempre
el pronto inicio de trabajos sustantivos sobre el desarme nuclear en la Conferencia y
deploramos que pese a los esfuerzos desplegados por usted, sefior Presidente, asi como por
presidentes anteriores —incluido un programa de trabajo presentado durante la presidencia
egipcia— la Conferencia todavia no ha salido de su prolongado estancamiento.

Ningin arma nuclear, indistintamente de su tipo o de dénde esté emplazada, sera
jamas segura, no importa quién la posea, tratese de un Estado o de una entidad no estatal.
Siempre que existan estas armas, existird la posibilidad latente de su empleo, ya sea
accidental o deliberadamente. Asimismo, mientras algunos Estados las sigan poseyendo,
aduciendo para ello razones de seguridad, otros aspiraran a adquirirlas. Por lo tanto, la
Coalicion para el Nuevo Programa rechaza toda justificacion del permanente
mantenimiento o presuncion de la posesion indefinida de armas nucleares. Esto es a todas
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luces incompatible con la integridad y la sostenibilidad del régimen de desarme nuclear y
no proliferacion nuclear, y el objetivo de un mundo libre de armas nucleares.

La Unica garantia absoluta contra el uso de armas nucleares es su total eliminacién y
la garantia de que no se volveran a fabricar jamas. Como lo ha afirmado siempre la
Coalicién para el Nuevo Programa, lo que no existe no puede proliferar. En esa
inteligencia, y en espera de la eliminacidn total de las armas nucleares, es esencial abordar
de frente todos los desafios restantes. Estos incluyen, entre otros, el inicio de trabajos
sustantivos sobre desarme nuclear, incluida la negociacion y la creacién de un tratado no
discriminatorio, multilateral y efectivamente verificable sobre la prohibicion de la
produccion de material fisible para armas nucleares u otros artefactos explosivos nucleares
que cumpla con los objetivos tanto del desarme nuclear como de la no proliferacion
nuclear. Ademas, debe atenderse el interés legitimo de los Estados no poseedores de armas
nucleares de recibir garantias de seguridad inequivocas y juridicamente vinculantes de parte
de las Potencias nucleares.

Si bien celebra el adelanto que supone la entrada en vigor del nuevo acuerdo
START entre la Federacion de Rusia y los Estados Unidos que ha redundado en una
reduccion del nimero total de armas nucleares estratégicas en situacién de despliegue
operacional, la Coalicion para el Nuevo Programa sigue preocupada de que varios millares
de ojivas nucleares permanezcan intactas sin que pueda discernirse progreso alguno en
relacion con la reduccion y la eliminacién de las armas nucleares fuera de los territorios de
las Potencias nucleares.

Similarmente, nos preocupa la continua modernizacién de los arsenales nucleares,
asi como los ingentes recursos asignados para este propdésito. La Coalicion para el Nuevo
Programa reitera que toda reduccion, como sucede con cualquier medida de desarme que se
adopte, debe ser irreversible, transparente e internacionalmente verificable. Esto guarda
relacion con el papel y la importancia permanentes de las armas nucleares en todos los
conceptos, doctrinas y politicas militares y de seguridad. Lamentablemente, las politicas de
disuasion nuclear siguen siendo una caracteristica que define las doctrinas de las Potencias
nucleares y las alianzas de seguridad a que pertenecen. A este respecto, la Coalicion para el
Nuevo Programa recuerda los acuerdos concertados en las Conferencias de Examen del
TNP de 2000 y 2010 en el sentido de que habia que adoptar medidas concretas ulteriores,
incluida una reduccion de la disponibilidad operacional de los sistemas de armas nucleares,
con miras a asegurar que todas las armas nucleares dejaran de estar en estado de gran alerta.

La entrada en vigor del Tratado de Prohibicién Completa de los Ensayos Nucleares
sigue siendo una cuestién pendiente importante. Constituye un elemento esencial del
régimen de desarme internacional y no proliferacion —elevando el margen para la
adquisicion de armas nucleares, previniendo una carrera de armamentos cualitativos y
reduciendo la dependencia de las armas nucleares en las estrategias de seguridad.

La Coalicion para el Nuevo Programa recuerda el acuerdo constituyente y el gran
acuerdo adoptado por todos los Estados partes en el TNP, en que las Potencias nucleares se
comprometieron al desarme nuclear, con la contrapartida de que los Estados no poseedores
de armas nucleares se comprometian a no desarrollar armas nucleares. También recordamos
que al aprobar este acuerdo, todos los Estados partes en el TNP afirmaron el derecho
inalienable a procurar el desarrollo pacifico de la investigacion, la produccion y el uso de la
energia nuclear.

Se han logrado progresos significativos para satisfacer los objetivos en materia de no
proliferacion nuclear del TNP, limitdndose la proliferacion horizontal de las armas
nucleares. Si bien se han logrado ciertos adelantos modestos de cara al mundo libre de
armas nucleares que nos hemos propuesto como objetivo, ain persiste la amenaza que
suponen las armas nucleares, y debe desarrollarse ain el aspecto de desarme nuclear del

GE.12-63638



CD/PV.1263

GE.12-63638

TNP. En efecto, la permanente existencia de armas nucleares y la amenaza de su
proliferacion se contradicen con los compromisos adquiridos por los Estados partes en
virtud del TNP, asi como con las posiciones expresadas, incluso en este foro, por partes
ajenas al tratado en apoyo de un mundo libre de armas nucleares.

Para hacer realidad nuestra vision de un mundo libre de armas nucleares, la
Coalicién para el Nuevo Programa estima que deben adoptarse, entre otras, las medidas
concretas siguientes.

En primer lugar, todos los Estados poseedores de armas nucleares, sean 0 no sean
partes en el TNP, deberan desplegar esfuerzos concretos, sistematicos y progresivos en
relacion con el desarme nuclear. Ademas, es esencial la adopcién de medidas para una
mayor transparencia, incluida la elaboracion de informes periddicos, para fomentar la
confianza en el despliegue de dichos esfuerzos.

En segundo lugar, es indispensable que en las medidas de seguimiento del nuevo
acuerdo START, con miras a lograr mayores reducciones de los arsenales nucleares, se
aborden todas las armas nucleares desplegadas y no desplegadas, tanto estratégicas como
no estratégicas.

En tercer lugar, es urgentemente necesario desarrollar capacidades adecuadas y
eficientes de verificacion del desarme nuclear asi como acuerdos de verificacion
juridicamente vinculantes. Deben acelerarse los esfuerzos para el desarrollo de acuerdos
multilaterales para someter el material fisible que ya no sea necesario para fines militares a
la supervision del Organismo Internacional de Energia Atémica.

En cuarto lugar, habida cuenta del caracter indiscriminado y desproporcionado de
las armas nucleares, todos los Estados deben reafirmar que su uso constituiria una violacion
del derecho internacional humanitario. Ademas, es necesario explorar y considerar mas a
fondo las catastroficas consecuencias humanitarias conexas, incluida su coherencia con el
derecho internacional y en particular el derecho internacional humanitario.

En quinto lugar, los Estados que son parte en alianzas militares, entre los que se
incluyen las Potencias nucleares, deberian informar, a guisa de importante medida de
transparencia y fomento de la confianza, acerca de las medidas adoptadas o previstas para
reducir y eliminar el papel de las armas nucleares en las doctrinas de seguridad colectiva.

En sexto lugar, todos los Estados deben apoyar la convocacién de la conferencia
de 2012 sobre el establecimiento en el Oriente Medio de una zona libre de armas nucleares
y de todas las demas armas de destruccién en masa.

En séptimo lugar, todos los Estados deben trabajar con miras a la construccion de un
marco amplio de instrumentos que se refuercen mutuamente para la consecucion y el
mantenimiento de un mundo libre de armas nucleares. Dicho marco juridicamente
vinculante para la eliminacion total de todas las armas nucleares debe incluir referencias y
plazos claramente definidos, respaldados por un resuelto sistema de verificacion, que avale
su eficiencia y credibilidad.

En octavo lugar, si bien se han logrado algunos adelantos con miras a la entrada en
vigor del Tratado de Prohibicion Completa de los Ensayos Nucleares, negociado en este
foro, se precisa con urgencia de progresos ulteriores.

Por dltimo, no debe escatimarse ningln esfuerzo para lograr la universalidad del
TNP, y todos los Estados deben desistir de acciones que afecten negativamente las
perspectivas a este respecto. La india, Israel y el Pakistan deben adherirse al TNP répida e
incondicionalmente. Ademas, la Republica Popular Democratica de Corea deberia rescindir
su anunciada retirada del TNP y poner fin de manera verificable a su programa de armas
nucleares.
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A principios del presente mes, participamos en el primer periodo de sesiones del
Comité Preparatorio de la Conferencia de las Partes de 2015 Encargada del Examen del
Tratado sobre la No Proliferacion de las Armas Nucleares. Deseamos rendir homenaje a
nuestro colega, el Embajador Woolcott de Australia, por su papel como presidente del
Comité Preparatorio, que facilitd el inicio sin contratiempos del ciclo de examen de 2015.

En el Plan de Accién producto de la Conferencia de Examen del TNP de 2010 no
solo se reafirmé el compromiso de las Potencias nucleares de cumplir inequivocamente con
la eliminacidn total de sus arsenales nucleares, de cara al desarme nuclear de conformidad
con el articulo VI del Tratado, sino que también se volvié a comprometer a dichas
Potencias a acelerar el progreso relativo a las medidas convenidas en 1995 y 2000 para
impulsar la aplicacion del articulo VI. También es importante sefialar que la Conferencia
hizo una vez mas hincapié en el compromiso de aplicar los principios de irreversibilidad,
verificabilidad y transparencia en relacidn con las medidas de desarme nuclear.

La Coalicion para el Nuevo Programa reconoce las medidas iniciales adoptadas para
la realizacion de las actividades acordadas en el Plan de Accion del TNP de 2010 para un
proceso conducente a la plena aplicacion de la resolucion de 1995 sobre el Oriente Medio,
que es un elemento esencial para el resultado de la Conferencia de 1995, y sobre cuya base
se amplié el tratado indefinidamente en 1995, sin procederse a votacidn. Reiteramos la
validez permanente de la resolucion de 1995 y hacemos un llamamiento a todos los Estados
para que desplieguen todos los esfuerzos necesarios para su plena aplicacion.

Una vez mas, el Comité Preparatorio de 2012 ha confirmado el compromiso de los
Estados partes en el TNP como fundamento del régimen de desarme nuclear y no
proliferacion nuclear. Esta acertada reafirmacion, y la importancia acordada al Plan de
Accién de 2010 como nuestro documento de orientacion a corto plazo, constituyen
resultados positivos del Comité Preparatorio. Deben capitalizarse en los proximos afios del
ciclo de examen para poder lograr un progreso auténtico y reconocido en la Conferencia de
Examen del TNP de 2015.

La Coalicion para el Nuevo Programa se siente decepcionada de que la Conferencia
de Desarme, pese a los mayores esfuerzos desplegados, no haya podido aplicar las tres
recomendaciones especificas del Plan de Accién del TNP de 2010 sobre Desarme Nuclear,
debido a la permanente ausencia de consenso sobre un programa de trabajo. La Coalicién
para el Nuevo Programa insta a todos los Estados a que trabajen juntos para superar los
obstaculos en el mecanismo de desarme internacional, en especial en la Conferencia de
Desarme, que inhiben el adelanto de la causa del desarme nuclear en un contexto
multilateral.

Seguimos dispuestos a participar plena y constructivamente en un esfuerzo colectivo
para la construccion de un marco amplio y juridicamente vinculante de instrumentos que se
refuercen mutuamente para lograr y mantener un mundo libre de armas nucleares. Habida
cuenta de las catastroficas consecuencias humanitarias vinculadas al uso de estos
instrumentos de aniquilacion en masa, no debe postergarse mas esta tarea.

Quisiera aprovechar esta oportunidad a titulo nacional, ahora que tengo uso de la
palabra, para despedir al Embajador Djani de Indonesia y agradecerle su contribucion a
nuestra labor, asi como los vinculos de amistad y de estrecha cooperacion que existen entre
nuestras delegaciones. Le deseamos éxito en su futuro cargo.

Sr. Romero Puentes (Cuba): Sefior Presidente, primeramente, por ser la primera
vez que intervenimos, permitame felicitarle por haber asumido la presidencia de la
Conferencia de Desarme, asi como por la forma destacable en que ha desarrollado su labor.

GE.12-63638



CD/PV.1263

GE.12-63638

Mi delegacién se suma a aquellas que desean al Embajador Djani toda suerte de
éxitos en sus futuras responsabilidades. Estamos conscientes de que asi sera, pues
reconocemos en el Embajador Djani una persona de gran experiencia en la vida
diplomatica.

Sefior Presidente, permitame comenzar mi intervencién leyendo el articulo VI del
Tratado sobre la No Proliferacion de las Armas Nucleares. EI mismo establece que: "Cada
parte en el Tratado se compromete a celebrar negociaciones de buena fe sobre medidas
eficaces relativas a la cesacién de la carrera de armamentos nucleares en fecha cercana y al
desarme nuclear, y sobre un tratado de desarme general y completo bajo estricto y eficaz
control internacional”.

Esta obligacion juridica asumida por las partes del Tratado no se ha cumplido. Méas
de 40 afios después de adoptado el Tratado, existen aiin mas de 20.000 armas nucleares. De
ellas, cerca de 5.000 estan listas para ser empleadas de inmediato. Solo el empleo de una
parte infima del enorme arsenal nuclear mundial, la explosién de 100 ojivas, provocaria el
invierno nuclear.

Es preocupante e inaceptable la existencia de doctrinas de defensa basadas en la
Ilamada disuasién nuclear. Con ese pretexto, se destinan fondos multimillonarios para el
desarrollo de nuevos tipos de armas nucleares, que contradicen los acuerdos adoptados en
el Tratado sobre la No Proliferacion.

Las Potencias nucleares deben cumplir con los compromisos asumidos en virtud del
articulo 1V del Tratado, asi como con los acuerdos adoptados en las Conferencias de
Examen del Tratado sobre la No Proliferacion de los Afios 2000 y 2010.

No hay dudas de que la seguridad internacional estd amenazada por la existencia de
las armas nucleares, y su total eliminaciéon es una cuestién de supervivencia para la
humanidad. Es por eso que resulta prioritario avanzar hacia la eliminacion y prohibicién
absoluta del arsenal nuclear.

La Conferencia de Desarme constituye el foro adecuado para contribuir a tan
importante y trascendental esfuerzo, mediante la adopcion sin demora de una convencion
sobre desarme nuclear, que disponga la eliminacion total de tales armas en un plazo de
tiempo determinado. Todos conocemos que la no adopcion de un programa de trabajo es
clara consecuencia de la falta de voluntad politica por parte de algunos de alcanzar
verdaderos avances en materia de desarme nuclear. El statu quo actual claramente conviene
a Estados que fundan sus intereses de dominacién en arsenales nucleares que amenazan la
vida en el planeta.

Reiteramos el llamado del Movimiento de los Paises No Alineados a trabajar en la
convocatoria de una conferencia internacional que determine las formas y medios de
eliminar las armas nucleares. Este compromiso también fue refrendado por los Jefes de
Estado de América Latina y el Caribe en el Comunicado Especial sobre la Eliminacion
Total de las Armas Nucleares, adoptado en la Cumbre de la Comunidad de Estados
Latinoamericanos y Caribefios (CELAC), celebrada en diciembre de 2011.

Los Estados que no poseemos armas nucleares continuamos amenazados por el
potencial destructivo de esas armas y el alcance que tendria un enfrentamiento bélico
dondequiera que fuesen empleadas.

Mientras se mantenga pendiente la eliminacion total de las armas nucleares, es
necesario concluir con caracter prioritario un instrumento internacional juridicamente
vinculante, mediante el cual los Estados poseedores de armas nucleares se comprometan a
no usar o amenazar con el uso de este tipo de armas contra los Estados que no las poseen.
No son suficientes las declaraciones unilaterales, ni las promesas voluntarias.
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El desarme nuclear no puede continuar siendo una tarea pendiente continuamente
pospuesta. Por el contrario, no puede haber mayor prioridad para la Conferencia de
Desarme que lograr la prohibicién y eliminacion total de las armas nucleares de la faz de la
Tierra. Cuba continuara trabajando sin descanso para lograr ese objetivo.

Sr. Ri Jang Gon (Republica Popular Democratica de Corea) (habla en inglés):
Sefior Presidente, por ser la primera vez que la delegacion de la Republica Popular
Democratica de Corea hace uso de la palabra durante su presidencia, quisiéramos felicitar a
la presidencia finlandesa y expresar nuestro aprecio por el desarrollo sin tropiezos de su
labor hasta ahora.

La paz es necesaria para los habitantes actuales del planeta asi como para las futuras
generaciones. La paz que propugna la Republica Popular Democratica de Corea es una paz
en la que se garantice la soberania y dignidad de cada nacion y cada pais y donde todos
puedan promover vinculos de amistad y cooperacién en pie de igualdad. Los paises que
deberian desempefiar un papel responsable garantizando la paz y la estabilidad mundiales
compiten entre si gastando el grueso de sus presupuestos estatales en el desarrollo de
nuevos tipos de armas. Hablan de paz de los dientes para afuera, al mismo tiempo que
prosiguen con su politica de hegemonia. Sus palabras de paz son una cortina de humo para
ejercer el derecho a actuar arbitrariamente. La paz nunca podra ser auténtica mientras se
toleren préacticas arbitrarias.

El desarme nuclear ocupa el lugar mas importante en la construccién de un mundo
pacifico. El desarme nuclear que desea la comunidad internacional es la eliminacion total y
completa de las armas nucleares. La actitud de ciertas Potencias nucleares que desaprueban
y marginan el desarme nuclear es contraria a las aspiraciones de la comunidad
internacional. La razén basica del escaso progreso observado en la Conferencia desde hace
tanto tiempo es que algunos Estados rechazan el desarme nuclear y aplican solo un aspecto
de la no proliferacién. El doble rasero de ciertas Potencias respecto de la cuestion del
nuclear revela claramente el propdsito auténtico que oculta la denominada no proliferacién
que suelen proclamar a voces. Es precisamente abusar de la no proliferacién, atacando a
otros Estados soberanos. También aplican una politica hostil relativa al cambio de régimen
so pretexto de no proliferacién, encubriendo al mismo tiempo su propio historial en materia
de proliferacion.

Cabe sefialar en particular que ciertas potencias que poseen los mayores y mas
modernos arsenales del mundo tratan de maquinar un nuevo plan de ataques nucleares
contra determinados paises, y siguen introduciendo mejoras cualitativas en su armamento
nuclear. Peor aln, la modernizacion de las armas nucleares ha alcanzado una fase peligrosa
en la que puede preverse una ofensiva nuclear preventiva, por cuanto se combina con un
sistema de defensa antimisiles. Estos actos irresponsables y arbitrarios producen
desasosiego en la comunidad internacional y generan desconfianza y desigualdad entre los
Estados.

La realidad indica que el desarme nuclear es la primera tarea directamente
relacionada con la paz y la seguridad mundiales y la supervivencia de la humanidad. Es
imposible garantizar la promocidn de un desarme auténtico Unicamente con los dispositivos
juridicos actualmente vigentes.

Mi delegacion sostiene que la Conferencia de Desarme deberia naturalmente centrar
su atencidn en el inicio de negociaciones con miras al desarme nuclear orientadas hacia la
eliminacién total de las armas nucleares. A ese respecto, estimamos que debe atribuirse
prioridad a la conclusién cuanto antes de una convencion internacional en cuya virtud todos
los Estados estén obligados a prohibir el uso o la amenaza del uso de armas nucleares y a
eliminarlas completamente.
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Los Estados poseedores de armas nucleares deben suspender de inmediato el
desarrollo y perfeccionamiento cualitativo de los sistemas de armas nucleares y establecer
un programa global, dentro de un calendario convenido, para la reduccién de las armas
nucleares y sus sistemas vectores.

Por ahora, las Potencias nucleares deberian adoptar medidas orientadas hacia la
accion para la eliminacion total de las armas nucleares, como la eliminacion de las
amenazas nucleares de todo tipo, poniendo fin al mejoramiento cualitativo de las armas
nucleares, retirando las armas nucleares desplegadas en el extranjero y la proteccion nuclear
proporcionada a determinados paises.

Las Potencias nucleares deberian también renunciar a las doctrinas nucleares
basadas en el primer uso de las armas nucleares, comprometerse a no ser los primeros en
utilizar armas nucleares y responder al llamamiento en favor de la celebracién de
negociaciones para concluir una convencion internacional pertinente.

Unicamente cuando se hayan adoptado medidas practicas para la eliminacion total
de las armas nucleares dentro de un marco juridicamente vinculante podra observarse una
repercusién positiva sobre la construccién de un mundo mas seguro.

La Republica Popular Democréatica de Corea contribuira a los esfuerzos mundiales
para hacer efectivo el desarme nuclear haciendo gala de un elevado sentido de
responsabilidad.

Sr. Daryaei (Republica Islamica del Iran) (habla en inglés): Para empezar, quisiera
sumarme a otros colegas para celebrar la declaracién del Ministro de Relaciones Exteriores
de Finlandia, en que, entre otras cosas, inform6 acerca de los diligentes esfuerzos de
Finlandia como moderador de la Conferencia en relacién con el establecimiento de una
zona libre de armas nucleares en el Oriente Medio, cuestion a la que mi pais, que actué
como iniciador regional de la idea, atribuye gran importancia. Quisiera despedir al
Embajador Djani de Indonesia, y desearle todo lo mejor en sus futuras actividades.

La existencia permanente de decenas de millares de ojivas nucleares plantea una
profunda y peligrosa amenaza para la estabilidad, la seguridad y la estabilidad
internacionales. Mientras existan y se modernicen estas armas nucleares, siempre habréa el
riesgo de que se utilicen y de que acusen una proliferacion vertical u horizontal.

Por eso es que el desarme nuclear es de suma prioridad para nosotros y para la
mayoria de los Estados partes en la Conferencia de Desarme y otros foros internacionales.
Las obligaciones juridicas vigentes en el marco del TNP, los documentos finales
convenidos de las Conferencias de Examen del TNP —en especial los principios y
objetivos de 1995 que allanaron el camino para una proérroga indefinida del tratado—
el primer periodo extraordinario de sesiones de la Asamblea General dedicado al desarme y
la opinidn consultiva de la Corte Internacional de Justicia constituyen firmes obligaciones
que no admiten salvedad alguna que permita a las Potencias nucleares eludir su
responsabilidad en materia de desarme nuclear. También es claro que la prorroga indefinida
del TNP no significa en modo alguno la posesion indefinida de armas nucleares. Por lo
tanto, la respuesta al deseo cada vez mas intenso de la comunidad internacional no puede
ser una actividad fragmentada de las Potencias nucleares.

Mientras que algunas grandes Potencias nucleares siguen aplicando politicas
basadas en el concepto de la disuasion nuclear, no obstante el final de la Guerra Fria, y han
modernizado vorazmente sus armas nucleares licitas, al mismo tiempo se niegan
tajantemente a iniciar negociaciones sobre el desarme nuclear y han amenazado
oficialmente con armas nucleares a Estados no poseedores de esas armas. ;Como pueden
esperar que la comunidad internacional acepte como argumento valido que el enfoque
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paulatino es una solucidn para la consecucion del "cero nuclear” y un mundo libre de armas
nucleares?

Sobre la base del parrafo 38 del documento final del primer periodo extraordinario
de sesiones de la Asamblea General dedicado al desarme, "Las negociaciones sobre
medidas parciales de desarme se deberian celebrar conjuntamente con negociaciones sobre
medidas mas amplias y ser seguidas de negociaciones encaminadas a la celebracion de un
tratado de desarme general y completo bajo un control internacional eficaz". De hecho,
después de tantos afios, la falta de progreso efectivo y sistematico con miras al
cumplimiento de las obligaciones en materia de desarme nuclear con arreglo al articulo VI
del TNP resulta perturbadora y deplorable.

Soy consciente de que durante el Gltimo medio siglo, se han desmontado decenas de
millares de ojivas nucleares, pero muchas de ellas han sido recicladas como otros tipos de
ojivas, 0 incluso se las ha vuelto a fabricar. Las ojivas nucleares pasan por un ciclo de vida
vicioso que incluye su fabricacion, almacenamiento, despliegue y eventual segundo
almacenamiento, para luego ser desmontadas y fabricadas nuevamente o incorporadas entre
las existencias de material fisible apto para la fabricacion de armas capaces de ser utilizadas
en el futuro. Por lo tanto, la mera reduccién del nimero de ojivas no puede interpretarse
como el cumplimiento de las iniciativas en materia de desarme nuclear.

El desarme nuclear es una obligacién, y para cumplir esa obligacion es necesario
adoptar y aplicar en su conjunto las medidas y los principios siguientes, que suman ocho.
Ninguna de estas medidas por si sola es una panacea para los problemas del desarme
nuclear, pero en su conjunto, como un todo compuesto, pueden contribuir mucho a la
realizacion del desarme nuclear.

En primer lugar, la transparencia: la amenaza de un arsenal nuclear es una amenaza
comuin para todos los seres humanos. Para eliminar esta amenaza debe procederse con
transparencia. Durante la Guerra Fria, el secreto nuclear era un instrumento de decepcién
para preservar la supremacia en las rivalidades nucleares. Hace mucho tiempo que
superamos esa era y sus presunciones. Ahora es el momento adecuado para que las
Potencias nucleares traten de convencer a sus fuerzas armadas, principales impedimentos a
este respecto, de que la transparencia puede realzar la seguridad nacional en lugar de
debilitarla. Si las Potencias nucleares cumplen sus obligaciones con honestidad y no se
proponen desviar sus ojivas nucleares hacia otros usos nuevamente, pueden hacer constar
esta intencién mediante un sistema internacional de proteccion, control y rendicion de
cuentas del material. La comunidad internacional debe ser consciente de todas las
existencias de ojivas nucleares, las ojivas seleccionadas, el inventario y la informacién
completa acerca de los sistemas vectores de los arsenales nucleares, informacién completa
acerca del material nuclear apto para la fabricacién de armas, y los servicios para la
vigilancia de su reduccion y destruccion como medidas de transparencia. A este respecto,
pedimos a todas las Potencias nucleares que procedan desde ahora a presentar los informes
pertinentes, utilizando para ello un formulario normalizado de presentacion de informes,
como se estipula en el Plan de Accidn del TNP de 2010.

En segundo lugar, la irreversibilidad: la reduccion del arsenal no debe limitarse a
desactivar las ojivas nucleares. Debe hacerse de manera que se evite toda recarga del
material. Por lo tanto, el principio de irreversibilidad es de suma importancia para la
realizacion del desarme nuclear.

En tercer lugar, la verificabilidad: en el desarme deben preverse medidas adecuadas
de verificacién para generar la confianza necesaria y asegurar que las observe toda la
comunidad internacional. Por lo tanto, el principio de verificabilidad es esencial para la
realizacion del desarme nuclear. La comunidad internacional debera determinar la forma y
las modalidades de la verificacion sobre la base del propdsito, el alcance y el caracter de las
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actividades pertinentes. En el sistema de verificacion debera preverse la aplicacion de una
combinacion de diversos métodos de verificacion asi como otros mecanismos de
cumplimiento. Por ejemplo, podria incluirse en el régimen de verificacidn una ojiva o cierta
cantidad de material fisible apto para la fabricacion de armas en un contenedor adosando
una simple etiqueta y anotando el tipo y subtipo de ojiva y demés informacion detallada.
También podria ser necesario anotar el tipo de contenedor y la orientacion de la ojiva en su
interior. Las ojivas desplegadas, o las ojivas retiradas de los contenedores y desplegadas,
podrian llevar una etiqueta debidamente colocada y podrian también llevar un sello para
garantizar que la etiqueta se refiere siempre a la misma ojiva. Mas adelante, el sistema
podria adquirir informacion detallada para validar la identidad de la ojiva, y la destruccién
de las ojivas debera verificarse con arreglo a un régimen de verificacion internacional.

En cuarto lugar, una prohibicion del uso: la eliminacién del empleo o la amenaza del
empleo de armas nucleares, ya sea deliberada o accidentalmente, es la tarea mas critica y
urgente de hoy. La humanidad hace frente a la amenaza més grave de su historia. Todos los
Estados, en particular las Potencias nucleares, deben considerar diversas propuestas ideadas
para evitar el uso de las armas nucleares y prevenir una guerra nuclear. En este contexto, es
esencial ofrecer mediante un instrumento juridicamente vinculante las garantias necesarias
de que no se usaran las armas nucleares, y arreglos internacionales eficaces para dar
garantias a los Estados que no poseen armas nucleares contra el empleo o la amenaza del
empleo de esas armas nucleares. No tenemos otra opcién; o procedemos al desarme, 0 nos
exponemos a la aniquilacion.

En quinto lugar, el plazo: la comunidad internacional no puede esperar eternamente
la eliminacion total de las armas nucleares. Se necesita con urgencia de un plazo inequivoco
con una fecha tope para la plena aplicacién del articulo VI, a saber 2025, como lo propone
el Movimiento de los Paises No Alineados.

En sexto lugar, la reduccion del presupuesto: es hora de proceder al postergado
objetivo del primer periodo extraordinario de sesiones de la Asamblea General dedicado al
desarme de abandonar el uso de la fuerza en las relaciones internacionales y buscar la
seguridad en el desarme. Las consecuencias econémicas y sociales de la permanente
existencia y de la modernizacion de las armas nucleares son tan nocivas que su
perpetuacion destruye evidentemente el orden econémico internacional. En un mundo de
recursos limitados, crisis econémica y medidas de austeridad, existe un estrecho vinculo
entre los gastos en materia de armas nucleares y el desarrollo econdémico y social. Es
lamentable que los gastos militares estén alcanzando altisimos niveles, en dramatico
contraste con la pobreza en que viven las dos terceras partes de la poblaciéon mundial. Cada
afio se gastan centenares de miles de millones de délares en mejoras cualitativas de las
armas nucleares.

En séptimo lugar, medidas de desarme cualitativas y cuantitativas: se trata de dos
caras de la misma moneda, y ambas son importantes para poner fin a la carrera de
armamentos y para impedir la guerra nuclear. Mientras el mundo permanece excesivamente
enfrascado en esfuerzos para reducir el nimero de armas nucleares o la proliferacion
horizontal, algunas Potencias nucleares tienen libertad absoluta para una incesante
proliferacion vertical y el perfeccionamiento cualitativo de sus arsenales. Los esfuerzos a
este respecto deben incluir negociaciones sobre la limitacion y la cesaciéon del
perfeccionamiento cualitativo de las armas nucleares.

En octavo lugar, las doctrinas nucleares: a este respecto las Potencias nucleares
deberian probablemente adoptar las medidas necesarias para reducir inequivoca y
absolutamente el papel y la importancia de las armas nucleares en todos los conceptos,
doctrinas y politicas militares y de seguridad.
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En conclusién, teniendo en cuenta las medidas y principios anteriores asi como el
hecho de que ha aumentado significativamente en los Ultimos afios el apoyo gubernamental
a una convencion sobre la eliminacion de las armas nucleares, estimo que es hora de que la
Conferencia de Desarme establezca un Comité especial para iniciar negociaciones relativas
a una convencion sobre las armas nucleares con caracter de suma prioridad.

Sra. Kennedy (Estados Unidos de América) (habla en inglés): Me parecid6 muy
apropiado que nuestro colega de Malasia sefialara que el nombre Dian en la rica lengua
bahasa de Indonesia y Malasia significa "vela". En inglés decimos que "mas vale encender
una vela que maldecir la oscuridad”. Me permito afirmar que el Embajador Djani ha
encendido de hecho muchas, muchas velas aqui en Ginebra, aun cuando, tristemente, aqui
en la Conferencia de Desarme sigue reinando la oscuridad del infierno.

Recientemente discutiamos las garantias negativas de seguridad como parte de
nuestro debate tematico en esta sala. Ya que el Embajador Djani, entre muchas de las
caracteristicas que lo distinguen, es una persona modesta, quisiera destacar el importante
papel que desempefid en nombre de la ASEAN, presidiendo aqui en Ginebra negociaciones
con los cinco miembros permanentes del Consejo de Seguridad —Ilas cinco Potencias
nucleares del TNP— sobre un protocolo de la Zona Libre de Armas Nucleares de Asia
Sudoriental. Fue un trabajo realmente admirable, y ciertamente esperamos con entusiasmo
firmar esa garantia negativa de seguridad como un protocolo de la Zona Libre de Armas
Nucleares de Asia Sudoriental. Desde luego, agradecemos a todos nuestros asociados en la
ASEAN, pero realmente quisiera subrayar nuestro agradecimiento por el papel
desempefiado por el Embajador Djani y, como mis demas colegas, desearle todo lo mejor
en su nuevo trabajo. Quisiera también agradecer al Ministro de Relaciones Exteriores de
Finlandia por acudir a dirigirnos la palabra el dia de hoy y por su amplia exposicion,
incluidas sus palabras sobre la labor que Finlandia y el moderador, Sr. Laajava, estan
realizando con miras al importante objetivo que supone la celebracién de una conferencia
en 2012 sobre el establecimiento en el Oriente Medio de una zona libre de armas de
destruccién en masa.

Hablando en mi calidad de representante de uno de los depositarios y organizador,
hemos venido trabajando estrecha e intensamente con los demas organizadores y todas las
demés partes para avanzar de cara a ese importante objetivo. Desde luego, escuché su
declaracion, y cito de su alocucién que "en Gltima instancia la responsabilidad del éxito de
una conferencia recae en los Estados de la region”. También quisiera referirme a otra cita
de la declaracion del distinguido Ministro de Relaciones Exteriores el dia de hoy, donde
dice que "un TCPMF nos haria avanzar un paso mas hacia nuestro objetivo de un mundo
libre de armas nucleares™. Estamos de acuerdo, y, de hecho, al hablar del desarme nuclear,
podria reiterar que en efecto a nuestro juicio ese proceso gradual, tanto aqui como en todos
los aspectos del desarme es el camino que nos conducira hacia un mundo libre de armas
nucleares.

Por dltimo, quisiera sefialar que mi Gobierno espera con entusiasmo acoger a fines
del presente mes otra conferencia de esas cinco Potencias nucleares: los miembros
permanentes del Consejo de Seguridad. Abrigamos muchas esperanzas de que esa
conferencia, en Washington, contribuird sustancialmente a nuestro objetivo colectivo en
materia de desarme nuclear.

Quisiera concluir agradeciéndole a usted, sefior Presidente, los esfuerzos que ha
desplegado en nombre nuestro y agradecer a su Gobierno el habérnoslo enviado a
desempefiar este papel.
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Sra. Adamson (Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte) (habla en inglés):
Sefior Presidente, como los oradores que me precedieron, quisiera agradecerle todo lo que
ha hecho durante su presidencia, que a mi juicio ha desempefiado con toda neutralidad, sin
dejar de velar por el avance de nuestra labor.

Pensando en la interactividad, quisiera solamente referirme a algunas de las
observaciones hechas el dia de hoy. En primer lugar, quisiera agradecer al representante de
Sudéfrica su intervencién en nombre de la Coalicién para el Nuevo Programa, que a mi
parecer ha sido una declaracién muy cabal y digna de reflexion. Por cierto, uno de los
temas reiterados fue la necesidad de trabajar sobre una serie de instrumentos mutuamente
complementarios, o marco si se prefiere, con arreglo a la cual podamos entablar nuestros
debates. Desde la perspectiva de mi delegacion, estamos decididamente de acuerdo a ese
respecto. Opinamos que debemos contar con instrumentos de caracter gradual e
interconectados que nos acerquen mas al objetivo de un mundo libre de armas nucleares.

También quisiera referirme a algo que dijo nuestro distinguido colega de la
Republica Islamica del Iran, al afirmar que las Potencias nucleares se negaban a negociar el
desarme. Eso no es verdad. Estuvimos de acuerdo con el documento CD/1864, firmamos el
documento CD/1933 y aceptariamos nuevamente el documento CD/1933 si alguien lo
volviese a proponer; se trata de un enfoque global.

Lo que es cierto es que estamos atascados a nivel multilateral. Tropezamos con un
punto muerto, lo que significa que nadie consigue nada: quienes quieren prevenir una
carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre, quienes quieren garantias negativas de
seguridad, quienes quieren un tratado de prohibicién de la produccion de material fisible,
quienes quieren el desarme nuclear, nadie consigue nada. Pero hemos estado dispuestos a
hacer avanzar un programa de trabajo sobre todas esas cuestiones.

Quisiera concluir rindiendo homenaje al Embajador Djani, nuestro colega de
Indonesia. Dijo algo que ha resonado en mi, a saber, que aun si la via del multilateralismo
se encuentra atascada, incumbe a los paises pensar en medidas unilaterales. Yo iria un paso
mas alld para hablar de medidas regionales. Creo firmemente en el lema "piensa
globalmente, actGa localmente", y pienso que el trabajo que realizamos en relacion con la
Zona Libre de Armas Nucleares de Asia Sudoriental es un indicio de ello. La manera en
que el Embajador Djani presidio la reunion el verano pasado... en realidad es un proceso
bastante rapido si uno se detiene a pensar en el tiempo que nos cuesta conseguir que las
cosas se hagan. El hecho de que habremos de firmar algo este verano, es bastante rapido.

Y una cosa que el Embajador Djani hace en su presidencia es velar por que las
personas justifiquen de alguna manera las posiciones ridiculas que pudieran tener. Lo hace
de manera muy sutil. Era el mes del Ramadan el verano pasado, y en varias ocasiones dijo,
"Lo siento, debo de estar un poquito cansado porgue no alcanzo realmente a entender lo que
quiere decirme". Pero creo que su estilo de sondeo y la manera interactiva con que conduce
las negociaciones son aleccionadores para nosotros aqui en la Conferencia, por cuanto muy
sutilmente alienta a las personas a expresar sus inquietudes y a manifestar lo que les
molesta. Asi pues, agradezco al Embajador Djani por eso. Y sus colegas en Nueva York
adoptaron el mismo enfoque también, asi como también en Bali cuando negocidbamos.
Pienso que es un estilo muy bueno, asegurarse de que existe un enfoque colectivo para
avanzar. Le deseamos éxito al Embajador Djani en sus proximas funciones, y estoy seguro
de que cuando nos volvamos a encontrar, si le 0igo decir "no estoy seguro, no soy mas que
el presidente”, sabré lo que quiere decir, que quiere que digamos las cosas con un poquito
mas de claridad y que nos expliqguemos mas. Quisiera realmente agradecerle muchisimo
todo lo que ha hecho, y esperamos que su estilo vuelva a manifestarse en la Conferencia de
Desarme.
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Sr. Khelif (Argelia) (habla en arabe): Para empezar, la delegacién de Argelia
desearia sumarse a los oradores precedentes y expresar su profundo agradecimiento al
Ministro de Relaciones Exteriores de Finlandia por su visita a la Conferencia y su valiosa
declaracién. Quisiéramos también felicitar cordialmente al Embajador de Indonesia y
desearle sinceramente éxito en su vida profesional y personal. Le agradecemos los
esfuerzos que ha desplegado en la Conferencia representando a su pais en este valioso foro.

(continda en francés)

La delegacion de Argelia no ha preparado una declaracion para este debate sobre el
desarme nuclear, puesto que ya ha manifestado su posicién al respecto detalladamente en el
pasado. Sin embargo, Argelia desearia destacar algunos puntos clave.

En primer lugar, Argelia otorga especial importancia al desarme nuclear, que
constituye la prioridad ndmero uno de la Conferencia de Desarme. En sus declaraciones,
ciertas delegaciones han indicado que algunos paises, y muchos paises aqui representados,
atribuyen especial importancia al desarme nuclear, y quisiéramos decir que el desarme
nuclear es el tema prioritario de la Conferencia de Desarme. No es una prioridad para
algunos paises, pero si lo es de la Conferencia de Desarme, y también es la prioridad de la
comunidad internacional.

Para garantizar el desarme nuclear, estimamos que deben cumplirse dos condiciones
esenciales. De lo contrario se reduciria meramente a una cuestién de debates y aspiraciones.

La primera condicion es que las armas nucleares deben deslegitimizarse. Mientras
las armas nucleares gocen de un estatuto especial y de importancia politica para ciertos
paises para proteger sus intereses y garantizar su seguridad, sera imposible hablar de
desarme nuclear, por lo menos a corto o0 mediano plazo, en la medida en que todavia
tenemos intereses que proteger y una seguridad que defender.

En segundo lugar, para garantizar este desarme nuclear, esta obligacién, como lo
reconoce la Corte Internacional de Justicia en una opinién consultiva emitida en julio
de 1996, debemos referirnos a un plazo determinado. Ahora que estamos hablando
abiertamente acerca de desarme nuclear tan pronto se reinan las condiciones pertinentes, si
no fijamos un plazo, sera dificil concebir este desarme nuclear. Este enfoque no es nuevo.
Se ha aplicado tanto para las armas bioldgicas como para las armas quimicas. En 1925, los
Estados de la comunidad internacional deslegitimizaron el uso de agentes quimicos y
bioldgicos con arreglo al Protocolo de 1925, y hemos contado con una prohibicion de las
armas biolégicas desde 1972, asi como una prohibicion de las armas quimicas desde 1995.

Pensamos que también deberia usarse este procedimiento para las armas nucleares si
de verdad queremos garantizar el desarme nuclear, porque seria inaceptable que algunos
paises pudiesen reservar para si el poder y el privilegio de garantizar su seguridad sobre la
base del desarme nuclear, con independencia de la seguridad de todos los demas Estados de
la comunidad internacional. Desde luego, se han logrado adelantos. Hemos escuchado con
gran interés la referencia al Tratado START vy a ciertos logros bilaterales. Sin embargo,
desafortunadamente, este progreso no es suficiente para lograr el desarme nuclear por
cuanto no entrafia el rompimiento necesario con la ideologia y la doctrina de la Guerra Fria.
Esta doctrina, que justifica el uso de armas nucleares, todavia existe, todavia esta presente.
En consecuencia, si no podemos romper con esta doctrina, con esta légica, no podremos
avanzar en el sendero que conduce al desarme nuclear.

En el espiritu del debate interactivo, quisiera referirme a algunos aspectos del
documento preparado por el Instituto de las Naciones Unidas de Investigacion sobre el
Desarme (UNIDIR). Nos habria gustado que este documento se refiriese expresamente a la
opinion consultiva emitida por la Corte Internacional de Justicia, por ser un documento de
referencia para el desarme nuclear. No fue un acontecimiento anodino ni algo que pudiese
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tratarse como tal. En 1996, en su opinién consultiva, la Corte Internacional de Justicia
afirmé que existia una obligacion en términos de los medios y fines para garantizar el
desarme nuclear, y una referencia a esta opinion en un documento ideado para servir como
punto de partida para los debates se habria prestado como un contexto (til para el debate.

En segundo lugar, la referencia a la decision CD/1864 al final del documento tiende
a reducir ligeramente la importancia de esta decision, que fue adoptada en 2009 y que
aliment6 grandes esperanzas para la Conferencia y la comunidad internacional.
Quisiéramos recalcar que la decision CD/1864 constituye un adelanto respecto de todas las
iniciativas anteriores por cuanto —y aqui quisiera identificarme con lo que dijo la
Embajadora del Reino Unido— fue la primera vez en la historia de la Conferencia de
Desarme que todos los Estados miembros, incluidas las Potencias nucleares, convinieron en
el establecimiento de un 6rgano subsidiario encargado de debatir y considerar el desarme
nuclear y la prevencién de una carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre,
sumandose asi a los 6rganos subsidiarios establecidos en 1998 para considerar un tratado de
prohibicién de la produccion de material fisible y las garantias negativas de seguridad.

Antes de adoptarse la decision CD/1864, nunca habia existido un érgano subsidiario
encargado de abordar la cuestion del desarme nuclear o la cuestion de prevenir una carrera
de armamentos en el espacio ultraterrestre. Estuvimos alli en 2009, fue una medida
positiva, pero lamentablemente esta medida no se ha materializado. También es necesario
que consideremos la fraseologia de los mandatos sobre desarme nuclear y las demas
cuestiones relativas a la prevencién de una carrera de armamentos en el espacio
ultraterrestre y a las garantias negativas de seguridad en el marco del texto general, el
balance general del texto de la decision CD/1864, especificamente su preambulo, que se
dejo abierto, dando a los Estados partes margen para que los mandatos sobre estas
cuestiones evolucionaran en caso de llegarse a un acuerdo.

Estos son algunos de los puntos que la delegacion de Argelia deseaba destacar
durante este debate sobre el desarme nuclear.

Sr. Jon Yong Ryong (Republica Popular Democrética de Corea) (habla en inglés):
Mi delegacion ha solicitado la palabra para comentar muy brevemente las observaciones de
la Coalicion para el Nuevo Programa sobre la retirada de mi pais del TNP. La intencién de
nuestro comentario es contribuir a un entendimiento correcto de la cuestién por la Coalicién
para el Nuevo Programa. A decir verdad, sus observaciones reflejan una posicién unilateral,
y creemos que esas observaciones no contribuyen en absoluto a resolver la cuestion. Solo
pueden interpretarse como un desconocimiento intencional del fondo de la cuestion,
directamente vinculada a la existencia de un pais, y son injustas.

A mi delegacion no le cabe duda de que la Coalicién para el Nuevo Programa es
plenamente consciente de la esencia de la cuestion y de lo que se necesita para resolverla
fundamentalmente. Mi delegacién ha aclarado su posicion en varias ocasiones, a saber, que
nuestra retirada del TNP constituye una medida legitima de autodefensa adoptada para
proteger los intereses fundamentales de mi pais ante la creciente amenaza de fuerzas
exteriores. La Coalicidn para el Nuevo Programa haria bien en abstenerse de hacer tales
observaciones en los proximos dias.

Sr. Daryaei (Republica Islamica del Iran): Aprecio las observaciones de la
distinguida Embajadora del Reino Unido sobre mi intervencion. Lo que entendi de su
intervencion es que no tiene ningin problema para iniciar negociaciones sobre desarme
nuclear en la Conferencia de Desarme y que el mandato establecido en los documentos
CD/1864 y CD/1933/Rev.1 contiene las bases necesarias para el inicio oficial de
negociaciones sobre desarme nuclear. De ser este el caso, acogemos con agrado este
anuncio del Reino Unido.
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Sr. Kwon Haeryong (RepuUblica de Corea) (habla en inglés): Quisiera hacer un
breve comentario sobre la intervencion del representante de la Republica Popular
Democratica de Corea. Es pertinente que la Republica Popular Democratica de Corea se
retiré del TNP y ha desarrollado otros programas de armas nucleares que constituyen una
grave amenaza para la peninsula de Corea, Asia Oriental y el mundo. En muchas
resoluciones del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas se ha instado a la Republica
Popular Democratica de Corea a abandonar los programas de armas nucleares y volver
cuanto antes al TNP, y en el periodo de sesiones del Comité Preparatorio para la
Conferencia de Examen del TNP de 2015 celebrado el pasado mes de mayo, muchas
delegaciones instaron a la Republica Popular Democratica de Corea a que se reincorporase
pronto en el TNP.

El Presidente: Agradezco al representante de la RepUblica de Corea su declaracion,
y doy la palabra una vez mas al representante de la Republica Popular Democratica de
Corea. Como presidente, le solicitaria que comentase acerca de esta discusién en una
declaracién mas, y que a continuacion tenga en cuenta que esta es una cuestion que atafie
especificamente al TNP y no a la Conferencia de Desarme, y que en el presente caso la
controversia podria ventilarse también a nivel bilateral y no en el plenario de la Conferencia
de Desarme.

Sr. Jon Yong Ryong (Republica Popular Democrética de Corea): Mi delegacion ha
solicitado la palabra una vez méas para responder a las declaraciones de la delegacion
surcoreana. En primer lugar, mi delegacidn rechaza categéricamente estas declaraciones
como una grave provocacion contra la Republica Popular Democréatica de Corea. Es un
hecho innegable que la Republica Popular Democratica de Corea ha adquirido armas
nucleares. La realidad es que la politica persistentemente hostil de los Estados Unidos de
América ha obligado a la Republica Popular Democratica de Corea a desarrollar un
disuasivo nuclear para hacerle frente. Es una proeza histdrica imperecedera de nuestro lider
Kim Jong-il, que sabiamente dirigié el perfeccionamiento de un disuasivo nuclear. Si a
Corea del Sur le preocupan estas realidades, debe decirle a los Estados Unidos de América
que revoquen su politica hostil contra la Republica Popular Democratica de Corea, y dejar
de censurar a sus compatriotas.

Nunca renunciaremos a lo dicho, pero reaccionemos ante cualquier provocacion con
las medidas mas contundentes. Aprovechamos esta oportunidad para recordar a la
delegacion surcoreana que este augusto érgano no es una instancia para la confrontacién
entre el Norte y el Sur.

El Presidente: Como ya lo he dicho, quisiera dar por terminada esta discusion, pero
veo que el representante de la Republica de Corea desea hacer uso de la palabra.

Sr. Kwon Haeryong (Republica de Corea): Pido disculpas por haber solicitado la
palabra una segunda vez. Ante todo, la delegacién de la Republica Popular Democratica de
Corea no se refirid debidamente a mi pais por su titulo oficial, "la Republica de Corea"; mi
delegacion desearia solicitar, por conducto de la presidencia, que la delegacion de la
Republica Popular Democréatica de Corea se dirija a mi pais como la "Republica de Corea".
En segundo lugar, la delegacion de Corea del Norte, la Republica Popular Democratica de
Corea, ha mencionado que posee armas nucleares. Quisiera hacer un breve comentario
sobre el programa de armas nucleares de Corea del Norte.

Hace un par de semanas, Corea del Norte, la RepUblica Popular Democrética de
Corea, anunci6 que habia enmendado su constitucion y que se declaraba pais poseedor de
armas nucleares. Quisiera hacer un breve comentario sobre esa constituciéon enmendada,
afirmando que se trata de un Estado poseedor de armas nucleares. Mi delegacion desea
sefialar a su atencion las resoluciones 1718 and 1874 del Consejo de Seguridad de las
Naciones Unidas. Acabo de recordar que a la Republica Popular Democratica de Corea no
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se le puede reconocer la condicién de Estado poseedor de armas nucleares de conformidad
con el TNP, y que en el documento final de la Conferencia de Examen del TNP de 2010
también se declara explicitamente que no puede asumir la condicion de Estado poseedor de
armas nucleares de conformidad con el TNP en ningln caso. Instaria enérgicamente a la
Republica Popular Democratica de Corea a que respete su compromiso con arreglo a las
Conversaciones entre las seis partes, entre otras cosas renunciando completa y
verificablemente a todas las armas nucleares y todos los programas nucleares existentes.

Por ultimo, quisiera referirme a otro elemento. La Republica Popular Democrética
de Corea ha montado su programa nuclear y de misiles en circunstancias en que hace frente
a una espantosa escasez de alimentos. EI Consejo de Derechos Humanos aqui en Ginebra y
el PMA (Programa Mundial de Alimentos) asi como la FAO (Organizacién de las Naciones
Unidas para la Alimentacion y la Agricultura) han subrayado que la crénica y severa
escasez de alimentos en la Republica Popular Democratica de Corea es uno de los
problemas de derechos humanos mas apremiantes. La Republica Popular Democratica de
Corea ha gastado enormes sumas de dinero para desarrollar su programa nuclear y de
misiles. Esta ha sido una de las causas principales de la escasez de alimentos en ese pais.
Por ejemplo, se estima que el lanzamiento de un misil en la Republica Popular Democréatica
de Corea podria costar hasta 850 millones de ddlares. Esa cantidad de dinero es suficiente
para comprar 1,4 millones de toneladas de arroz, con lo que se resolveria en parte la escasez
de alimentos de dicho pais. Seria mejor que la Republica Popular Democrética de Corea se
centrara en mejorar las condiciones de vida basicas de la poblacion en lugar de gastar
recursos en el desarrollo de un programa de armas nucleares, en flagrante violacion del
TNP y de varias resoluciones del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas.

El Presidente: Creo que la presidencia desearia aplicar, mutatis mutandis, el
reglamento de la Asamblea General y considerar que, como tanto el delegado de la
Republica Popular Democratica de Corea como el delegado de la Republica de Corea han
hecho uso de la palabra dos veces, tengo potestad para poner aqui fin a la discusion.
Quisiera saber si algun otro orador desea intervenir en relacién con esta cuestion. Tiene la
palabra la representante de los Estados Unidos de América.

Sra. Kennedy (Estados Unidos de América): No tenia intencion alguna de hacer uso
de la palabra otra vez pero, como mi pais ha sido nombrado, quisiera hacer un llamamiento
en el sentido de que todos abordemos seriamente las cuestiones que nos ocupan sin
entregarnos a estas agresiones. Quisiera decir que el hecho de que un pais nos invite en
primera instancia a una charla sobre el desarme nuclear, que escuché atentamente, y que
luego se ufane de desarrollar armas nucleares es cuando menos extraordinario. Como ya lo
he dicho, quisiera solamente pedir a todos que se centren en la agenda que nos ocupa,
procurando evitar cualquier polémica.

Sr. Elatawy (Egipto) (habla en inglés): Gracias, sefior Presidente. Quisiéramos
agradecerle los intensos esfuerzos que ha desplegado durante su presidencia de la
Conferencia.

Hago uso de la palabra en reaccién a lo mencionado por la delegaciéon del
Reino Unido, para aplaudir lo que dijo la Embajadora del Reino Unido en relacion con el
programa de trabajo previsto en el documento CD/1933 y su invitacion a considerar la
posibilidad de aprovechar ese documento para futuras consultas, como una forma de
avanzar hacia la concertacion de un programa de trabajo de la Conferencia.

Sr. Ri Jang Gon (RepuUblica Popular Democratica de Corea): Me atengo al
reglamento de la casa, pero en realidad mi delegacion solo ha respondido una vez a los
comentarios de la delegacion de Corea del Sur. Hemos hecho uso del derecho de respuesta
una vez solamente; por eso tengo que hacerlo una segunda vez. En cuanto a las
observaciones hechas hoy por la delegacion surcoreana, los diplomaticos y todas las
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delegaciones aqui presentes saben muy bien que de buenas a primeras la delegacion
surcoreana nos provoco y tocd el tema de nuestra seguridad. Me pregunto si la delegacion
surcoreana conoce el quid de la cuestidn de la seguridad. La seguridad es muy importante:
la seguridad nos mueve a debatir aqui muchos temas, incluido el del desarme nuclear, pero
la delegacion surcoreana desdefia el tema de la seguridad.

Entiendo la posicién de Corea del Sur: Corea del Sur no es una entidad
independiente puesto que depende de la proteccion de otras entidades, y es por eso que
descuida su seguridad. Pero mi pais es un Estado independiente y soberano, todavia muy
preocupado por la seguridad nacional. No podemos comprometer nuestra seguridad
nacional. Todos entenderan que si alguien pierde la identidad de su seguridad, entonces
para sobrevivir tendra que defenderse. Esto es comprensible. El menciona las condiciones
de vida. Tropezamos con dificultades, pero las estamos superando y estamos seguros de
que en un futuro préximo el mundo nos contemplara como un pais préspero. Estamos
luchando por lograr ese objetivo, pero no podemos comprometer nuestra propia seguridad.

Por Gltimo, quisiera recomendar a la delegacion surcoreana que Corea del Sur
deberia abstenerse de seguir politicas ajenas, y que deberia en cambio tratar de promover la
paz y la seguridad mundiales. Una vez mas, recomiendo a Corea del Sur que no provoque
esta confrontacién entre el Norte y el Sur en el ambito internacional. Es una lastima que una
peninsula de Corea dividida esté luchando en este foro. No fue nuestra intencién, pero
ejercemos este derecho de respuesta ante los rumores de la delegacién surcoreana.

El Presidente: Agradezco al representante de la Republica Popular Democratica de
Corea y ahora, como Presidente de la Conferencia de Desarme, decido que este debate
especifico ha acabado. Me doy por corregido en relacién con la cuestion del nimero de
derechos de respuesta, y como estamos reunidos en una sesion plenaria oficial, todas las
declaraciones se reflejaran evidentemente en las actas oficiales de la Conferencia.

Asi concluye mi lista de oradores, y ahora quisiera preguntar si alguna otra
delegacion desea hacer uso de la palabra. Le preguntaria al representante de la Republica de
Corea si pide la palabra en relacién con otra cuestion o para seguir intercambiando
derechos de respuesta con la delegacion de la Republica Popular Democratica de Corea. Le
pregunto si no desea continuar.

Segln parece nadie mas desea hacer uso de la palabra, de manera que doy por
concluida esta sesién, y como con esta sesion termina la presidencia finlandesa, quisiera
solamente decir algunas palabras finales. En lo que toca a las cuestiones sustanciales, me
remito a la declaracion del Ministro de Relaciones Exteriores Tuomioja al iniciarse esta
sesion plenaria de la Conferencia de Desarme.

Quisiera especificamente agradecer a mi propio personal, y también al personal de
los servicios administrativos. Quisiera agradecer al Secretario General, a sus representantes
y al personal de la Oficina de Asuntos de Desarme de las Naciones Unidas, y también
quisiera agradecer al UNIDIR por facilitar los documentos de antecedentes que he tenido el
privilegio de leer. Agradezco muchisimo a los intérpretes su indulgencia en la sesion en que
nos excedimos del tiempo previsto, y agradecer al personal técnico y de seguridad su apoyo
para la celebracion de estas sesiones. Por dltimo, deseo agradecer a mis colegas del P-6, y
en especial al Embajador de Etiopia, que sento las bases para la presidencia finlandesa de la
Conferencia de Desarme.

Con esto concluye nuestra labor de hoy. La préxima sesion de la Conferencia tendra
lugar el martes 26 de junio, a las 10.00 horas, en esta sala, bajo la presidencia de Francia.
Mucha suerte y bon voyage.

Se levanta la sesién a las 12.15 horas.
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