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Presidente: Sr. Corneliv MANESCU (Rumania).

En ausencia del Presidente, el Sr, Fakhreddine
(Sudan), Vicepresidente, ocupa la Presidencia.

TEMA 95 DEL PROGRAMA

Necesidad de acelerar la elaboraciénde unadefinicién
de la agresién en vista de la actual situacién inter-
nacional (conclusién)

INFORME DE LA SEXTA COMISION (A/6988)

1. Sr., GONZALEZ GALVEZ (México): Me permito
someter a la consideracién de la Asamblea General
una enmienda al proyecto de resolucién que figura en
el informe de la Sexta Comisi6n [A/6988, pArr, 21].

2. La enmienda consiste en insertar en el pArrafo 2
de la parte dispositiva, después de la palabra "t{rein-
ta", las palabras "y cinco", De esta manera, el pArra=-
fo dirfa: "Crea el Comité Especial sobre la cuestitn
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de la definicidén de la agresidn, compuesto de treinta
y cinco Estados Miembros,,."

3. Presento esta enmienda en el entendido de que
todos ios grupos geogrificos han sido consultados y
de que hay acuerdo general respeto aque de los trein-
ta v cinco Estados Miembros que compondrin este
Comité Especcial, catorce puestos serin para Asiay
Africa, quedando la determinacién de los puestos que
corresponderin a estos grupos pendiente del resultado
de las negociaciones que lleven a cabo entre ellos;
cinco puestos para Europa oriental y los grupos de
América Latina, Europa occidental y otros pafses
llevarin a cabo asimismo negociaciones con objeto
de lograr acuerdos sobre cuintos de los dieciséis
puestos restantes corresponderin a cada unode ellos,

4, Por dltimo, cabe sefalar que este acuerdo es el
resuitado de arduas y complejas negociaciones y que
la distribucién de puestos acordada no establece en
forma alguna precedente para la constitucién de co=-
mités especiales en el futuro, declaracién ésta que
se hace con el asentimiento de los grupog geogréficos
que fueron congultados.

5. El PRESIDENTE (traducido de¢i inglés): De con-
formidad con el artfculo 92 dei reglamento pondré a
votacidn en primer lugar esta enmienda,

Por 108 votos contra ringuno y I abstencion, queda
aprobada la enmienda.

6. El PRESIDENTE {traducido del inglés): A conti~
nuacién pondré a votacidén =i proyecto de resolucidn
recomerndado en el informe de la Sexta Comisibn
[A/6988, pirr. 21], en su totalidad, tal como ha sido
enmendada, Senalo a la atencién de la Asamblea el
informe de la Quinta Comisidn acerca de las conse-
cuencias administrativas y financieras del proyecto
[A/6996 y Corr.1].

Por 90 votos contra 1 y 18 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucion en su forma en-
mendada [resolucién 2330 (XXII)].

7. El PRESIDENTE (traducido del inglés): A conti-
nuacidn concederé la palabra a los representantes que
deseen explicar su voto.

8. Sr. SAMMUT (Malta) (traducido del inglés): Antes
de explicar su veio, mi delegacidn desea agregarse a
quienes han expresado a la delegacién y al pueblo de
Australia su sentido pésame por el fallecimiento del
Primer Ministro, Sr, Harold Holt,

9. En principio, mi de:egacién quiere declarar que
no se opone a que se defina la agresién. Un pafs taa
pequefio como Malta no puede mis que apoyar todo
paso que tienda a salvaguardar a las naciones peque=
flas y desarmadas contra la agresibn. Sin embargo,
no somos muy optimistas acerca de las perspectivas
de que una definicién de ese t€rmino obtenga amplia
aceptacién y respeto, Una definicién incompleta, y
especialimente una definicién que no fuese aceptable
en general, a nuestro juicio servirfa de muy poco e
incluso serfa peligrosa, Los conceptos de agresidn
varfan seglin los diversos pafses y esto hace més
diffcil atin el llegar a una definicién completa,

10. Ademdés, el Comité Esper’ 1 de los Principiosde
Derecho Internacional re 2s a las relaciones de
amistad y a la cooperac. .utre los Estados deberé

examinar en 1968 el principio segfin el cual los Esta-
dos deberdn de abstenerse en sus relaciones inter-
nacionales de la umenaza o el empleo de la fuerza,
principio fntimamente relacionado con la agresi6n,
El resultado de estos debates podrfa arrojar alguna
luz sobre la necesidad y conveniencia de definir la
agresibn, asf como sobre si se necesita o no esta-
bleccr otro comité especial para tal fin,

11, Finalmente, mi delegacién estima que, en sf
misma, una definicién de la agresiébn no impedirfa
a ningin pafs el cometer actos de agresibn y, en
consecuencia, subrayamos que una definicidén de la
agresién, por muy elaborada y amplia que sea, estj
lejos de ser una solucibn al problema de seguridad,
especialmente en el caso de los pafscs pequeiios,

12, Estas consideraciones explican los motivos de
la abstencién de mi delegacién en la reciente votacibn
sobre el proyecto de resolucidn,

13, Sr. SHAW (Australia) (traducido del inglés): La
delegacidén de Australia votd en contra de los pArra-
fos 1, 2 y 3 de la resolucién que acaba de adoptarse
cuando se examind en la Sexta Comisidn y se abstuvo
sobre la resolucidn en su tot lidad.

14, Como ya se aclard en la declaracioén formulada
por Australia en la sesidn plenaria de 2 de diciembre
[1616a. sesién] y en la Sexia Comizién, tenemoc. se-
rias dudas de que sea posible, o aun necesario, re-
dactar una definicidn juridica de la agresién que sea
completa y universalmente aceptable. Este concepto
especifico hace una aparicién subordinada y casi
accidental en la Carta de las Naciones Unidas. A pe-
sar de las referencias a la agresién contenidzas en el
titulo del Capftulo VII y en el Articulo 39 de la Carta,
no hay nada que se funde sobre la necesidad de deter-
minar o comprobar que se ha producidc un acto de
agresién o de identificar a un Estado determinade
como agresor,

15. El Consejo de Seguridad se ha dedicado a aplicar
las disposiciones de la Carta a situaciones particu-
lares motivadas por amenazas a la paz y rupturas de
la paz. En el pasado, la falta de una definicion de la
agresi6n no ha impedido que la comunidad interna-
cional actuase eficazmente cuando existié un consen-
so para que la accionfuera posible., Entodos los casos
en que el Consejo de Seguridad ha actuado o tratado
de actuar para resistiv la agresién, nadie requirid
que se aplicaran las disposiciones de una definici6n
jurfdica de la agresidén. La delegacidén australiana
no sabe de ningln caso en que una recomendacién
del Consejo de Seguridad haya dependido de que el
nropio Consejo determinara si se trataba o no de un
acto de agresidn,

16. En consecuencia, conclufmos que la razdn que
se oculta tras el tema en virtud del cual acaba de
aprobarse una resolucién es una razén propagand{s-
tica, es decir, la necesidad de proporcionar un ve-
hiculo para atacar las politicas de ciertos Estados
Miembros de las Nacioiies Unidas. La historia de ese
tema, desde la Liga de las Naciones en adelante, no
nos da razones para ser optimistas y creer que un
nuevo comité especial pudiera conseguir definir un
concepto que ha eludido continuamente la definicién.
Con establecer un comité especial no se conseguirfa
méis que desviar los recursos ya limitados de per-
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sonal, tiempo y dinero de que disponen las delega-
ciones de regiones en las que podrfan ocuparse en
forma maéis Gtil y constructiva,

17. Estas son las razones que tuvo la delegacidn de
Australia para no apoyar la resolucidén que acaba de
aprobarse.

18. Sr. MOLINA LANDAETA (Venezuela): La dele-
gacién de Venezuela tuvo opnrtunidad de explicar
ampliamente la proyeccién que dio al proyecto de
resolucién recientemente aprobado, durante los de-
bates celebrados sobre el tema en la Sexta Comisién.
En obsequio del tiempo, pues, seremos muy breves
para expresar ahora por qué votamos afirmativamen-
te el proyecto que acaba de ser aprobado.

19. Junto con las delegaciones de Colombia, Chile y
Uruguay, la de Venezuela patrocind durante el debate
en la Sexta Comisi6én las enmiendas [A/6988, parrs. 5
y 6] que estaban destinadas a limitar y especificar
concretamente cufl era o debfa ser el mandato del
comité especial, punto Este que a juicio de los cuatro
pafses latinoamericanos constituia realmente el cen-
tro de atencidn del problema,

20. En el entendido, pues, de que el comité especial
presentard un informe en que se recojan opiniones
expresadas y propuestas formuladas por paises o
Estados Miembros, y no se traigan a debate en el
vigésimo tercer periodo de sesiones opiniones del
propio comité, la delegacién de Venezuela — y cree-~
mos que es el parecer de todas las delegaciones
proponentes de la enmienda — voté a favor de este
texto.

21, Sr. BENJAMIN (Estados Unidos de Ameérica)
(traducido del inglés): Quisiera explicar brevemente
el voto de mi delegacidn en esta cuestion. Como todo
el mundo sabe bien aquf, hubo varios proyectos de
resolucién que circularon oficiosamente como resul-
tado de extensas consultas, en cuyo favor hubiera es-
tado dispuesto a votar mi delegacibén. Estos textos de
transaccién hubiera dado una oportunidad a la Orga-
nizacién para estudiar la cuestién, sin afectar coi
ello ciertas cuestiones importantes de principio so-
bre las que existen diferencias,

22, Como la medida que estamos tomando es esen-
ciaimente de procedimiento, no es sorprendente que
se presentaran férmulas que podian haber satisfecho
el propbsito de procedimiento de establecer un co-
mité con atribuciones razonables y realistas sin
afectar cuestiones de principio.

23. Aunque la resolucién que tenemos ante nosotros
(redactada como una transaccién por el gruno nc
alineado) representa una gran mejora sobre otras
que habfamos visto al principio, mi delegacién no
pudo emitir un voto afirmativo a causa de los parra-
fos 1 y 3 de la parte dispositiva, que si bien son de
naturaleza un tanto vaga, podfan haber suscitado du-
das sobre si mi delegacién habia abandonado o no po-
siciones de principio sostenidas desde hace mucho
tiempo.

24, Ademéis, el pirrafo 3 de la parte dispositiva,
aunque ha sido interpretado de forma muy diversa
por todos los que hablaron sobre €l en la Sexta Co-
misién, estd redactado ambiguamente. A nuestro
juicio, no asegura la clase de enfoque cuidadoso y

responsable del problema, con un estudio de todos los
aspectos de la situacidén, que es tan patentemente
necesario,

25, Notamos con satisfaccién que muchos de los que
intervinieron sobre este punto estdn dispuestos a in-
terpretar el parrafo en una forma que permita lograr
las condiciones necesarias, Nos unimos a ellos para
considerar que el mandato del comité permite un es-
tudio responsable de todos los aspectos del problema,
Sean cuales fueren las diferencias fundamentales que
haya, evidentemente interesa a todos tratar de hacer
ua examen cuidadoso y eficaz de todos los aspectos
complejos y profundos de la cuestién de la definicién
de la agresién,

26, Mi delegaci6n esti dispuesta, seglin acabamos
de decir, a participar de manera constructiva en los
esfuerzos a tal efecto de un comité especial, com-
puesto de forma razonable.

27, Sr. JLESTOV (Unidén de Repfblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido del ruso): Ante todo permfta-
seme que, en nombre de la delegacidn soviética, me
adhiera a las palabras de simpatfa y de pésame pro-
nunciadas por varios delegados con motivodel trigico
fallecimiento del Sr, Holt, Primer Ministro de Aus~
tralia,

28. En sesidrn plenaria de la Asamblea General se ha
aprobado una resolucidén sobre la necesidad de acele-
rar la elaboracién de una definicién de la agresién,
dada la actual situacidn internacional. Hemos votado
a favor del proyecto de resolucién, y quisiéramos
explicar las razones de nuestro voto.

29, Al hacer uso de la palabra el 22 de septiembre
en el debate general, y al explicar la propuesta del
Gobierno soviétivo de que se acelerase la elaboracién
de la definicién de la agresién, el Sr, Gromyko de-
clard:

"El objetivo de definir la agresién adquiere toda
su significacién enlas circunstancias actuales, Pero,
por desgracia, hace ya dos decenios que las Nacio-
nes Unidas no se sienten con fuerzas para elaborar
tal definici6n. Si esto conviene a ciertos Estados,
no conviene a los Estados amantes de la paz. La
falta de definicién de la agresién constituye una
grave omisién en las relaciones internacionales y
en el derecho internacional, Subsanar tal omisidn
significarfa reforzar la eficacia de las Naciones
Unidas, en cuanto a la adopcién de medidas para
prevenir y contrarrestar la agresién y, ante todo,
para reforzar la eficacia del Consejo de Seguridad,
que tiene la responsabilidad principal de mantener
la paz internacional," [1563a. sesidn, pArr. 128.]

"L.a Unibén Soviética® — declard méis adelante el
Ministro de Relaciones Exteriores de la URSS —
"...que es partidaria firme y consecuente de la
adopcidén de medidas efectivas para afianzar la paz,
est’ma que no se puede aplazar més la conclusién
de los trabajos sobre la definicién de la agresion."
[Ibid., parr, 135.]

30. Todo el curso de la discusidn relativa a esta
cuestidn, tanto en sesiones plenarias como enlaSexta
Comisién, ha confirmado cuén cierto es lo sefialado
en esa declaracién. La propuesta de la Uni6n Sovié-
tica de que se acelere la elaboracidn de la definicidén
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de la agresidn ha recibido amplio apoyc de los Esta-
dos Miembros de las Naciones Unidas. La gran ma-
yorfa de las delegaciones han expresado la firme
conviccién de que la definicién de la agresidén puede
tener un importante significado para las Naciones
Unidas, para el Consejo de Seguridad — al que com-
pete prevenir los actos de agresi6én — y para todos
los Estados en la empresa de mantener la paz inter-
nacional y de garantizar la seguridad de los pueblos,
Muchas delegaciones han sefialado a la Organizacién
los acontecimientos méis graves de la vida interna-
cional actual y los actos de agresidén armada que
amenazan a los pueblos de varias regiones del mundo
y a la paz universal. Al citar ejemplos concretos de
actos de agresi6n de las fuerzas imperialistas, esas
delegaciones han demostrado convincentemente que si
hubiera una definicién de la ag ién se facilitari la
lucha contra semejantes actos. El amplio debate del
problema, en que participaron unnGmero significativo
de Estados Miembros de la Organizacién, demuestra
con toda claridad que la actual situaciéninternacional
requiere pertentoriamente que se acelere la elabora-
cién de la definicién de la agresidn.

31. La Sexta Comisibn, o sea la Cormisién Juridica,
al dar cima al examen de !z cuestion de acelerar la
elaboracién de la definicidn de la agresion, que habfa
sido considerada en sesiones plenarias, prestd cabal
atencién a los aspectos jurfdizos y précticos. En esta
etapa de las delibraciones no es necesario citar los
argumentos de peso ni las razones convincentes
expuestas en la Sexta Comisién a favor de 'a pronta
elaboracién de esu definicién, Basta con advertir que
la Sexta ComisiSn ha reconocido plenamente que es
necesario acelerar dicha elaboraci6n y ha concluido
con éxito su objetivo de preparar un proyecto de re-
solucién, que acaba de aprobarse en sesibén plenaria,

32. Con respecto al examen efectuado por la Asam-
blea General en su vigésimo segundo periodo de se-
siones de la propuesta soviética relativa a la necesidad
de acelerar la elaboracién de una definicién de la
agresién [A/6833], es indispensable subrayar en
particular que en torno de esta propuesta se han
reunido todas las fuerzas progresistas de las Nacio~
nes Unidas, todos los Estados amantes de la paz y la
seguridad de los pueblos. En el examen de esta cues-
tién se ha puesto de manifiesto la unanimidad de los
pafses socialistas y de los pafses de Asia, Africay
la América Latina, jue expresaronlafirme resolucién
de salir del estancamiento a que se ha llegado en los
O6rganos de las Naciones Unidas con respecto a la
definicién de la agresion y de tomar medidas para
resolver el problema, El reducido grupo de pafses
que se pronunciaron contra esta propuesta se vieron
completamente aislados y, acemis, contra su posi-
cién no s6lo se manifestaron 10s pafses socialistas de
Asia, Africa y la América Latina, sinotambiénvarios
pafses occidentales, que tomaron seriamente y apo-
yaron la propuesta relativa a la necesidadde acelerar
la elaboracibén de la definicién de la agresién. Como
es sabido, la resolucién sobre este tema recibi6 en
la Sexta Comisibén el apoyo de todas las delegaciones
que participaron en la votacién y ni una sola delega-
cién votdé en contra. ¥ ahora, en sesién plenaria, han
votado a favor de esta resolucién 90 delegaciones, es
decir, la abrumadora mayorfa de los Estados Miem-
bros de las Naciones Unidas. Asf pues, los resulta-

dos del examer de la cuestién demuestran en forma
es oportuna y que su propuesta de acelerar la defini-
cidén de la agresién responde a los intereses de todos
los Estados amantes de la paz y a la causa del man-
tenimiento de la paz y la seguridad internacionales,
La aprobaci6n de la resolucién indica también hasta
qué punto eran infundados los diversos pretextos
aducidos durante los dGltimos diez afios para aplazar,
con diversos pretextos, los trabajos sobre el pro-
blema de definir la agresién,

33. En la Sexta Comisién, la delegacién soviética
apoyé el proyecto de resolucién [A/6988, pArr. 7] que
presentaron un grupo de paises de Asia y Africa,
porque contenfa disposiciones fundamentaies que fi-
guraban en el proyecto soviético y persegufan el mis-
mo fin que la Unién Soviética en cuanto a la manera
de resolver la cuestién.

34. La resolucién que se ha aprobado se funda en
que la definicién de la agresién tendrd importancia
considerable para el mantenimiento de la paz inter-
nacional y para tomar medidas efectivas con objeto
de prevenir actos de agresidén. En ella se reconoce
que es necesario acelerar la elaboracién de la defi-
nicién de la agresién y se prevé la creacibén de un
comité especial para que realice trabajos practicos

encaminados a esa elaboracién,

35. Me referiré brevemente a la composicién del
Comité, Desde el punto de vista de la representacién
de los pafses socialistas no estamos del todo satis-
fechos con la distribucién de puestos en él, pero la
admitimos para que no se dificulte la creacibn del
Comité ni la iniciacién de sus trabajos. Para ello
partimos de la base de que en la Asamblea General
quedard entendido que, como dijo el Relator, ello no
se considerari como precedente cuando se trate de
crear otros Srganos auxiliares.

36. Con la aprobacién de esta resolucién se pone fin
a una década de debates de procedimiento en torno a
la definicién de la agresién, que se aprovecharon pa-
ra poner obstdculos al avance en esta cuestidén, Se
inicia ahora una nueva etapa, en que las Naciones
Unidas tienen que ocuparse de la definicién de la
agresién, vale decir, trabajar ofectivamente. En esta
cuestién el éxito dependeré del celo con que interven-~
gan en la elaboracién de la definicién de la agresién
todas las fuerzas progresistas y todos los que se pro-
nuncian por la paz. Es menesterla mis estrecha unién
de todas esas fuerzas para aprovechar la posibilidad
de elavorar la definicién de la agresién, y que se dé
a las Naciones Unidas y a todos los pafses amantes

‘de la paz un instrumento méis para luchar contra la

agresi6n., Las fuerzas de la paz y del progreso se han
acrecentado inconmensurablemente. Las condiciones
de lucha en esta esfera son mejores que nunca.
A pesar de que nos espera una lucha diffcil y de que
entre los pafses que se encargarin de preparar la
definici6én de la agresién se harin tentativas para
impedir que se liegue a ella, la delegacin soviética
quisiera expresar la certeza de que ha de resolverse
¢l problema planteado a las Naciones Unidas en esta
materia,

37. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Asl ter-
mina el examen por la Asamblea General del tema 95
del programa,
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TEMA 12 DEL PROGRAMA

Informe del Consejo Econdmico y Social {capitulos XI,
X1, XIV (secciones I, lll, IV, Vy Vi), XV y XVII]

INFORME DE LA TERCERA COMISION [A/7003]

INFORME DEL CONSEJO ECONOMICO Y SOCIAL
[CAPITULOS XVII Y XIX] (conclusidn)*

TEMAS 51 Y 52 DEL PROGRAMA

Vivienda, construccién y planificacién: informe del
Secretario General

El hermanamiento de ciudades como medio de coope-
racién internacional: informe del Consejo Econé-
mico y Social

INFORME DE LA TERCERA COMISION [A/7002]

TEMAS 55 Y 56 DEL PROGRAMA

Eliminacién de todas las formas de discriminacién

racial:

a) Aplicacién de la Declaracién de las Naciones
Unidas sobre la Eliminacién de todas las Formas
de Discriminacidén Rucial: informe del Secretario
General;

b) Situacién respecto de la Convencién Internacional

- sobre la Eliminacién de todas las Formas de Dis=
criminacién Racial: informe del Secretario Gene-
ral;

c) Medidas que se han de adoptar conira el nazismo
y la intelerancia racial

d) Medidas para la pronta aplicacién de los instru=-
menfci»s internacionales contra la discriminacién
racia

Cuestidon de la violecidén de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales, incluso la politica
de discriminacién racial y de segregacién y la po-
[ftica de apartheid en todos los paises y en particu-
lar en los paises y territories coloniales y depen-
dientes: informe del Secretario General

INFORME DE LA TERCERA COMISION [A/6992]

TEMA 57 DEL PROGRAMA

Situacién del Pacto internacional de Derechos Eco-
némicos, Sociales y Culturales, del Pacto Interna-
cional de Derechos Civiles y Politicos y del Pioto-
colo Facultativo del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos: informe del Secretario General

INFORME DE LA TERCERA COMISION [A/7005]

TEMA 59 DEL PROGRAMA

Libertad de informacién:
a) Proyecto de convencién sobre libertad de infor=-
macidn;
b) Proyecto de declaracién sobre libertad de infor-
macidn
INFORME DE LA TERCERA COMISION [A/6997]

*Reanudacion de los trabajos de la 1633a, sesion,

TEMA 61 DEL PROGRAMA

Creacién de un cargo de Alto Comisionado de las
Naciones Unidas para los Derechos Humanos

INFORME DE LA TERCERA COMISION [A/7006]

TEMA 62 DEL PROGRAMA

Pena capital: informe del Secretario General
INFORME DE LA TERCERA COMISION [A/7007]

El Sr. Mohammed (Nigeria), Relator de la Tercera
Comisién, presenta los informes de Ia Comision y
luego dice Io siguiente:

38. Sr. MOHAMMED (Nigeria), Relatordela Tercera
Comisidn (traducido del inglés): El primer informede
la Tercera Comisidén se refiere al tema 12 del pro-
grama [A/7003]. Los capftulosy secciones del informe
del Consejo que no se examinaron en relaciéun con
otros ‘temas del programa, figuran en el pirrafo 4 de
este informe. Debido a la falta de tiempo, la Comi~-
sibn s6lo pudo examinar a fondo la seccién IV del
capitulo XI que trata del UNICEF. Los debates se
resumen en los pirrafos 6 a 9 del informe de la Co-
misidén. El proyecto de resolucién que ahora reco-
mienda la Tercera Comisién a la Asamblea General
para su aprobacibén, fue aprobado por unanimidad en
la Comisién [ibid., pirr, 12].

39. En el segundo informe de la Tercera Comisién,
referente a los temas 51 y 52 del programa, la Co-
misidén recomienda a la Asamblea General que aplace
el examen de esos dos temas [A/7002, pirr. 3]. La
Comisi6n hizo esta recomendacién a pesar de la im-
portancia que concedfa esos dos temas, debido a la
falta de tiempo y a lo recargado que se encuentra el
programa de trabajo de 1a Comisién,

40, El siguiente informe de la Tercera Comisién
trata de los temas 55 y 56 del programa, La Comi-
sién examind estos temas en su 1551a, sesibn, cele-
brada el 14 de diciembre de 1967, Porfalta de tiempo,
la Comisién se limit6 a examinar los dos proyectos
de resolucibn que el Consejo Econdmico y Social pre-
sentd a la Asamblea, En ellos se recomendaba que se
postergara el examen de ambos temas hasta el vigé-
simo tercer perfodo de sesiones de la Asamblea Ge-
neral [A/6992, pirr. 6]. '

41. La Comisién aprobd dos importantes proyectos
de resolucidén: uno titulado "Medidas que se han de
adoptar contra el nazismo y la intolerancia racial®,
aprobado por unanimidad segin recomendd el Consejo
Econ6émico y Social en la resolucién 1211 (XLII), y
el otro titulado "Medidas para la pronta aplicacidén de
los instrumentos internacionales contra la discrimi-
nacién racial™, aprobado (por 78 votos contra 1y 1
abstencién), como lo recomend6 el Consejo en su
resolucién 1244 (XLII), Ahora, la Comisién recomienda
a la Asamblea que apruebe los dos proyectos de reso-
lucién [ibid., p4rr. 9].

42, Paso ahora al informe de la Tercera Comisidn
sobre el tema 57 [A/7005]. El afio pasado, la Asam-
blea General, en la resolucién 2200 (XXI), aprobdy
abrié a la firma el Pacto Internacional de Derechos
Econdémicos, Sociales y Culturales, el Pacto Interna-
cional de Derechos Civiles y Politicos, y el Protocolo
Facultativo del Pacto Internacional de Derechos Civi-
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les y DPolfticos; expresd la esperanza de que esos
documentos fueran firmados y ratificados, o de que
recibieran la adhesi6n correspondiente sin demora, y
de que entraran en vigor en breve., Pidi6 al Secreta-
rio General que le presentara, en sus futuros perfo-
dos de sesiones, informes relativos al estado de las
ratificaciones de dichos instrumentos,

43. El informe presentado por el Secretario General
en el presente perfodo de sesiones [A/6820 y Add.1]
tal como ha sido actualizado oralmente en la Tercera
Comisién [1553a. sesibn], indica que hasta la fecha
han firmado el Pacto de Derechos Econbmicos, So-
ciales y Culturales y el Pacto de Derechos Civiles y
Politicos 19 y 18 paises, respectivamente, y que 11
pafses han firmado el Protocolo Facultativo, El Se-
cretario General no ha recibide ninguna ratificacién
de esos instrumentos o adhegién a ellos,

44, No es necesario que sefiale que la aprobacién
de esos instrumentos »or la Asamblea General repre=-
senta un hito en la preocupacién expresada por la co-
munidad internacional sobre la proteccién de los de-
rechos de todos los seres humanos, sin ninguna
discriminacién; ni tampoce que sefale la conveniencia
de que esos instrumentos entren en vigor para que
puedan ejercer plenamente su influencia meritoria
y beneficiosa,

45, Por consiguiente, la Tercera Comisién reco-
miend2 que se apruebe un proyecto de resolucién
[A/7005, pirr. 9] en virtud del cual la Asamblea
General invitarfa 2 ia ratificacién de esos documen-
tos o a la adkesi6n a los mismos; pedirfa al Secre-
tario General que presentase un informe sobre la
situacién de las ratificaciones en la préxima Confe-

rencia Internacional de Derechos Humanos que se-

celebrari en Teherin en abril de 1968, y al vigésimo
tercer perifodo de sesiones de la Asamblea; y decidi-
rfa conservar este tema en el programa del vigésimo
tercer perfodc de sesiones,

46, El siguiente informe de la Tercera Comisién se
refiere al tema 59 del programa, Segftinel proyecto de
resolucidén cuya aprobacién ha recomendado la Comi-
sién a la Asamblea General [A/6997, pirr, 4], la
Asamblea decidirfa examinar este tema en su vigé-
simo tercer perfodo de sesiones.

47. Llegamos ahora al informe de la Tercera Comi-
siébn sobre el tema 61 del programa, Por falta de
tiempo, la Comisién no pudo examinar a fondo este
tema. En consecuencia, recomienda a la Asamblea
General que apruebe un proyecto de resolucibén en
virtud del cual la Asamblea decidirfa dar gran prio-
ridad al examen de este tema en su vigésimo tercer
perfodo de sesiones del préximo afio[A/7006, p4rr. 22].

48, El dltimo informe de la Tercera Comisiénse re-
fiere al tema 62 del programa, Debido a su recargado
programa de trabajo, la Comisidén no pudo examinar
detenidamente ese tema en el presente perfodo de
sesiones, En su informe, recomienda a la Asamblea
General que apruebe un proyecto de resolucién [A/
7007, pArr, 11], en virtud del cual la Asamblea de-
cidirfa examinar la cuestién de la pena capital en
su vigésimo tercer perfodo de sesiones, y pedir al
Secretaric General que facilitara a la Asamblea en
ese perfodo de sesiones la informacién pertinente,

preparada a la luz de la resolucién 1918 (XVIII) de
la Asamblea, La Asamblea General invitarfa ademis
al Consejo Econémico y Social a que requiriese a la
Comisi6én de Derechos Humanos que examinara la
cuestién de la pena capital, incluso el proyecto de
resolucién presentado por el Consejo en la resolu-
cibn 1243 (XLII), y a que transmitiera sus recomen~
daciones sobre la cuestién a la Asamblea General
en su vigésimo tercer perfodo de sesiones por con-
ducto del Consejo. La Asamblea también invitarfa al
Consejo a solicitar las opiniones del Grupo consultivo
sobre la prevencidn del delito y tratamiento del delin-
cuente sobre dicho proyecto de resolucidn, pidiendo
también al Secretario General que transmita estas
opiniones a la Asamblea General en su préximo pe-
riodo de sesiones de 1968,

Con arreglo al articulo 68 del reglamento, se deci-
de no examinar los informes de la Tercera Comisién.

49, El1 PRESIDENTE (traducido del inglés): A conti-
nuacién examinaremos las recomendaciones conteni-
das en el informe de la Tercera Comisién sobre los
temas 55 y 56 del programa [A/6992, pirr. 9], Los
representantes que deseen hacer declaraciones para
explicar su voto pueden referirse a los proyectos de
resolucién I y IT en una intervencién.

50, A continuacién someto a votacidn el proyecto de
resolucién I. Commo fue aprobado por unanimidad en
la Tercera Comisién, asumo que la Asamblea lo
aprueba asimismo por unanimidad,

DPor unanimidad, queda aprobado el proyecto de re~
solucidn I [resolucién 2331 (XXII)].

51, El1 PRESIDENTE ({(traducido del inglés): A conti-~
nuacién someto a votacidén el proyecto de resoluciénll,

Por 106 votos contra 2 y 2 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucién II [resolucidn
2332 (XXil)].

52, El1 PRESIDENTE (traducido del inglés): Seguida~-
mente concederé la palabra a las delegaciones que
deseen explicar su voto.

53. Sr. TOMOROWICZ (Polonia) (traducido del in-
glés): El proyecto de resolucién sobre las medidas
que se han de adoptar conira el nazismec y ia intole-
rancia racial que acaba de aprobar la Asamblea por
unanimidad tiene particular importancia a juicio de
la delegacibn polaca. Es asf, pero no sélo porque el
nazismo perdurarfd siempre en la memoria de la
humanidad como una de las peores manifestaciones
de los prejuicios raciales, Elevado a la categorfa de
polftica e ideologia estatales, acarreé a la humanidad
la explosidén de genocidio més repugnante que se ha
visto en miles de afios de la historia humana.,

54. Consideramos que esta resolucién es de impor-
tancia especial puesto que el nazismo no es sblo una
reliquia del pasado sino un peligro vivo y creciente
del presente. Como nacién que perdié seis millones
de sus habitantes que fueron condenados al olvido por
el nazismo y cuyo territorio fue convertido en un
inmenso campo de concentracibén para la extermina-
cibn en masa, Polonia considera que no sbélo es su
derecho sino su obligaci6bn recordar esos hechos,
para prevenir su repeticién, y pedir que se castigue
a los responsables de la perpetracidén de los crfmenes
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nazis a fin de que el nazismo jamis pueda levantar
nuevamente su cabeza de ninguna otra forma,

55. En la resolucién que acabamos de aprobar, un
aspecto tiene a nuestro juicio importancia y signi-
ficado especiales. Me refiero al pirrafo 2 de la parte
dispositiva que pide a todos los Estados que adopten
medidas inmediatas y efectivas contra cualquier ma-
nifestaciébn de nazismo e intolerancia racial. A decir
verdad, esta medida es verdaderamente oportuna
pues estamos presenciando un resurgimientoc de la
ideologfa y précticas nazis y neonazis, Asf ocurre en
Alemania occidental y en Sudifrica.

56. De la Repflblica Federal de Alemania nos llegan
noticias particularmente alarmantes. Durante aiios,
quienes trataron de advertir sobre el peligro del re-
surgimiento del nazismo en la parte occidental de
Alemania fueron tratados como perturbadores o pro-
pagandistas, y en ocasiones como personas impulsa~
das por la desconfianza e incluso el odio hacia Ale-
mania, No obstante, quienes hantenidola razénfueron,
desafortunadamente (y duiero subrayar la palabra
*desafortunadamente"), los que advirtieron el peligro
nazi.

57. Actualmente, el neonazismo actfia de forma abier-
ta en Alemania occidental. Tiene su propio |partido
politico, el Partido Nacional Democréitico y sus. re-
presentantes en los cuerpos legislativos de los Esta-
dos. Ahora est tratando de conseguir la representa-
cién nacional, Tiene su ideologfa, el nazismo, que se
complementa con el espfritu de desquite. Tiene su
propia seccién paramilitar y su propia ideologfa
clandestina dentro del ejérciio, segflin revela el New
York Post, al citar el periédicode Alemania occidental
Der Spiegel del 4 de diciembre, Pueden encontrarse
libros nazis en m4s de mil bibliotecas de los cuarte-
les del ejército de Alemania occidental. Algunos de
esos libros son verdaderamente esclarecedores; uno,
escrito por Hans Grimm, tedrico del Lebensraum,
publicado en 1943 por el NSDAP, y vuelto a imprimir
en 1953 por la casa cenfral de publicaciones de la
National und Soldaten Zeitung, contiene una cita que
no requiere ningn comentario, Esta citadice: "Hitler
fue el hombre de Estado mis grande que Europa haya
producido jamé&s",

58. No estoy citando otra vez estos hechos en este
perfodo de sesiones simplemente para demostrar que
los polacos hemos tenido razén al denunciar el peligro
del resurgimiento nazi en Alemania occidental, Hoy
encaramos una situacidn que todos los pueblos deben
considerar como peligrosa para la causa a que esta-
mos dedicados: la causa por la que lucharon los
Aliados hombro con hombro para derrotar la Alema-
nia de Hitler, la causa que dic origen a las Naciones
Unidas, -

59. Ni por un instante olvidamos que el nazismoestd
muy vivo bajo la forma del apartheid. ¢Cémo puede
ser de otra manera, cuando el Primer Ministro de la
Repfblica de Sudifrica admite abiertamente haber sido
un miembro del partido nazi, y que fue encarcelado
como tal en 19437 ¢Acasc no podemos ver enel
apartheid todas las caracterfsticas del orgullo de una
Tazd elegida, del desprecio de todas las otras razas
y nacionalidades, de la despiadada explotacién eco-
némica y de la discriminacién cultural e intelectual?

Y, sobre todo, el mismo desprecio caracterfstico del
ser humano y de los derechos humanos.

60. Nos enorgullecemos y alegramos de haber sido
los iniciadores de ese proyecto de resolucidén. Lo
hicimos motivados por un sentimiento de deber para
con nosotros mismos, nuestra propia nacién y las
Naciones Unidas,

61, Esperamos, y creemos firmemente, que todos
los Estados escucharin el llamamiento unfénime de
las Naciones Unidas y tomarin medidas inmediatas
y eficaces contra cualquier manifestacién de nazismo
o intolerancia racial,

62. Sr. MOROZOV (Uni6n de Repfiblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido del ruso): A propdsito de la
resolucién aprobada por la Asamblea General, en que
se pide a todos los Estados que adopten medidas in-
mediatas y efectivas contra las manifestaciones de
nazismo ¥ de intolerancia racial, la delegacién so-
viética considera necesario poner de manifiesto, ante
todo, el importante significado politico de esa resolu-
ci6n de la Asamblea por la que votamos junto con
otras delegaciones.

63, La delegacibn soviética también ha votadoafavor
de la importante resolucién que aprobd la Asamblea
General, por la que se condenan los regimenes racis-
tas como los de la llamada Replblica de Sudéfrica,
Rhodesia del Sur y el Africa Sudoccidental, debido a
las pricticas criminales de discriminacién e intole-
rancia racial que esos regimenes racistas aplican a
los pueblos africanos.

64. Durante el examen de las cuestiones relativas
a la aplicacién de la Dzclaracién sobre la concesién
de la independencia a los pafses y pueblos coloniales
— en la sesibn plenaria que la Asamblea General ce-
lebré el 16 de aiciembre de este afio [1635a. y 1636a,
sesiones] — o sea las cuestiones del Africa Sudocci-
dental, Rhodesia del Sur y Angola, Mozambique y
Guinea (Bissau), la delegaci6n sovidtica expuso las
razones por las cuales es posible afin hoy que se
cometan crimenes raciales. Durante las detalladas
deliberaciones sobre esta cuestién, y en nuestra in-
tervenci6n en las sesiones plenarias de la Asamblea
General a que acabo de referirme, sefialamos parti-
cularmente a la atencién la estrecha y creciente
cooperacién militar y polftica entre ia Repfblica de
Sudafrica y la Replblica Federal de Alemania. Ya
sefialamos a la Asamblea General el contraste que
esta alianza y esta cooperacibén econémica y militar
entre racistas ofrece con la polftica de un pafs
alemin amante de la paz, como la Repfiblica Demo-
créitica Alemana,

65. Hemos votado a favor de las dos importantes
resoluciones mencionadas, y especialmente a favor
de la resolucién sobre las medidas que se han de
adoptar contra el nazismo y la intolerancia racial
porque en ella se subraya acertadamente que el na-
zismo es incompatible c~n los propSsitos y princi-
pios de la Carta de las Naciones Unidas, con los
principios y propésitos de la Declaracién Universal
de Derechos Humanos [resolucién 217 A (III)], con
las disposiciones de la Convencién para la Preven-
cién y la Sanci6én del Delito de Genocidio [resolucién
260 A (II)], con las disposiciones de la Declaracién
de las Naciones Unidas sobre la eliminacién de todas
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las formas de discriminacidn racial [resolucién 1904
(XVIiI)], con la Convencidén Internacional sobre la
Eliminacién de todas las Formas de Discriminacién
Racial [resolucién 2106 A (XX)], conotros documentos
internacionales y, especialmente, con la Declaracién
que el 14 de diciembre de 1960 formuld la Asamblea
General y que ha aprobado nuestra Organizacién,

66. En la resolucién que acabamos de aprobar se
destaca acertadamente la relacién directa entre na-
zismo y racismo. Hemos votado a favor de esta re-
solucién porque en ella se subraya el peligro que el
nazismo y el racismo entrafian para todos los pueblos
de la paz.

67. En las notas del 28 de enero y el 8 de diciembre
de 1967 que el Gobierno de la Uni6én de Repflblicas
Socialistas Soviéticas dirigié al Gobierno de la Repi-
blica Federal de Alemania, se sefiala a la atencibn
el brusco aumento de la actividad de las fuerzas
neonazistas y militaristas en este pafs.

68. Recordando a los millones de victimas sacrifi-
cadas en la segunda guerra mundial por el nazismoc
desenfrenado, el Gobierno de la URSS declaré el 8 de
diciembre de 1967 que considera imprescindible la
urgente adopcidén de medidas decisivas que aseguren
1a represién de los revanchistas y neonazis desatados
y que prevengan efectivamente el renacimiento o la
reorganizacién del militarismo y el nazismo enterri-
torio de la Replblica Federal de Alemania,

69. En esa nota se observa luego que el desenfreno
de las fuerzas méis reaccionarias y chauvinistas de
la Reptiblica Federal de Alemania no es un fendémeno
inesperado ni espontdneo, Es un resultado directo de
la polftica oficial de la Repfiblica Federal de Alema-
nia gue, desde hace muchos afios, se funda en el no
reconocimiento de las fronferas existentes de Europa,
en la exigencia de un acceso a las armas nucleares,
en la pretensién de hablar en nombre de todos los
alemanes, en las aventuras de los atentados contra
Berlfn oriental que, como nadie ignora, no forma ni
formari parte de la Repfiblica Federal de Alemania,

70. En la nota arriba mencionada se subraya que
todos los lEstados Partes en el Acuerdo de Potsdam
tienen la obligacidén de velar por que se respeten
estrictamente el espiritu y la letra de ese Acuerdo
en el territorio de la Replblica Federal de Alemania,
Es indispensable ejercer un control efectivo a fin de
que en el territovio de la Repfiblica Federal de Ale-
mania se respeten las importantes disposiciones del
Acuerdo de Potsdam en lo que respecta a la elimi-
nacién del militarismo y del nazismo; las Potencias
de la coalicién antihitlerisia — y esto no debe olvi-
darse — tienen cn ese sentido una obligacidn ante los
pueblos.

71. La creciente influencia de los neofascistas en
la vida politica de la Repliblica Federal de Alemania
y de otros paises no es s0lo una cuestidon interna de
estos Estados: es una cuestion importante que ataiie
a tcdos los pafses interesados en la consolidacidn de
la puz y la seguridad internacionales.

72. La delegacion soviética expresa su satisfaccidn
por ¢l hecho de que las Naciones Unidas — que se
fundaron en el crisol de los combates encarnizados
con el nazismo — hayan aprobado la resolucidn sobre

las medidas que se han de adoptar contra el nazismo
y el racismo, Los Estados Miembros de las Naciones
Unidas tienen que atender a la exhortacidon que se
formula en las resoluciones de la Asamblea y em-
prender la aplicacidon inmediata de todas las medidas
efectivas necesarias para 1a eliminacion del nazismo
y la intolerancia racial. Las resoluciones aprobadas
por la Asamblea General deben promover la intensi-
ficacion de la lucha de todos los pueblos amantes de
la paz contra el renacimiento del nazismo, ei revan-
chismo, y la agresidon imperialista, y a favor de la
consolidacion de la paz y la seguridad internacionales.

73. Sr. MBEKEANI (Malawi) (traducido del inglés):
Como de costumbre y obrando consecuentemente, la
delegacién de mi pais se ha abstenido de votar sobre
el proyecto de resolucidon II. Desearia explicar que
mi pais estd considerando muy en serio las condi-
ciones en que podria adherirse a la Convencidn In-
ternacional sobre la Eliminacion de todas las Formas
de Discriminacion Racial y a las convenciones contra
la discriminacidn en el empleo y en la ocupacidny
contra la discriminacidon en la educacién,

74. Sin embargo, la delegacidn de mi pafs no esta de
acuerdo con el parrafo 6 del proyecto de resolucidon
II. Hemos expuesto mas de tres veces yaque amplear
ese lenguaje de condenacidn y proferir insultos no
nos van a conducir a la solucidn del problema del
Africa meridional. Corresponde a las delegaciones
africanas y a los paises africanos dar ejemplo en
sus propios paises para que se vea cOmo pueden
vivir en armonia africanos, europeos y asiaticos.
No es ninguna novedad que los arabes, que vinieron
de Arabia, constituyen actualmente la mayor parte
de la poblacidn del Africa del norte, y que los arabes
y los africanos se han unido en la Organizacidn de
la Unidad Africana. No es nada extrafio que los ara-
bes y los africanos se tengan confianza mutuamente
y vayan hombro con hombro como habitantes de Afri-
ca, Siempre me he preguntado cOomo puede suceder
tal cosa. ¢(¢No podemos buscar y encontrar en ello la
varita magica que se utilizd entonces y recurrir a
ella ahora para resolver los problemas que atn per-
sisten en Africa?

75. El hecho de que me haya abstenido de votar so-
bre ese proyecto de resolucidn no significa que esté
de acuerdo con el nazismo. Ni mucho menos; estoy
en desacuerdo con &l, como todo el mundo, Sin em-
bargo, el nazismo ha sido eliminado. Actualmente,
se manifiesta el temor de que esté renaciendo, Sin
embargo, el nazismo se elimind con el conflicto de
una guerra que durd casi siete afios,

76. Algunas delegaciones africanas, y eso es un
problema africano, pueden decir que hemos de re-
solver los problemas del Africa meridional por la
guerra. Evidentemente, puede haber gente que crea
que tienen amigos fuera de Africa que van air a
socorrerlos. Yo lo dudo. Si esa gente va alguna vez
a luchar a Sudafrica, al Africa Sudoccidental y a
Rhodesia del Sur ¢luchara por los africanos? Les
pregunto a ustedes: ¢ési van a Africa y luchan por
Africa, se marcharan de Africa y daran Africa a los
africanos una vez terminada la guerra? Lo que su-
cedid en ciertas partes de Europa durante la época
de que he hablado no confirma tal suposicidn.
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77. La delegacidn de mi pais lo cree muy sincera-
mente y no tenemos razones ocultas para hablar asi,
Podemos no creer que los dirigentes africanos deban
entablar un dislogo, pero eso es un problema africano
y los dirigentes africanos deben abrir el dialogo con
los dirigentes de la opinidn europea del Africa meri-
dional y tratar de resolver ese problema como afri-
canos de todas las razas,

78, Yo deberia conocer ese asunto mejor que nadie
porque estoy en el campo de batalla, si puedo califi-
car de tal el lugar donde estoy. Nosotros sabemos lo
fuertes que son esos paises y lo bien armados que
estan. No han sido armados por Africa sino por algu-
nos de los que vienen aqui y, de hecho, apoyan a las
delegaciones africanas diciendo que esto es lo que
debemos hacer en Sudafrica. Por {iltimo, por mas
reacio que sea a votar contra ese proyecto de reso-
lucibn, hemos dicho ya que la delegacidon de Malawi
no votara por ninguna resolucidn que sea imposible
aplicar. Cuando se aprobd la resolucién sobre el
Africa Sudoccidental [2145 (XXI)], la delegacion de mi
pais se abstuvo, y nosotros seflalamos que no se po-
drfa aplicar en el Africa Sudoccidental pcrque los
sudafricanos tenian un ejército en el Africa Sudocci~
dental. Tienen un cuerpo de funcionarios en el Africa
Sudoccidental, y han permanecido alli durante varias
guerras mundiales. Para expulsarlos, las Naciones
Unidas o una nacién cualquiera tendrfa que armarse,
Asf es como Africa estid arrnada enla actualidad; algu-
nas nacionestienen armas inglesas;otras, armas esta-
dounidenses; otras, armas francesas; y algunas tienen
armas chinas o checoslovacas, etc. No veo cémo
un ejércitoc armado de esa manera, con armas muy
diferentes, podria competir con éxito con un ejército
tan poderoso como el de Sudafrica.

79. No quiero retrasar a la Asamblea, pero desearia
apelar a los africanos, especialmente a las delega-
ciones africanas que vienen de Africa, y decirles que
el problema del Africa meridional es un problema de
africanos. Se estd hablando demasiado en pGblico de
nuestros asuntos. Es hora de que nos sentemos, como
africanos, y de que encontremos la manera de enta-
blar un didlogo y de hablar con esa gente. Solo si no
podemos conseguirlo, habremos de pensar en otros
procedimientos. Podemos pensar en la fuerza arma-
da, pero dudo mucho de que dé resultado. Pido since-
ramente a las delegaciones africanas que piensen muy
en serio en entablar un di2logo con los dirigentes
europeos del Africa meridional, para ver hasta donde
podemos llegar,

80. Sr. ALVA (India) (traducido del inglés): La dele-
gacion de mi pais votd a favor del proyecto de resolu—
cion II en la Tercera Comisidon y ahoratambién acaba
de votar a favor de &l. Sin embargo, tenemos &l deber
de sefialar a esta augusta Asamblea el caracter del
apartheid que se menciona en la resolucidn, el carac-
ter de la guerra de color que se esta haciendo en el
continente africano. Esta resolucidon y las resoclucio-
nes que la han precedido hanquedado en papel mojado,
sin aplicacion adecuada.

81. La delegacion de mi pais se siente orgullosa de
que la India rompiera sus conexiones diplomaticas
con Sudafrica ya hace mucho tiempo, en 1946, y de
que desde entonces no haya tenido en abscluto rela-
ciones comerciales con Sudafrica, Ademais, este afio

la India ha firmado la Convencion Internacional sobre
la Eliminacidn de todas las Formas de Discrimina-
cidn Racial, aprobada por la Asamblea en su vigésimo
periodo de sesiones [resolucién 2106 (XX)].

82. Nuestro gran dirigente Mahatma Gandhi luchd por
los derechos humanos en Sudafrica en una época en
que no era facil leventar un dedo ola mano contra las
injusticias que se cometian con el hombre negro, El
hombre negro forma parte de la humanidad: es rico
por su cultura, no sdlo por su voz. No cabe sostener
el apartheid por la fuerza de las armas contira la voz
de todas las naciones, que es clara, sincera y abru-
madoramente poderosa. El pafs méas pequefio de
Europa se ha aduefiado de la mayor porcidondel terri-
torio africano, y demasiado bien sabemos cdmo lo
oprimen. ¢(Cuando va el mundo alograr que se haga
justicia en esos territorios?

83. Nuestro dirigente Mahatma Gandhi tratd de
practicar la filosoffa de la hermandad del ser huma-
no y mantuvo su luz alta en Sudafrica y después en
el gran subcontinente indio, donde obligd a una de las
mayores Potencias del mundo a terminar su domina-
cidn muy pacificamente.

84. EIl caracter del apartheid esbienconocido: incul-
ca el odio en la mente de los hombres; no hay buena
voluntad para con el vecino, Existen paises que pre-
gonan la libertar: y la democracia, pero éde qué sirven
todas esas manifestaciones si no se informa plena-
mente de lo que estd sucediendo en Sudafrica? Los
africanos han encontrado de una vez para siempre su
identidad. No es posible jugar con su destino. Ya no
aceptaran eso.

85. La resolucién es completa en su redaccidn que
nos satisface. Sin embargo, 4qué significa? écual es
su contenido? Esa resolucidn no tiene significado a
menos que elevemos nuestras voces contra el
apartheid. El pueblo de Sudafrica estd clamando jus-
ticia. Sin embargo, lo que sucede es que se echa a las
gentes de sus hogares, de sus albergues, de sus alo-
jamientos, que legitimamente les pertunecen.

86. Me acuerdo de como en19260,enunode ios perio-
dos de sesiones inas importantes de esta Asamblea,
nuestro gran dirigente Pandit Nehru recordd también
muy cortésmente a esta Asamblea [882a, sesidn] la
contribucién que Mahatma Gandhi habia aportado a la
liberacion del hombre. Las Naciones Unidas son el
guardian de la conciencia mundial en lo que respecta
a la libertad del hombre, sea su color negro, moreno,
amarillo o cualquier otro y viva donde viviere en el
mundo. La Carta de las Naciones Unidas debe garan~
tizar la libertad del hombre sea cual fuere su color,
y los grandes Organos de la opinidn pQblica deben ser
los campeones de la causa del hombre de color para
que la bandera de la democracia ondee con orgullo,

87. Sr. MOHAMMED (Nigeria) (traducido del inglés):
Hemos votado a favor del proyecto de resolucion II,
siguiendo nuestra practica habitual en tales casos,
porque cree firmemente que los conflictos raciales
de hoy dia, particularmente en la parte meridional
del Africa, constituyen un cancer para la sociedad
humana, Hemos votadc por este tema, particularmen-
te por la parte que se refiere a la cuestion de la
violacion de los derechos humanos y de Jas liberta-
des fundamentales, porque todas las disposiciones
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adoptadas por las Naciones Unidas y acordadas por
la comunidad internacional, con c¢bjeto de eliminar la
discriminacidn racial y crear una vida armoniosa en
nuestra sociedad, han sido mas de una vez abierta-
mente violadas, sobre todo en la parte meridional
de nuestro continente.

88. Todos los afios se nos informa de que aumenta
la intensidad de ese tipo de violacion. Durante el afio
pasado, el régimen fascista de Sudafrica ha seguido,
como antes, aplicando sistematicamente medidas de
represion. En el transcurso de ese afio, el Gobierno
de ese pais ha promulgado nuevos tipos delegislacidon
que imponen una separacidn racial mas grande, que
disponen el encarcelamiento de los que se oponen al
apartheid y que aumentan ias fuerzas militares y de
policia, desafiando una vez mas las decisiones de
las Naciones Unidas. Con la indulgencia de ustedes,
daré unos pocos ejemplos.

89. En materia de separacidn racial, se sigue apli-
cando sin piedad y con safia la Group Areas Act de
1950, con desprecio absoluto de los derechos y del
bienestar de la poblacidn africana y de color de la
- Repliblica de Sudafrica y sin hacer caso de sus sufri-
mientos. En virtud de esa legislacibn, si se me per-
mite recordarselo a la Asamblea, ciertas zonas de
Sudafrica ya colonizadas desde hace afios por gente de
color y por africanos pueden ser declaradas "zonas
blancas", y las personas de color o los africanos han
de evacuarlas. Este afio, se han declarado blancas
varias de esas zonas, entre ellas las de Sir Lowery's
Pass, en la provincia de El Cabo, donde el 95% de la
poblacion es de color; Stutterheim, en la provincia
oriental de El Cabo, que fue declarada "zona blanca"
en junio de 1967 y cuya poblacidon es de unos 6.000
africanos y 300 personas de color; y también la to-
talidad de ia Peuninsula Meridional de El Cabo, que
fue declarada "zona blanca" el 7 de junio de 1967, a
pesar de que hacia largo tiempo que estaba poblada
por gente de color. Kalk Bay, que forma parte de esa
peninsula, por ejemplo, estd colonizada por gente de
color desde hace mas de un siglo, pero en virtud de
las disposiciones vigentes toda la poblacidon de color
ha tenido que evacuar la zona para cederla a los
blancos.

90. Han deplorado el caracter atroz de esa orden
no sblo la gente de fuera de Sudafrica, sino también
sudafricanos blancos situados en lugares muy altos
y prominentes de la propia Replblica, Por ejemplo,
el Arzobispo Anglicano de la Ciudad de El Cabo, el
Reverendo Robert Selby Taylor, ha dicho que la pro-
clamacion "es patentemente injusta, perpetra injus-
ticias e impone penalidades, creando un cimulo de
amargura que se cosechara en el futuro”.

91. El Comité Ejecutivo del Capetown Peninsular
Church Council public6 una declaracién en la que,
entre otras cosas, dijo:

"Reiteramos nuestra conviccién de que la Group
Areas Act, tal como se aplica en la peninsula de
El Cabo, es contraria a las Sagradas Escrituras y,
por tanto, indigna de una nacidn cristiana, Exhorta-
mos a los cristianos de todas las iglesias a que
presionen por todos los medios legales para que
se suspenda esa disposicidn en tal zona.

"La gente de color de El Cabo occidental no tiene
tierras a las que se la pueda desterrar. Su derecho
a residir en muchas de las zonas de las que ahora
va a ser excluida es mas firme gue <l de los blan-
cos. En muchos lugares, se las priva de medios de
vida y, en otros, se le imponen graves penalidades
econdbmicas,"

92, De nada sirve hacer un llamamiento contra esa
ley porque el Gobierno de Sudafrica no vacila en in-
troducir enmiendas a la misma para obviar tales
criticas. Mucha gente de Sudafrica a la que se aplica
esa ley ha perdido la esperanza apelando contra la
misma. Otra gente, evidentemente, s0lo sigue por
principio.

93, Una de las personas que siguen oponiéndose a
esa ley puramente por principio es un caballero, el
Sr. Nana Sita, un indio que fue presidente del Trans-
vaal-India Congress y discipulo de Mahatma Gandhi,
El Sr. Sita tiene 60 afios de edad. Ha estado varias
veces en la circel en Sudafrica por oponerse a esa
ley. En 1966, se lo volvid a acusar en virtud de esa
ley y fue encarcelado otra vez por haberse negado a
pagar la multa que se le imponia. En su juicio ese
caballero declard:

"LLa Group Areas Act es cruel, dura, grotesca,
abominable, injusta, safiuda, degradante y humi-
llante en grado sumo para todes a quienes se apli-
ca. Sin embargo, una ley que se impone a la gente
india con el mas absoluto desprecio de los sufri-
mientos, la miseria y la desgracia humana, pero
que se pueda decir que se basa enla justicia escapa
a la comprensidon de cualquier ser humano."

94. Otro efecto de esa politica respecto de la expul-
sion de familias africanas es que se separa a las
mujeres y a los nifios de los hombres. Se aloja a los
maridos, en grupos de 40, en barracas prefabricadas
a las que el Gobierno sudafricano llama "viviendas
de solteros", La idea es tener a los hombres para
el trabajo, sin permitirles oue vean a sus familias,
Las mujeres pueden ir a la zona sdlo de vez en cuan-
do y con permiso expreso. La Sra. Helen Suzman,
conocido miembro liberal del Parlamento sudafri-
cano, tildd de escandolas en febrero de este afio las
condiciones en que se hallaban esas mujeres afri-
canas, Dijo:

"Esas mujeres, cuando se las expulsa, tienen que
volver a las reservas donde estan sus familiares,
a los que en algunos casos no han visto desde hace
10, 15 & 20 afios. Y los propios familiares estan
luchando por subsistir, pues no tienen ni para se-
guir viviendo. Otras veces, se les envia a campos
de transito que son una vergiienza para un pafs
civilizado."

95. Otra ley, casi tan nefasta como la primera, que
el Gobierno de Sudafrica ha promulgado este afio es
la Population Registration Act, que dispone la clasi-
ficacidon de toda la poblacidon del pais por razas. De
hecho, esa ley se considera como uno de los pilares
principales del apartheid. En virtud de ella, se des-
trozan despiadadamente hogares, lo que acarrea
enormes sufrimientos.

96. A principios de este aiio, por ejemplo, una nifia
de 11 afios, Sandra Laing, que iba a la escuela, fue
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clasificada de color porque los padres de algunos de
los nifios que iban a la escuela a la que asistia se
quejaron de que era de color. Fue clasificada en el
grupo de los que tenfan un "atavismo genético negro".
Por esa razdn, se le impidid que asistiera a la es-
cuela y no se le permitid que viviera con sus padres
a menos de que la hicieran constar en su propia casa
como sirvienta. Después de un largo proceso en el
que hubo varias apelaciones y que durd casi un afio
y medio, afortunadamente se volvid a clasificar a
Sandra como blanca. Sin embargo, a pesar de ello,
Sandra todavia no puede encontrar una escuela que
la acepte.

97. En relacidn con ese caso, el Reverendo R. F,.
C. Pearce, Rector de la Iglesia de Santa Ana en
Maitland, que estuvo tratando durante seis afios de
persuadir al Gobierno de Sudafrica de que rechazara
esa ley, anuncido finalmente que se iba a ir de Sud-
Africa en sefial de protesta. Dijo lo siguiente:

"Esa terrible divisidn de familias se estd produ-
ciendo en todas las partes de mi parroquia, Se dice
a los hermanos y a los hijos: no vayais a la casa
durante el dia, sino sdlo cuando sea de noche,

"Conozco a muchas familias que estan viviendo
con miedo y nerviosismo, debido enteramente al
mecanismo de la clasificacion racial."

98. Otro caso relaciocnado con esa ley es el de una
joven cuyo novio se suicidd porque la mujer, des-
puéds del compromiso de matrimonio, fue clasificada
de color a pesar de ser blanca. Otro casi mas es el
de una familia de la Ciudad de El Cabo: la madrey
un hijo fueron clasificados de color, mientras que los
otros dos hijos, que servian en la marina sudafrica-
na, eran clasificados blancos.

99. La Immorality Act, otro de los pilares del
apartheid que prohibe la asociacidn entre blancos y
no blancos, ha sido causa de que se detuviera a mas
de 6.000 personas que, se dice, fueron condenadas en
virtud de dicha ley. Esa ley fue promulgada hace
diecisiete aflos. The Cape Times, comentando la
aplicacion de dicha ley, escribido el 9 de mayo de
1967:

"Esa ley, evidentemente, tiene poquisimo que ver
con la prevencidon de la inmoralidad, pero mucho
con la prevencion de los matrimonios mixtos."

100. Un magistrado de la Ciudad de El Cabo se ex-
presd en estos términos:

"La mezcla de las razas. Los @ltimos datos indi-
can que, en un afio, soclamente doce de los 252 hom~
bres condenados por inmoralidad no eran blancos.
El hecho de que las mujeres blancas raras veces
cometan actos de esa clase no es sorprendente si
se tiene en cuenta nuestra &poca racial y social.
Sin embargo, resulta incluso mas facil para la
policia descubrir e incluso prever actos inmorales
entre hombres blancos y prostitutas o sirvientas
domésticas de color o africanas, No obstante,
sabemos de buena fuente que el porcentaje de con-
denas representa solamente una gota de agua en el
océano. Por otra parte, van creciendo las listas de
suicidios, las vidas y las reputaciones arruinadas,
las violaciones del derecho a una vida privada en el
hogar, y el quebrantamiento de relaciones estables

entre gentes de diferentes colores, para no mencio-
nar la futilidad y el abuso del poder de la policia."

101. Una de las mayores infracciones de los dere-
chos del individuo es el Physical Planning and
Utilization of the Resources Bill, de 12 de mayo de
1967. En virtud de esa ley, se contrata a africanos
jovenes y se los destina para trabajos de ciertas
categorias conforme a ciertas normas establecidas.
Como decia el Cape Times en abril de 1967;

"Eso significa que todos los hombres africanos,
aun en sus propias tierras, incluso los del supuesto
Transkei auténomo, van a tener que inscribirse
para ese plan de clasificacién de 1a mano de obra.
Una vez inscritos, se compararan sus caracteris-
ticas personales con una clasificacion determinada
y se los incluird en tal o cual categoria de traba-
jadores. Nada indica lo que van a contar sus pro-
pias preferencias para la clasificacion, de manera
que no podemos decir si un hombre que se inscribe
con la esperanza de descargar buques en la Ciudad
de El Cabo no se va a encontrar plantando maiz en
Lichtenburg. Durante los Gltimos afios ha ido dis-
minuyendo la libertad de moviemiento de los tra-
bajadores bantls, pero existe un nuevo principio
que es el de la supresidon para el bantl el derecho
a estar ocioso en su hogar y en sus tierras;y el
de la introduccidn de lo que parece ser una gestidn
en gran escala de la fuerza de trabajo."

102, En mayo de 1967, el Cardenal Owen McCann,
Arzobispo de la Ciudad de El Cabo, protestd contra
esa ley diciendo:

"Son hombres y no pueden ser tratados como me-
ras mercancias. Ese sistema s0lo puede ser bueno
si ayuda a esos hombres a encontrar trabajo y les
permite mantener una vida familiar y hacer frente
a sus responsabilidades. Protestamos una vez mas
contra el mal del sistema de mano de obra migra-
foria, sus consecuencias inmorales y el quebran-
tamiento de la vida familiar,"

103. Ese trato se da a gente cuyo trabajo ya se ha
explotado burdamente, a gente a la que no se le per-
mite disfrutar ni siquiera del minimo de las anuali-
dades en el pais y cuyos salarios medios anuales
son menos del 1% de los de la gente de piel blanca
que hay en el pais. Esos son los que se ven obligados
a pagar por su propia educacidn, pues se sujetan a
enorme gravamen sus escasos ingresos con el deli-
berado objeto de mantenerlos bajo la dominacidn
permanente de la minoria blanca. He ahf una politi-
ca cuyo curso se fijo ya en 1945, incluso antes de
que los nacionalistas subieran al poder en la Repi-
blica de Sudafrica.

104. Como dijo entonces un miembro del Parla-
mento:

"No debemos dar a los nativos una educacidn
académica. Si lo hacemos nos encontraremos mas
tarde con una serie de blancos y no blancos con
formacidon académica. éQuién va a hacer entonces
el trabajo manual en el pais? Estoy plenamente de
acuerdo en que debemos dirigir nuestras escuelas
de tal modo que los nativos que asistan a ellas se-
pan que, en general, han de ser trabajadoras ma-
nuales en el pais."
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105. La Organizacidon de las Naciones Unidas para
la Educacidn, la Ciencia y la Cultura ha publicado
este afio un libro sobre los efectos del apartheid en
la educacidn, la ciencia, la cultura y la informacion.
Es un documento muy completo cuya lectura hace
saltar las 1lagrimas a todo ser moral. Me abstendré
de citar varios pasajes de ese libro, pero con su
indulgencia, desearia leer las conclusiones de dicho
documento:

"El presente informe llega a la conclusion expre-
sa de que, en la educacidon, la ciencia, la cultura
y la informacidn, el apartheid viola en teorfa y en
la practica la Carta de las Naciones Unidas, la
Constitucidon de la UNESCO, 1a Declaracidén Univer-
sal de Derechos Humanos de las Naciones Unidas
y las normas establecidas por la comunidad inter-
nacional en convenios, recomendaciones y declara-
ciones aprobados dentro del sistema delas Naciones
Unidas.

"Ademis, el "desarrollo por separado”, segfin se
practica en la Repiiblica de Sudafrica, no significa
igualdad entre los diversos grupos étnicos en nin-
guna de las esferas en que la UNESCO es compe-
teute, Por el contrario, es una politica de deliberada
desigualdad que rige el sistema educacional, se
expresa en actividades cientificas y culturales y
determina los reglamentos que rigen el acceso a la
informacidn.

"El apartheid no sb0lo no es una solucion admisi-
ble del conflicto racial y de grupos sino que es, en
si, 1a principal causa de ese conflicto. Esto tiene
la mayor gravedad en lo que respecta a las rela-
ciones entre blancos y no blancos, pero la misma
exacerbacidon de la conciencia de grupo, que forma
parte de .os propSsitos del sistema de apartheid,
intensificara de por sf la hostilidad entre los afri-
kaans y los habitantes de habla inglesa de Sudafrica
y, con la separacion de los africanos en unidades
tribales cerradas, creara un nacionalismo tribal
que conducira a una creciente rivalidad entre las
tribus.

"L,a imagen del hombre — pertenezca al grupo
étnico a que perteneciere o del que se le hiciere
formar parte — que resulta en Sudafrica de la po-
litica de apartheid — es una imagen claramente
opuesta a aquella a la que la comunidad de naciones
esti étnica y legalmente dedicada.

"Los perniciosos efectos del apartheid ... ytodas
las demas formas de discriminacidon racial consti-
tuyen una amenaza para la paz y la seguridad in-
ternacionales y son un crimen de lesa humanidad,
como se dice en la resolucidn sobre las tareas de
la UNESCO a la luz de las resoluciones aprobadas
por la Asamblea General de las Naciones Unidas en
su vigésimo periodo de sesiones acercadelascues-
tiones relativas a la liquidacion del colonialismo y
el racismo, que fue aprobada por la Conferencia
General en su decimocuarto periodo de sesiones
(noviembre de 1966),

"El Secretario General de las Naciones Unidas
subrayd en una alocucidn del 3 de febrero de 1964:
Es clara la perspectiva de que el conflicto racial,
si no logramos detenerlo y finalmente eliminarlo,
siga creciendo hasta llegar a ser un monstruo des-

tructor comparado con el cual los conflictos reli-
giosos o ideologicos del pasado y del presente van
a parecer pequefias querellas familiares ... Por
amor de todos nuestros hijos, sea cual fuere su
raza y su color, no debemos permitir que tal cosa
suceda.

"El grupo de expertos establecido por resolucion
del 4 de diciembre de 1963 del Consejo de Seguri-
dad previno que un conflicto racial que comenzara
en Sudafrica afectaria a las relaciones raciales en
el resto del mundo y, con sus repercusiones inter-
nacionales, crearfa un peligro mundial de primera
magnitud.

"El presente informe ha sido preparado concono-
cimiento de la existencia de tal peligro y con plena
conciencia de la dedicacidn de la UNESCO a la dig-
nidad del hombre y a la paz"i/,

106. Ahora bien, el Gobierno de Sudafrica, a pesar
de haber firmado 1a Carta de las Naciones Unidas,
siempre ha desafiado las decisiones de las Naciones
Unidas, Todos conocemos la decision de las Nacio-
nes Unidas que consta en la resolucidon 2145 (XXI) de
poner fin al mandato de Sudafrica sobre el Africa
Sudoccidental, decisidn que vergonzosa y abierta-
mente ha rechazado el Gobierno de Sudafrica. Tam-
bién sabemos que, el 16 de diciembre de este afio,
la Asamblea General tomd otra decisidn [resolucidn
2324 (XXII)], en la que pide a Sudafrica que se abs-
tenga de "juzgar"® ilegalmente a 36 africanos sudocci-
dentales detenidos en virtud de ia Terrorism Act, ley
deliberadamente promulgada con objeto de juzgar a
esa gente en Pretoria fuera de la jurisdiccidon del
lugar donde se alega que se ha cometido el delito.

107. Insultando de manera singular y sin preceden-
tes a la conciencia humana, el Gobierno de Sudafrica
ha promulgado una ley que se conoce popularmente
con el nombre de Terrorism Act, de 12 de junio de
1967. El titulo completo de la ley es "Ley por la que
se prohiben las actividades terroristas, se modifican
las disposiciones relativas al procedimiento penal,
y se reglamentan otras cuestiones accesorias".

108, En virtud de esa ley, se ha dado a las autori-
dades de Sudafrica un poder monstruoso que hace de
los procedimientos judiciales ordinarios una farsay
una burla. Lias personas acusadas en virtud de esa
ley son juzgadas tras meses o incluso afios de pri-
sion en régimen de aislamiento; no se les permite
en modo alguno que consulten a abogados durante su
detencidn y su interrogatorio. Estin completa y en-
teramente a merced de sus interrogadores durante
meses enteros, y cualquier confesidén o declaracidn
que se le fuerce a hacer en tales condiciones de de-
tencién puede ser utilizada en el tribunal y conside-
rada como testimonio valicy,

109, En el actual juicio de 36 personas ilegalmente
acusadas en virtud de dicha ley, los acusados decla-
raron ante el tribunal que habian sido continuamente
objeto de malos tratos, pero el tribunal no juzgd
oportuno ni siquiera ordenar una investigacidén del
asunto,

1/ Organizacitn ¢z ias Naciones Unidas para la Educacidn, la Ciencia
y la Cuitura, Apartheid, its Effects on Education, Science, Culture and
Inform ion (Parfs, UNESCO, 1967), pags. 204 y 205,
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110, Incluso los testigos de cargo pueden sertenidos
en régimen de aislamiento en virtud de esa ley, y
deponen mientras estén detenidos y su deposicion se
admite como testimonio verdadero. Enel juicio actual,
mas de 50 testigos que estaban encarcelados fueron
llevados a declarar contra sus compatriotas del
Africa Sudoccidental. Las autoridades también estan
facultadas para encarcelar otra vez a esos testigos
si consideran insatisfactorias sus deposiciones,

111. Por lo tanto, puedec verse que en ese juicio que
se esti celebrando en Pretoria resultaria dificil bus-
car y encontrar testigos para la defensa, Incluso si
se encontraran, persuadirlos para que declarasen
resultaria imposible a causa del terror policiaco que
reina alrededor del tribunal. La tarea de la defensa
es tan grande que se ha dicho que es casi infitil. Los
36 estin estrechamente guardados. Hay policias ar-
mados dentro y fuera del tribumal, y policfas en pa-
trulla por las calles alrededor del tribunal con
transmisores-receptores portatiles y perros poli-
cias. Enfrente del tribunal hay policias armados con
metralletas, Como resultado de ello, el pblico ni
siquiera se acerca al tribunal ni ocupa las galerias
plblicas. En todo caso muchos, como los parientes
de los acusados, viven tan lejos en Africa Sudocci-
dental que no pueden pagarse el viaje hasta Pretoria
para asistir al juicio.

112, Lo esencial de tan ulftrajante ley se halla en
las secciones 2, 4, 5y 6. La seccidn 6, por ejemplo,
da a la policia plenas facultades para detener y man-
tener encarcelado sin auto alguno a cualquier sospe-
choso, en cualquier lugar y en cualquier momento,
para que se lo interrogue en cualquier lugar de la
Replblica y se lo sujete a las condiciones que el co-
misionado determine. S6lo puede ser puesto en li-
bertad el interesado cuando el comisionado se ha
cerciorado de que el acusado ha contestado satis-
factoriamente a todas las preguntas o de que mante-
nelerlo encarcelado es inftil. La subseccidon 5 de la
seccion 6 de la ley declara ilegal el habeas corpus
y niega a todo tribunal el derecho a pronunciarse
sobre la validez de decisidn alguna tomada en virtud
de dicha seccibn o a disponer la liberacidn de dete-
nido alguno, mientras ¢ue la subseccién 6 de la
seccidn 6 excluye a toda persona, inclusive las es-
posas, los sacerdotes, los abogados y los médic,os,
del derecho a informarse acerca de ningin detenido
0 a ser informados por el mismo oacerca del mismo.

113. Las disposiciones de la seccid:: 5 son alin mas
ultrajantes, porque prevén la celebracidn de un juicio
ante un juez y sin jurado y permiten que el juicio se
celebre en cualquier momento y en cualquier lugar,
El acusado puede ser juzgado sumariamente sin exa-
men preliminar e incluso sin presentacion de pruebas
contra €l. Ninguna persona detenida en virtud de di-
cha ley puede ser puesta en libertad bajo fianza o de
cualquier otra manera antes de que se haya pro-
nunciado la sentencia o de que se hayan sobreseido
las actuaciones, a menos de que el Fiscal General
consienta en su liberacion. Sin embargo, incluso si
es declarado inocente de tal manera el acusado puede

tener que hacer frente a nuevos cargos basados en '

las mismas pruebas,

114, La seccidn 4 dispone que e} juicio puede cele-
brarse ante cualquier tribunal superior, incluso si

las infracciones han sido cometidas fuera de su ju-
risdiccidn. La seleccidon del tribunal que se considera
que tiene tal jurisdiccion ha de efectuarla arbitra-
riamente el Fiscal General. Eso significa que la
defensa se hace dificil, si no imposible.

115, La seccidn ¢ define la palabra "terrorismo" de
una manera nueva y extrafia, LLos acusados son con-
siderados culpables de terrorismo si han cometido
cualquier acto "dentro o fuera de Sudafrica" con in-
tencidn de poner en peligro la legalidad y el orden en
Sudéfrica o en el Africa Sudoccidental. En ese caso,
1o Gnico que el acusador pliblico ha de demostrar es
que, de una serie de resultados posibles, la ¢omision
del acto ha tenido o es probable que tenga uno. Se
considera culpable al acusado a menos de njue pueda
demostrar que es inocente sin que razonablemente
puedan caber dudas. Los resultados a que acabo de
referirme incluyen las dificultades para la adminis-
tracion de los asuntos del Estado; el fomento de la
intimidacion; la consecucidn de cualquier objetivo
para fomentar o facilitar el logro de cualquier fina-
lidad politica, inclusive cualquier cambio social o
econdmico por la violencia, por la fuerza o por la
intervencidn de cualquier gobierno extranjero o de
algln Organo o institucidn internacional o bajo la
direccidn o la orientacidn de los mismos o en coope-
racién con ellos, con o sin su ayuda; o el causar una
pérdida financiera considerable a cualquier persona
o al Estado.

116. En ningln sistema juridico, comfin, romano o
musulman, existe disposicién alguna por la que se
considere culpable a una persona mientras no de-~
muestre que es inocente. Todos sabemos que a los
ciudadanos de cualquier pais, cuando son acusacos
de un delito, se los considera inocentes a menos
de que en el juicio se pueda demostrar que son cul~-
pables. En virtud de la ley que nos vcupa, los negros
y los ciudadanos de color pobres de Sudafrica que
se han visto constrefiidos, como Gitimo recurso, a
rebelarse contra la tirania y la represidon para obte-
ner sus derechos humanos basicos, son considerados
automéaticamente culpables mientras no demuestren
que son inocentes.

117. No obstante, todos sabemos que, en virtud de
la resolucidn 2145 (XXI) de la Asamblea General, el
Africa Sudoccidental ya no estd bajo la responsahi-
lidad de Sudafrica. Incluso si lo estuviera, la pro-
mulgacion de emejante ley seria ilegal en cualquier
pafs. También es ilegal juzgar a una persona acusa-
da de un delito en primera instancia en una jurisdic-
cidn ajena a aquella en la que se alega que se ha
cometido el delito. Incluso si el Africa Sudoccidental
fuera todavia responsabilidad de Sudafrica en virtud
del mandato que se habfa confiado a ese pais, la
promulgacidon de tal ley para los sudafricanos cons-
tituirfa una violacidn patente del acuerdo de mandato,

118. Sudéfrica no sblo manifiesta menosprecio sino
que abiertamente insulta a las Naciones Unidas y a

- sus Miembros. Cito aqui una declaracidnhecha a fines

de octubre de 1966 por el Ministro Sudafricano de
Transporte, Sr. B. T. Schoeman, cuando habld en el
Africa Sudoccidental acerca de la aprobacidon de la
resolucidon 2145 (XXI) de la Asamblea General:
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"T,0s Estados Unidos estan vociferando junto con
Estados negros que son primitivos y no tienen ma-
durez ni sentido de responsalilidad, y 1o hacenpara
granjearse su favor. Ahora, Gran Bretafia se une al
grupo y tiene la impertinencia de emitir un juicio
sobre la administracidn del Africa Sudoccidental
por Sudéfrica. Es patético ver a grandes naciones
arrastrandose detras de Estados negros y haciendo
de las Nacicnes Unidas una farsa."

119. Sudafrica, en realidad, estad gravitando hacia la
posicién de un verdadero Estado nazi. Algunas de las
actividades del Gobierno y de una serie de alemanes
nazis inmigrantes .ncitaron a una manifestacion de
unos 200 estudiantes universitarios judios el 5 de mayo
de este afo, enfrente de una taberna situada cerca
de Johannesburgo. Hubo inmediatamente un choque
entre 2lemanes y judios. A raiz de la manifestacion,
un periodista del Johannesburg Sunday Times fue
sentenciado a prisidn por haberse negado a revelar
sus fuentes dz informacidon sobre las actividades
locales de los nazis, Tenemos presentes esos hechos
y millares mas cuando decimos que los represen-
tantes de Sudafrica no han de venir aquf a hablarnos
de derechos humanos,

120. La hermana de Sudafrica en esta opresion fas=-
cista y atroz de seres humanos es la colonia rebelde
de Rhodesia del Sur, Esa colonia ha promulgadys una
ley similar a la Terrorism Act de Sudafrica, ley que
1llama Law and Order Maintenance Amenament Act,
de 16 de noviembre de 1967, Esa ley dispone la pena
de muerte obligatoria para ‘oda persona acusada en
virtud de ella de haber cometido o tratado de cometer
un acto de viclencia contra 1a propiead en el que haya
podido ponerse en peligro la vida de alguien., Eso
significa que la pena de muerte puede ser impuesta
a un individuo que puede estar sdlo marginalmente
afectado por actos cometidos con objeto de causar
algn dafio, y ello en casos en que 1o sOlo no se ha
puesto en peligro ninguna vida sino que tampoco se
ha¢ . -, dafo alguno.

k]

.. ua ley adquiers proporciones alarmantes cuan-
v se advierte que impene obligatoriamente la pena
ue muerte a un individuo, incluso sinose ha cometido
en absoluto abiertamente ningin acto, y que impone a
tal individuo la carga de demostrar su inocencia res-
pecto de la intercidon de cometer el acto. En virtud de
esa ley, 86 personas estan actualmente esperando en
las ceidas de muerte su gjecuci6n en manos de las
barbaras autoridades de Rhodesia del Sur.

122. Estas son unas pocas de las muchas razones
que tenemos para tomar muy en serio este tema que
la Asamblea General acaba de aprobar. Seguimos
firmemente convencidos de que, y lo sostenemos,
a menos que la Asamblea General, como comunidad
internacional, obre de concierto para condenar y
encontrar el modo de acabar con esos actos atroces
y calumniosos, el mundo jamas podra vivir en paz.
Por esa razdn hemos votado a favor de la resolucidon
y siempre votaremos a favor de una resoclucion de
esa indole.

123. Sr. TINOCO (Costa Rica): La delegacion de
Costa Rica votd en favor del proyecto de resolucidn II
porque confirma la politica de las Naciones Unidas
que, afio tras afio, desde hace varios lustros, ha ve-

nido condenando la politica de discriminacidn racial,
que en Sudafrica se conoce como el apartheid. No
necesito extenderme en dar ias razones que motivan
la actitud de mi delegacidon. Son bien conocidas: con~
sideramos que esta politica es eminentemente anti-
cristiana, profundamente antidemocratica y enorme-
mente peligrosa para el futuro de la paz en aquella
regibn del continente y quizi, en el mundo entero.

124, Simplemente, voy a leer uncs parrafos muy
breves, de la declaracidn del sefior Presidente de
la Repliblica de Costa Rica, pronunciada hace esca-
samente ochc dias, cuando recibid un decreto de la
Asamblea Legislativa de mi pails, por el que se
prohibe todo comniercio de importacidén y de expor-
tacidn con la Replblica de Sudafrica, mientr s no
cese la politica de discriminacidon racial que el
Gobierno de ese pais ha impuesto.

125. Dijo el Fresidente de Costa Rica, Sr. Tregos
Fernandez:

Al recibir la resolucidén de la Asamblea Legis-
lativa me he encontrado ante un grave dilema, ¢(Ha
de ser Costa Rica, una de las naciones mas peque-
fias y de menos capacidad econd:uica, la que tome,
de primera, la medida de aplicar sanciones reco-
mendadas por las Naciones Unidas a sus Miembros
y ha de hacerlo, precisamente, en estos momentos
en que romper relaciones con Sudafrica significa
un sacrificio de intereses econdmicoc fuertes para
el pais? El dilema fue para mi inquietante, pero con
sblo plantearlo ya me parzcia que estaba colocando
en un platilio de 1a balanza los intereses comercia-
les, lo material, el dinero, en tanto que en el otro
platillo de esa balanza estan colocados valores
trascendentales de la convivencia humana. No de-
cidirnos por estos ltimos seria desconocer la po-
sicidon asumida por Costa Rica en el foro mundial
de las Naciones Unidas, a través de largos afios y
de diversas administraciones. Y por esto, como
prueba de nuestra adhesidn a la politica que pro-
pugna el respeto a los derechos del hombre en to-
dos los lugares de la Tierra, sin mirar los sacrifi-
cios econdmicos que eso significa para el pafs, he
puesto mi firma de aprobacidén al proyscto de ley
que me remitid la Asainblea Legislativa."

Y esa ley, que rige desde hoy, precisamente, dice asi:

"La Asamblea Legislativa de la Repliblica de
Costa Rica decreta: Prohibese el comercio de im~
portacion y de exportacidon con la Replblica de
Sudafrica. La prohibicidn gre esta ley establece
se levantara tan pronto el Gobierno de la Replblica
de Sudafrica ponga fin a su politica de discrimina-
cibén racia:i,"

125, ¥un esta oportunidad en que hemos aprobado el
proyec.o de resolucion que acaba de ser votado por
tan numerosas delegaciones, traige el recuerdo de
este aporte de Cosua Rica & la campafia que hemos
venido desarrollando para restablecer el imperio de
los derechos y el respeto a la dignidad humana en la
Replblica de Sudafrica.

127. El PRESIDENTE (traducido del inglés): El re-
presentante de Sudafrica ha pedido la palabra en ejer-
cicio del derecho de respuesta. Tiene la palabra el
representante de Sudafrica.
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128. Sr. M. I. BOTHA (Sudafrica) (traducido del
irgiés): Al ejercer el derecho de respuesta, no me
propongo responder al mordaz ataque lanzado contra
mi pais por el representante de la India, que nos ha
causado asombro por venir de un pais respecto del
cual nuestra Organizacidn, casi desde sus comienzos,
ha verido aplicando sus recursos para impedir que se
lance al cuello de su vecino. Por razones también evi-
dentes, considero igualmente innecesario responder
a la declaracion del representante de Nigeria.

129, En cuanto a la declaracidon que acaba de hacer
el representante de Cosia Rica, no responderé a ella
de otra manera que seiflalando al Embajador las va-
rias oportunidades que ha tenido mi delegacidén de
explicar en detalle cual es la verdadera politica de
mi Gobierno. Estoy seguro de gue estd perfectamente
al tanto de esas declaraciones y esos argumentos,

130, He pedido la palabra para referirme a la de-
claracion del representante de Pclonia., Mi delega-
cidn lamentoa que el representante de Polonia — quien
afirma que las medidas adoptadas er: mi pafs guardan
analogias con el nazismo — haya intentado imp!‘car
a Sudafrica en el proyecto de resolucion I que acaba
de ser aprobado,

131. Deseo poner totalmente en claro que mi dele-
gacion no ha tenido ninguna dificultad en votar en
favor de esa resolucidn que "condena toda ideologia,
incluido el nazismo, que esté basada enlaintolerancia
racial y en el terror". Rechazo deplanola sugerencia
de que la politica seguida por mi Gobierno pueda re-
lacionarse con tal resolucidn.

132. Deseo sefialar también que las fuerzas de mi
pafs estuvieron empefiadas contra la Alemania nazi
durante la segunda guerra mundial, y que hay miles
de tumbas sudafricanas en tierras extranjeras que
dan testimonio de ello. A este respecto, me permito
recordar al representante de Polonid la hazafia de la
fuerza aérea sudafricana en la liberacidon de Varso-
via, é{Puede sorprender a nadie, por tanto, que re-
chace con desprecio sus injustificadas acusaciones
contra mi pais?

133. El1 PRESIDENTE (traducido del inglés): Invito
a la Asamblea a considerar la recomendacidn que fi-
gura en el informe de la Tercera Comisidn sobre el
tema 61 del programa [A/7006, parr. 22].

134, La delegacidon de Nigeria ha pedido que se vote
por separado sobre el parrafo 1delaparte dispositiva
del proyecto de resolucidon. Pondré por ello a votacidn
en primer lugar dicho parrafo.

Por 69 votos contra 25 y 17 abstenciones, queda
aprobado el parrafo 1 de la parte dispositiva.

135. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Voy a
poner ahora a votacidn el proyecto de resolucidn en
su totalidad.

Por 75 votos contra 22 y 15 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucién en su totalidad
[resolucion 2333 (XXII)].

136. El PRESIDENTE (traducido del inglés): La
Asamblea pasa a examinar la recomendacidon conte-
nida en el informe de la Tercera ComisiOn sobre el
tema 62 del programa [A/7007, parr. 11].

137. Como lz Tercera Comisidn aprobd por unani-
midad el proyecto de resolucion, épuedc dar por
sentado que la Asamblea también lo aprueba de la
misma manera?

Por unanimidad queda aprobado el proyecto de 13-
solucién [resolucién 2334 (XXII)].

138. El PRESIDENTE (traducido del inglés): La
Asamblea va a considerar seguidamente la recomen~
dacidn que figura en el informe de la Tercera Comi-
sion sobye el tema 12 del programa [A/7003, parr. 12].
Como la Tercera Comisidn aprobd por unanimidad
este proyecto de resolucid:, épuedo considerar que
la Asamblea también lo hace en la misma forma?

Por unanimidad queda aprobado el proyecto de re-
solucidn [resolucion 2335 (XXII)].

139. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Antes
de pasar al siguiente informe de la Tercera Comi-
sidén, quisiera sefialar a la atencidon de la Asamblea
General las partes del informe del Consejo Econdmi-
co y Social que han de considerarse directamente en
sesidon plenaria, Esas partes son los capitulos XVII
y XIX. éPuedo considerar que la Asamblea General
acuerda tomar nota de ellas?

Asi queda acordado.

140. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Con
ello 1a Asamblea ha dado cima al examen del tema
12 del programa.

141, Invito a la Asamblea a estudiar ahora la reco-
mendacidon que se halla en el informe de la Tercera
Comision sobre el tema 59 del programa [A/6997,
parr. 4].

142, En vista de que la Tercera Comisidon aprobd
por unanimidad ese proyecto de resolucidn, {puedo
considerar que la Asamblea lo aprueba en !a misma
forma?

Por unanimidad queda aprohado el proyecto de re-
solucidn [resolucion 2336 (XXII)].

143. El PRESIDENTE (traducido del inglés): La
Asamblea pasa a considerar ahora la recomendacidon
contenida en el informe de la Tercera Comisién so~
bre el tema 57 del programa [A/7005, parr. 9].

144, Voy a poner a votacidn el proyecto de resolu-
cidon recomendado por la Tercera Coinision.

Por 112 votos contra ninguno, queda aprobado el
proyecto de resolucidn [resoluciéon 2337 (XXII)].

145. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Vamos
a examinar ahora la recomendacidn que figura en el
informe de la Tercera Comision sobre los temas 51
y 52 del programa [A/7002, parr. 3]. {Puedo dar por
sentado que.la Asamblea acuerda aprobar la reco-
mendacidon de la Tercera Comisidon?

Asf qgueda acordado,

TEMA 60 DEL PROGRAMA

Cuestién del castigo de los criminales de guerra y de
las personas que hayan cometido crimenes de lesa
humanidad

INFORME DE LA TERCERA COMISION [A/6989]

El Sr. Mohammed (Nigeria), Relator de la Tercera
Comisién, presenta el informe de dicha Comisién y
declara lo siguiente: ’
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146. Sr. MOHAMMED (Nigeria), Relator de la Ter-
cera Comisibn (traducido del inglés): Como recor-
dara la Asamblea General, esta importantisima cues-
tion fue tratada por la Comisidonde Derechos Humanos
en sus perfodos de sesiones 219, 220 y 230 y por el
Consejo Econdmico y Social en sus periodos de se-
siones 390, 410 y 420, La principal preocupacién de
esos drganos ha sido elaborar un proyecto de con-
vencién en el sentido de hacer imprescriptibles los
crimenes de guerra y a los crimenes de lesa hu-
manidad.

147, Por falta de tiempo y por otras razones, la
Comisidon de Derechos Humanos no pudo completar
el proyecto en su Gltimo periodo de sesiones (1967),
pero tanto la Comisién como el Consejo Econdmico
y Social en sus resoluciones 4 (XXIII) y 1220 (XLII),
respectivamente, expresaron la esperanza de que la
Asamblea General aprobara tal convencion lo antes
posible, teniendo en cuenta los varios documentos
transmitidos por el Consejo Econdmico y Social a la
Asamblea General.

148, En el corriente periodo de sesiones, la Asam-~
blea General, en su 1564a. sesion plenaria, celebrada
el 23 de septiembre de 1967, remitid este tema a la
Tercera Comisidon junto con la recomendacidn de que
se constituyera un grupo mixto de trabajo de las Co-
misiones Tercera y Sexta para elaborar un proyecto
de convencidon. La Tercera Comisidn dedicd un total
de once sesiones al debate general sobre este tema.

149. Las Comisiones Tercera y Sexta establecieron
un grupo mixto de trabajo compuesto de 15 miembros,
con el fin de preparar un proyecto de convencion. El
grupo mixto de trabajo celebrd 17 sesiones y el 30 de
noviembre aprobd un proyecto de convencidnque cons-
ta de un preimbulo y diez articulos [A/6989, parr. 20].

150, Posteriormente, la Tercerec Comisidn dedicd
cuatro sesiones a la consideracion del proyecto de
convencidn preparado por el Grupo Mixto de Trabajo,
pero por falta de tiempo no pudo completar su anili-
sis del proyecto con miras a su adopcidon por la
Asamblea General en el corriente periodo de se-
siones.

151, La Tercera Comisidén concluyd su labor sobre
este tema el 13 de diciembre y aprobd por 64 votos
contra 1 y 31 absterciones un proyecto de resolucién
que en su informe recomienda a la Asamblea General
para su aprobaci6n [ibid., pArr. 35].

152. El PRESIDENTE (traducido del inglés): El re-
presentante del Dahomey ha propuesto una enmienda.
Tiene ahora la palabra para preseniar esa enmienda,

153. Sr. ZOLLNER (Dahomey) riraducido del fran-
cés): Mi delegacidn desea presentar brevemente la
enmienda que figura en el documento A/i,.1543 y
segin la cual en el parrafo 3 del proyecto de reso-
lucidn crvya aprobacién recomienda la Tercera Co-
misién en su informe [A/6%93, parr. 35], después
de las palabras "Estados Miembros, se insertaria
la frase "el informe del Gruro Mixto de Trabajo en
que figura". El texto del parrafo 3 asi enmendado
diria:

"Pide al Secretario General transmita a los Esta-
dos Miembros el informe del Grupo Mixto de Tra-
bajo en que figura el texto del proyecto de conven~
ci6bn aprobado por el Grupe y los invite a que le
presenten sus observaciones."

154, Me permito recordar a los miembros de la
Asamblea que esta enmienda fue aceptada tanto por
los autores del proyecto de resolucién aprobado por
la Tercera Comisién como por los autores de la
enmienda presentada por las delegaciones de Noruega,
los Palses Bajos y el Reino Unido [ibid., pirr. 33)
y que se ha convertido en el p4rrafo 3 del proyecto.
S6lo por circunstancias de procedimiento, la Tercera
Comisién no pudo aprokar esa enmienda, que sblo se
presenté cuando la votacién ya habia. comenzado.

155, Esta enmienda tiene por objeto transmitir a
los Estados Miembros no séio el texto del proyecto
de convencidén corio tal, sino también el informe del
Grupo Mixto de Trabajo {A/C.3/L.1503] que contiene
ese proyecto, a fin de que a los Gobiernos de los
Estados Miembros sepan las razones que llevaron
al Grupo de Trabajo a aprobarlo,

156, En vista de que esta enmienda fue aceptada,
repito, por los autores del proyecto de resolucidén
original y por los autores de la enmienda que ha
pasado a ser el pirrafo 3 del proyecto, creo que su
aprobacién por la Asamblea no provocarfi ninguna
dificultad.

157, El1 PRESIDENTE (traducido del inglés): Voy a
conceder la palabra a los representantes que deseen
explicar su voto,

158. Sr. SCHUURMANS (Bélgica) (traducido delfran-
cés): La delegacibén belga votari en favor del pro-
yecto de resolucidén aprobado por la Tercera Comi-
sibn [A/6989, pirr. 35], no obstante las reservas que
ese proyecto suscita por su parte,

159, Al emitir ese voto afirmativo, mi delegacién
desea ante todo manifestar el afin del Gobiernc belga
de que se elabore sin demora y en las mejores con~
diciones posibles un instrumento jurfdico internacio-
nal que convierta en delitos imprescriptibles los
crimenes de guerra y los crimenes de lesa huma=-
nidad.

160. M4s que otros muchos pafses, Bélgica, en el
curso de su historia reciente, ha conocido los horro-
res de la guerra y padecide las crueldades que han
acompaiiado la ocupacién de su territorio, Esta ex-
periencia no ha hecho sino reforzar en ellala convic-
cibn de que hay crfmenes que no pueden borrarse
por obra del tiempo y cuyos autores no deben bene-
ficiatse de la impunidad merced a su olvido.

161, Sin embargo, nuestra adhesién al proyecto de
resolucién no significa que suscribamos sin reserva
la fotalidad del texio, en especial varios pasajes del
preimbulo, cuya formulacidén, a nuestro parecer, no
es totalmente irreprochable. Esta observacién se
refiere en particular al primer pirrafo que confunde,
al parecer, normas de derecho positivo con reco-
mendaciones desprovistas de toda fuerza coercitiva.
Otras partes de ese mismo preimbulo, por ejemplo
los pArrafos 5, 6 y 7, se prestan igualmente a crftica
por su falta de rigor en el razonamientoy de claridad
y precisién en la forma,
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162. En definitiva, la delegacitn belga votari en
favor del proyecto de resolucidén esencialmente te-
niendo en cuenta el significado procesal de la parte
dispositiva, sin perjuicio de mantener sus reservas
sobre los considerandos contenidos en el predmbulo,

163. Sr. NASINOVSKY (Unién de Reptblicas Socia-
listas Soviéticas) (traducido del ruso): Mi delegacidén
quisiera decir sélo unas pocas palabras con respecto
al documento que encontramos en nuestra mesa hace
tan s6lo cinco o diez minutos. Me refieroa la enmien-
da de la delegacién de Dahomey [A/L.543], consis-
tente en introducir un cambio que nos parece muy
sustancial en el parrafo 3 del proyecto de resolucién
reiafivo a la "Cuestidn del castigo de los criminales
de guerra y de las perscnas que hayan cometido cri-
menes de lesa humanidad", Esta enmienda, que para
nuestrc profundo pesar ha aparecido literalmente
unos minutos antes de la votacidn sobre el proyecto
de resolucidén, nos parece inadmisible e impropia
en cuanto contiene, en realidad, la sugerencia de que
los gobiernos formulen observaciones sobre el infor-
me del Grupo Mixto de Trabajo, Cabe preguntarse
cbmo es posible que los gobierncs formulen obser-
vaciones sobre el informe. Algo elemental, absolu-
tamente sabido de todos, es que las observaciones
a los proyectos de informe sblo las formulan los
Organos para los que se preparan.

164. Es excelente la idea que inspira los fundamen-
tos de esta reseolucién y que se expuso en las deli-
beraciones de la Tercera Comisifén, de que los Esta-
dos Miembros de las Naciones Unidas formulen sus
observaciones al proyecto de convencién. Todo lo gue
se requiere de los Estados Miembros de las Naciones
Unidas es. eso, y no observaciones al proyecto de
informe.

165. No hay ninglin precedente de que un proyecto de
informe o un informe de un 6rgano de las Naciones
Unidas haya sido objeto de observaciones por los
Estados Miembros de la Organizacidén, Este serfa
un procedimiento incorrecto e impropio, y nos pro-
nunciamos resueltamente contra el mismo, SGlo hay
que transmitir el proyecto de ccnvencidn para que
los Estados Miembros formulen observaciones. Por
eso nos pronunciamos eu contra de esta enmienda,
No queremos plantear una cuestién de orden sobre
la inoportunidad de su presentacidn, pero votaremos
en contra de ella, pues en realidad es irregalary
tergiversa la finalidad del pArrafo, consistente en
que se transmite el proyecto miesmo de convencidn
a los Estados Miembros para que formulen obser-
vaciones,

i66. Sr. ZOLLNER (Dahomey) (traducido del fran-
cés): Mi delegacidn ha escuchado con mucha atencién
la objecién que acaba de formular el representante
de la Unién Soviética, pero declara que la enmienda
que mi delegacién ha propuesto al pirrafo 3 de este
proyecto de resolucién no oculta maniobra de ninguna
fndole, sinc gue tiene simplemente la finalidad que he
explicado, Si el representante de la Unibén Soviética
se hubiera puesto al habla con mi delegacién en vez
de ir a la tribuna a formular una declaracién en pG-
blico, el problema se habria resuelio de la manera
méis sencilla,

187. La delegacion del Dahomey, siempre dispuesta
a tomar en consideracién el parecer de los demais,

acepta las observaciones que acaba de formular el
representante de la Unidn Soviética, y para respon-
der a sus objeciones sobre nuestra enmienda esté
dispuesta a afiadir las palabras "acerca de dicho
proyecto de convencién® al final del p4rrafo 3, pues
de todas maneras ése era nuestro propbsito y pen-
samos, completamente de acuerdo con él; que las
observaciones que se formulen han de referirse ai
proyecto de convencién y no al informe del Grupo
Mixto de Trabajo. Asf pues, el final de la frase,-
aparte la pequefia enmienda que ya figura en el do-
cumento que acaba de distribuirse [A/L.543], se
dird "...y los invite a que ie presenten sus obser-
vaciones acerca de dicho proyecto de convencidén”,

168, Sr. NASINOVSKY (Unién de Repfliblicas Socia=
listas Soviéticas) (traducido del ruso): Me excuso,
pero debo decir afn algunas palabras, El distinguido
representante del Dahomey ha dicho que podfamos
habernos puesto de acuerdo scbre esta cuestién, pero
yo le digo sinceramente que recibf la enmienda hace
realmente cinco minutos y que no tuve posibilidad de
consultar a nadie. Por eso me excuso; pero habria
preierido que se acordara um procedimiento para
presentar la enmienda escrita y la enmienda oral
del representante del DahomeY, a fin de exponer las
objeciones de mi delegacién. A mi delegacién le re-
sulta inadmisible, en general, toda referencia al
Grupo Mixto de Trabajo. S6lo halla admisible la
referencia hecha en el texto primitivo, a saber, que
el proyecto de convencidn se someta a la considera-
ci6n de los gobiernos, y nada méis., Los gobiernos
formularin sus observaciones. Hay que enviar sélo
el texto de un documento: el proyecto de convencién.
Basta con que cada gobierno manifieste su parecer,

169. Por lo tanto, yo invitarfa al representante del
Dahomey a que facilitara nuestra tarea y a que, para
no crear dificultades a la solucidn de esta cuestién,
retirara la enmienda si ello no le inspira una obje-
ci6n fundamental de principios, a fin de que podamos
eludir los inconvenientes con que inevitablemente
tropezarin algunas delegaciones. En tal caso, se
podrd votar sin dificultad sobre el proyectc de reso-
lucién tal como la Tercera Comisidn lo sometib a la
Asamblea General [A/6989, pirr. 35].

170, Esta es la importante peticién que hago al re-
presentante del Dahomey. S& que ha hecho mucho por
la feliz conclusién de esta tarea, pero sinceramente,
tengo que expresarle este deseo,

171, El1 PRESIDENTE (traducido del inglés): El re-
presentante del Dahomey ha propuesto dos enmiendas
al pirrafo & de la parte dispositiva del proyecto de
resolucién, y me permito pedir al Subsecretario en-
cargado de los Asuntos de la Asamblea General que
las lea,

172. Sr. NARASIMHAN (Subsecretario encargado de
los Asuntos de la Asamblea Gene:ral) (traducido del
inglés): Hay efectivamente dos propuestas presen-
tadas por el representante del Pahomey. Una figura
en el documento A/L.543, y consiste en agregar las
palabras “el informe del Grupo Mixto de Trabajo en
que figura" al texto del pirrafo 3 de la parte dispo-
sitiva del proyecto de resolucién reccmendado por
la Tercera Comisién [A/6989, pairr. 35]. Otra fue
presentada y pide que se aifiadan las palabras "acerca
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de dicho proyecto de convencidén" al final de ese
parrafo.

173.. Si se incorporan esas dos enmiendas, el texto
quedari como sigue (leo sblo este texto para que las
- delegaciones tengan un cuadro completo de las dos
enmiendas propuestas por el representante del Daho-
mey, la una por escrito y la otra oralmente):

"Pide al Secretario Ceneral que transmita a los
Estados Miembros el informe del Grupo Mixto de
Trabajo en que figura el proyecto de convencién
aprobado por el Grupo, y los invite a que le pre-
senten sus observaciones acerca de dicho proyecto
de convencifn," j

174, Las mencicnadas son las enmiendas sobre las
cuales la Asamblea va a votar ahora,

175, El PRESIDENTE (traducido del inglés): De
conformidad con el artfculo 92 del reglamento, pon-
dré a votacién las enmiendas propuestas por el re-
presentante del Dahomey [A/L.543/Rev.1] cuyo texto
acaba de leer el Subsecretario encargado de los
Asuntos de la Asamblea General,

Por 72 votos contra 21 y 20 abstenciones, quedan
aprobadas las enmiendas.

176. E1 PRESIDENTE (traducido del inglés): Ahora
pondré a votacidn el pArrafo 3 de la parte dispositiva
con las modificaciones introducidas.

Por 86 votos contra ninguno y 28 abstenciones,
queda aprobado el parrafo 3 de la parte dispositiva.

177, El PRESICENTE (traducido del inglés): Pondré
ahora a votacidén el primer pArrafo del preimbulo,
sobre el cual se ha pedido un voto por separado.

Por 67 votos confra 4 y 41 abstenciones, queda
aprobado el primer pdrrafo del preambulo.

178. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Some~
teré seguidamente a votacién el proyecto de resolu-
cién en su totalidad, con las modificaciones introdu-
cidas [A/6989, pirr. 35].

Por 90 votos contra 2 y 22 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucién en su totalidad,
con las modificaciones intrcducidas.

179, El PRESIDENTE (traducido del inglés): Tienen
ahora la palabra los representantes que deseanexpli-
car su voto,

180, Sr. TOMOROWICZ (Polonia} (traducido del in-
glés): Al hacer que las Naciones Unidas tomaran la
iniciativa de preparar y concertar una convencién
sobre la imprescriptibilidad de los crimenes de
guerra y de los crimenes de lesa humanidad, el
Gobierno de Polonia obr6é impulsado por el senti-
miento de firme apoyo a su pueblo y a todas las
victimas de los crfmenes de guerra y de lesa hu-
manidad nazis que fueron perpetrados en masa no
hace mucho tiempo. Un crimen impune abre el ca-
mino a otro crimen de la misma naturaleza. Nos
movid también el conocimiento de que muchos de
los autores de esos crimenes estin aln con vida,
algunos ocultos, otros a la vista de todos, y algunos
de ellos hasta ocupan altos puestos administrativos
y legislativos,

181. El Gobierno polaco se basaba en la premisa
principal del Juicio de Nuremberg, de 1947,y enla
condenacién de los crfmenes de guerra y de los crf-
menes de lesa humanidad, asf como de los responsa-
bles de tales crimenes. Procedié movido por el
profundo sentimiento de todos los que, cualesquiera
sean su nacionalidad y origen, creen que estos cri-
menes monstruosos no quedarin ni podrin quedar
impunes., Procedimos llevados por la honda preocu-
pacién de evitar una repeticién de tales crfmenes
en el futuro. Este fue el fundamento de la nota que,
nia elevé al Secretario General de las Naciones Uni-
das, para solicitar que las Naciones Unidas prepara-
ran ung convencion sobre la imprescriptibilidad delos
crimenes de guerra y de los crimenes de lesa hu-
manidad %,

182, Agradecemos a todos los gobiernos y a sus
delegaciones que nos apoyaron en esta cuestién tan
importante.

183. En nuestro esfuerzo por concertar la conven-
cién, debemos tener en cuenta un factor compiemen~
tario: la extrema urgencia del problema, Todos
sabemos que sdlo a fGltimo momento y como »~<ul-
tado de la presidén ejercida por la opinién puwtica
internacional, el Gobierno de Alemania occidental
postergé la puesta en vigor de la ley de prescrip-
cién de los crfmenes de guerra de lesa humanidad.
Sin embargo, la aplazé s6lo hasta el 31 de diciembre
de 1968.

184, E1 factor tiempo, que movié al Gobierno de
Polonia a someter la cuestién ante las Naciones
Unidas en 1965 esti, pues, presente ahora exacta-
mente como lo estaba en ese afio.

185, El actual perfodo de sesiones de la Asamblea
ha conducido a la elaboracién de un proyecto de
convencién, dejando préicticamente en manos de la
Asamblea General el aprobarle. Deseamos expresar
nuestras sinceras felicitaciones y nuestro reconoci-
miento por la obra que ha realizado el Grupo Mixto
de Trabajo de las Comisiones Tercera y Sexta bajo
la presidencia del doctor Krishna Rao, representante
de la India, El proyecto de convencidén preparado y
aprobado por el Grupo de Trabajo afirma los prin-
cipios fundamentales del derecho internacional refe-
rentes a la imprescriptibilidad de los crfmenes de
guerra y de los crfmenes de lesa humanidad, como
se indica en el documento. Establece ademéis que
si en alguna legislacién nacional relativa a crfmenes
de guerra y crimenes de lesa humanidad existe la
prescripcién, ésta sea abolida. De esta manera, el
Grupo Mixto de Trabajo ha preparado para su apro-
bacién por la Asamblea General un proyecto de con-
vencién completo y conforme al derecho internacional
de acuerdo con las exigencias de la justicia y las
necesidades de la situacién actual,

186. La delegacién polaca, como muchas otras de-
legaciones, cree firmemente que el proyecte de con-
vencién pudo haber sido aprobado en el actual perfodo
de sesiones, Nuestra conviccién se basa en el hecho
de que la Asamblea tiene a su disposicidénun proyecto
completo preparado por el Grupo Mixto de Trabajo
de las Comisiones Tercera y Sexta, Creemos que el
proyecto de convencién deherfa haberse aprobado

2/ Documento E/CN.4/855.
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a causa de su urgencia, en vista del peligro de que
se aplique pronto la prescripcién. Lamentamos que
por la falta de tiempo ocasionada por el nutrido pro-
grama de la Tercera Comisién — a pesar de la suma
habilidad de su Presidenta, la Sra. Radié, represen-
tante de Yugoslavia — no fuera posible llegar a la
aprobacion,

- 187, Dadas las circunstancias, -1a delegacién polaca
votd en favor del proyecto de resolucién, Sinembargo,
gueremos poner de relieve nuestra esperanza de que
el proyecto de convencién sobre la imprescriptibilidad
de los crfmenes de guerra y de los crfmenes de lesa
humanidad sea aprobado a més tardar durante el
vigésims tercer perfodo de sesiones de la Asamblea
General, Tenemos todo lo necesario para lograr este
objetivo. Decenas de millones de victimas de los
crfmenes de guerra y de lesa humanidad no nos per-
donarfan nunca si no lo hiciéramos, Consideramos
que es nuestra obligaciérn hacia ellos y hacia las
futuras generaciones.

188, Permfitaseme concluir mi intervencidn citando
in extenso el pirrafo 5 de la resolucién que acaba de
ser aprobada:

"La Asamblea General,

"

L3N 27

"Recomienda que no se adopten medidas legisla-
tivas o de otra fndole que puedan menoscabar los
objetivos y propbsitos de una convencidén sobre la
imprescriptibilidad de los crfmenes de guerra y
de los crfmens de lesa humanidad hasta su aproba-
ci6én por la Asamblea General."

189. Permfitaseme subrayar que tal proyecto de con-
vencién ha sido realmente preparado y estd a nuestra
disposicién, La delegacién polaca desea destacar la
profunda esperanza y conviccidn que abriga de que
ninglin Gobierno adopte medidas contrarias a la re-
solucién que acabamos de aprobar hastalaaprobacién
de la convencidn por la Asamblea General,

190. Sr, CERNIK (Checoslovaquia) (traducido del
inglés): Permftame ante todo Sr. Presidente, que me
asocie a los oradores que me precedieron para ex-
presar la més profunda condolencia de la delegacién
checoslovaca por la trdgica desaparicién del Primer
Ministro de Australia, Sr, Holt.

191, Quisiera ahora explicar brevemente el voto de
la delegacidén checoslovaca sobre la resolucién rela-
tiva a la cuestibn del castigo de los criminales de
guerra y de las personas que hayan cometido cri-
menes de lesa humanidad, resclucién aprobada hace
unos momentos poxr la Asamblea General.

192. Hemos tenido la oportunidad de ponerde relieve
muchas veces durante el actual perfodo de sesiones
de la Asamblea General y en otros anteric e¢s, lo
mismo que ante otros 6rganos de las Naciones Uni-
das, que Checoslovaquia, que ha sido una de las pri-
meras victimas de la agresién y crimenes nazis,
aroya plenamente la idea de elaborar una convencifn
internacional que incorpore en un instrumento obli-
gatorio de derecho intecrnacional el justo principio
de derecho internacional, segflin el cual no se aplica
la imprescriptibilidad a los crimenes de guexray a
los crimenes de lesa rumanidad. Creeemos que es-

tamos obligados a hacerlo asf no sélo desde el punto
de vista de la responsabilidad mocral hacia millones
de victimas de los horribles crimenes nazis come-
tidos durante la segunda guerra mundial, sino tam-
bién con miras a fortalecer la paz y la confianza de
las naciones en el futuro,

193. Es motivo de satisfaccién que el actual perfodo
de sesiones de la Asamblea General haya dado un
significativo paso hacia adelante en la elaboracién de
dicha convencién. En el curso de las deliberaciones
de la Tercera Comisifn respeto de este asunto,
encomiamos calurosamente el proyecto de conven-
cidén elaborado por el Grupo Mixto de Trabajo de las
Comisiones Tercera y Sexta. Segln nuestra opinién,
el proyecto establece una base detenidamente elabo-
rada y equilibrada para la aprobacién del proyecto
de convencién por la Asamblea General, base dque
procede del anteproyecto de convencién preparado
por el Secretario General., Sin embargo, el proyecto
de coavencién es en varios aspectos méis concreto
que el anteproyecto, especialmente al sefialar explf-
citamente los gravfsimos crfmenes contra la huma-
nidad cometidos en el mundo contemporéneo,

194. Teniendo en cuenta la cabal labor preparatoria
realizada por el Grupc Mixto de Trabajo y en vista
del peligro existente de que muchos criminales de
guerra y personas responsables de crimenes brutales
de lesa humanidad logren eludir el justo castigo como
consecuencia de la aplicacié» e prescripciones con-
trarias al derecho internaciuvi.al, nos habrfa gustado
que el proyecto de convencién fuera aprobado y
abierto a la firma y ratificacién durante el actual
perfodo de sesiones de la Asamblea General,

195. Sin embargo, considerando la falta de tiempo,
que impidi6 que la Tercera Comisién terminara su
examen del proyecto de convencibén, la delegacién
checoslovaca apoyd el proyecto de resolucién pro-
puesto por dicha Comisién., Nuestro apoyo obedecié
principalmente a dos razones importantes que paso
a exponer, En primer lugar, la resolucién expresa
la firme determinacién de la Asamblea General de
concluir sus deliberaciones y de aprobar la conven-
cibén relativa a la imprescriptibilidad de los crimenes
de guerra y crimenes de lesa humanidad en su proxi-
mo perfodo de sesiones, o sea, en el vigésimo ter-
cero., En segundo lugar, en su predmbulo, la resolu-
cién confirma los principios fundamentales que guiaron
al Grupo de Trabajo cuando preparaba €l proyecto de
convencidén, a saber, ante todo que la imprescripti-
bilidad de los crfmenes de guerra y de los crfmenes
de lesa humanidad debe ser considerada como un
principio vilido de derecho internacinnal y que los
fines y propbsitos de la convencién son reafirmareste
principio y fortalecer el derecho internacional en un
campo importante que abarca el enjuiciamiento delos
crimenes de guerra y de los crfmenes de lesa huma-
nidad. Apreciamos igualmente el hecho de que la
resolucién recomienda que no se adopien medidas
legislativas o de otra fndole que puedan menoscabar
los objetivos y propbsitos de una convencién sobre
la imprescriptibilidad de los crfmenes de guerra y
de los crimenes de lesa humanidad hasta su aproba-
cién por la Asamblea General,

196, Nuestros esfuerzos en “avor de la aprobaciénde
la convencibn sobre la imprescriptibilidad de los cri-
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menes de guerra y de los crimenes de lesa humani-
dad no pueden ser separados de los sufrimientos a
los que el pueblo checoslovaco, como los pueblos de
muchos otros paises, estuvo expuesto durante la se-
gunda guerra mundial y la ocupacibén nazi. Sin em-
bargo, no nos inspiran sentimientos de odio ni ven-
ganza, sino nuestro deseo firme y deliberado de hacer
todo lo que esté en nuestras rnanos para evitar que
se cometan en el futuro crfmenes semejantes y que
asl las naciones se salven de la guerra y del pisoteo
manifiesto de sus derechos y libertades. Este obje-
tivo, también consagrado en la Carta de nuestra
Organizacién, es el motivo determinante del apoyo
que prestamos y continuaremos prestando conlafirme
esperanza de que la préxima Asamblea General, par-
tiendo del proyecto preparado, apruebe la convencién
relativa a la imprescriptibilidad de los crfmenes de
guerra y los crimenes de lesa humanidad, Envista de
la situacién internacional presente, la concertacién
de dicha convencidén no es solamente imperativa *e-
niendo en cuenta el pasado, sino sumamente oportuna,
considerando el presente y el futuro, Creemos que la
convencidén puede convertirse en una importante con-
tribucién de nuestra Organizacidén a la salvaguardia
de los derechos humanos y de las libertades funda-
mentales, al fortalecimiento de la confianza y de la
colaboracidén entre las naciones y al apoyo de la paz
y la seguridad internacionales,

197. Sr. ANTOINE (Haiti) (traducido del francés): La
delegacién de Haitf considera necesario explicar su
voto sobre la cuestién del castigo de los criminales
de guerra.

198, La imprescriptibilidad de los crfmenes de
guerra es una nocién jurfdica nueva. Elderechonuevo
constituido por la imprescriptibilidad es una altera-
ci6n ds=l derecho comfn sobre la prescripcidn de la
pena, asf como sobre la del delito, cualquiera que sea
el horror de los crimenes de guerra cometidos duran-
te la segunda guerra mundial, Es una concepcidn Jel
vencedor, después de esa guerra., Es la guerra sobre
todo 1o que deberfa proscribirse, ya que ella no es la
solucién real de las controversias entre las naciones,
La guerra no es el medio adecuado para hacer triun-
far una causa justa, Es el derecho de la fuerza el que
priva sobuse la fuerza del derecho. Y asf el pais que
tiene razén puede resultar vencido, La Carta de las
Naciones Unidas es clara y precisa sobre este asunto,
No conviene que los Estados recurran a la guerra pa-
ra arreglar sus diferencias, por méis graves que sean.

199, En cuanto a la imprescriptibilidad de los cri-
menes, el autor principal de un delito no es el que lo
ejecuta si esté obligado a hacerlo por su condicién de
soldado, sometido a la obediencia pasiva. El cbdigo
penal militar condena a muerte la desobediencia del
soldado, puesto que el soldado debe someterse estric-
tamente a las 6rdenes recibidas y no tiene el derecho
de discutirlas, La obediencia del soldado es, lo repe-
timos, pasiva y no razonada,

200, La delegacidén haitiana considera que 21 ternii-
nar cierto lupso, el crimen de guerra debte prescri-
birse. Si no se acepta la prescripcién a los 2¢ a..¢s3,
como esti previsto en el derecho comfin, se padriz
recurrir a la prescripcién a los 30 afios. Peio ia
prescriptibilidad de los delitos, cualquiers sea su
naturaleza, debe manfenerse como una conquists de

los derechos humanos en favor del acusado. La pres-
criptibilidad es un derecho sancionado en el derecho
moderno, es reconocida por la mayorfa de los Estados
y figure en su legislacién penzl.

201, Al aproximarse el aniversario delafechaenque
el gran Nazareno se sacrificé por la redencién de la
humanidad, pensemos un poco enolvidar nuestro odios,
recordemos los preceptos de este sabio entre los sa-
bios: "no matards" y "si uno te abofetea en la mejilla
derecha, vuélvele también la otra®.

202, Una convencibén punitiva desprovista del concep-
to de prescriptibilidad, votada en el senc de esta
Organizacién, serfa incompatible con los fines de la
Carta, Estamos aquf para hacer prevalecer la razén
sobre el odio,

203, La delegacidon haitiana, apovéndose en estac
consideraciones, se abstuvo cuando se voté sobre el
proyecto de resolucidn en vista de las disposiciones
relativas a la imprescriptibilidad de los crfmenes de
guerra, especialmente del pArrafo 6, donde la Asam-
blea General

"Decide atribuir gran prioridad a la terminacién
del proyecto de convenc:dn sobre la imprescripti-
bilidad de los crimenes de guerra y delos crifmenes
de lesa humanidad, con vistas a su aprobacién en
el vigésimo tercer perfodo de sesiones,"

204, Si el crimen de guerra es inhumano, la impres-
criptibilidad también lo es. 4Cémo poner fin ala ven-
ganza si no hemos de predicar el olvido y el perdén,
ensefianza del cristianismo?

205, Sra, HARRIS (Estados Unidos de América) (tra-
ducido del inglés): La delegaci6én de los Estados Uni-
dos se abstuvo en la votacién sobre el primer pirrafo
del preimbulo y sobre la resolucién en su totalidad.,
Habriamos votado en favor de la resolucién en su to-
talidad si ésta se hubiera limitado a asuntos de pro-
cedimiento, Sin embargo, en vista de la inclusién de
los primeros siete parrafos del predmbulo, los Esta-
dos Unidos se vieron obligados a abstenerse en la
votacién sobre la resolucién en su totalidad. En la
Tercera Comisién explicamos que los Estados Unidos
objetaban esos siete pirrafos del predmbulo porque
no eran apropiados en una resolucién de procedi-
miento, Esos pirrafos son idénticos a las disposi-
ciones del proyecto de convencidén aprobado por el
Grupo. Mixto de Trabajo de las Comisiones Tercera
y Sexta. El texto del proyecto de convencidén seirs

transmitido a los Estados Miembros para que hagan

sus observaciones en virtud de aquella resoiucién,

206. Objetamos la téctica de tratar de obligar a las
delegaciones a exprasar sus puntos de vista scbre el
fondo del proyecto de convencién enlo que deberfa ser
una simpie resolucién de procedimiento, Nuestra abs-
tencién en la votaci6n sobre esos pirrafos del predm-
bulo no d~be considerarse como una expresién del
juicio sobre el fondo. Nos hemos abstenido para que
conste el hecho de que no queremos prejuzgar la
actitud final de sz Hstados Unidos sobre el preim-
buio del provecto da ¢onvencién,

207, Desearia también hacer una breve observacién
acercs del informe de la Tercera Comisién sobre
wate ‘tema del pyrgrama [A/6989]. La Tecera Co-
raisidn wno considers el proyecto de convencién por
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falta de tiempo; por lc tanto estoc no refleja, natu-
ralmente, la aprobacién de la Comisién. Mi dele-
gacién estima en su valor las razones que motivaron
la decisi6n del Relator de incluir en su informe un
resumen del debate general celebrado en la Tercera
Comisibén y de su discusién acerca del informe del
Grupo Mixto de Trabajo. Sin embargo, creemos que
es mejor no tratar dicha tarea en tal informe, ya
que aquélla en ningln caso podrfa hacer constar
todos los puntos de vista y el resultado podria no
ser satisfactorio para algunos., En especial, mi de-
legacién cree que los péirrafos 8 a 15 y 22 a 28 in-
clusive del informe podrfan haber sido omitidos,
con lo que se hubiera conseguido que el informe
se limitara a asuntos objetivos. Por ejemplo, los
parrafos 9 y 15 contienen sblo un aspecto de la dis-
cusibn sobre cuestiones acerca de las cuales varias
delegaciones expresaron sus puntos de vista. Una
omisién de hecho es 1la ausencia en el informe de
las enmiendas que presentaron Francia y la Repfl-
blica Arabe Unida al artfculo 1 del proyecto de
convencion,

208, Deseo aclarar, desde luego, que estos comen-
tarios no se refieren de manera alguna al Relator,
Sr. Mohammed, cuyoc criterio y competencia estan
fuera de toda discusién.

209. Sr. RICS (Panami): En primer lugar, aprove-
cho esta coportunidad para expresar al Gobiernoy a
la delegacién de Australia el sentimiento de pesar
de la delegacién de Panami por la trigica muerte
de su Primer Ministro Harold Holt, de quien tanto
tenfan que esperar la causa de las Naciones Unidas
y la de la paz.

210, En cuanto a nuestra explicacién de voto, ésta
serd muy breve. Ya en la Tercera Comisién tuvimos
ocasién de dar a conocer nuestro punto de vista so-
bre el fondo de la cuestion, Hemos dado nuestro voto
en favor de las enmiendas del Dahomey [A/L.543/
Rev.l], porque consideramos que mejora el texto del
proyecto, No obstante ello, la lectura del pirrafo tal
come ha duedado, al menos en espafiol, resulta un
tanto sobrecargada y confusa, por lo que regarfa al
sefior Presidente que imparta Srdenes a la Secreta-
ria para que proceda a su revision.

211, En segundo lugar, apoyamos el proyecto de
resolucién., Le dimos nuestro voto favorable, a pe-
sar de que en el preimbulo aparecen algunas afir-
maciones que, a nuestro juicio, no encajan en forma
conveniente. No obstante, le prestamos nuestra adhe-
si6bn porque consideramos que, en conjunto, esta
recomendacién de 1a Tercera Comisién tiende a
lograr una f6rmula de procedimiento, En la Tercera
Comisién expresamos estar de acuerdo conla misma;
también lo estamos con el informe presentado por el
Grupo Mixto de Trabajo a la Tercera Comisidén [A/
C.3/L.1503], a fin de que sea conocido con suficiente
anticipacidn por los gobiernos para que, asesorados
por sus técnicos en materias juridicas, puedan opi=
nar scbre el particuiar,

212, Seguramente en el vigésimo tercer perfodo de
sesiones tendremos ya en nuestro poder esas opi-
niones y la Asamblea General podri dictaminar,
con mayor conocimiento y en forma méis adecuada
sobre el castigo de los criminales de guerra y de

las personas que hayan cometido crfmenes de lesa
humanidad,

213, \Srta. O'LEARY (Irlanda) (traducido del inglés):
Mi delegacién se abstuvo de votar sobre el pirrafo 1
del predmbulo de la resolucién referente al castigo
de los criminales de guerra y de las personas que
hayan cometido crfmenes de lesa humanidad, y so-
bre la resolucibén en su totalidad, la cual se acaba de
aprobar en sesif6n plenaria de la Asamblea General,

214, En la Tercera Comisién, cuando se vot6 por
separado sobre los pérrafos del predmbulo, nos
abstuvimos respecto de siete pArrafos de éste porque
repetfan el predmbulo de un proyecto de convencidn
aprobado por el Grupo Mixto de Trabajo de las Co-
misiones Tercera y Sexta, mero que ain no habfa
aprobado la Asamblea, Claro es que me refierc al
proyecto de convencién sobre la imprescriptibilidad
de:lds  crimenes de guerra y de los crimenes de lesa
humanidad. Mi delegacibén estima que como conse-
cuencia de ello se prejuzga la decisi6én de la Asam-
blea sobre el proyecto de convencidn incorporando
en su preimbulo lo que a nuestro juicio y segln las
circunstancias debe ser una resolucidén de procedi-
miento,

215, Mi delegacién apoyd la enmienda de las tres
Potencias, presentada en la Tercera Comisién res-
pecto de dos nuevos parrafos de la parte dispositiva,
que vienen a ser los pirrafos 3y 4 de la resolucién
que se acaba de aprobar, en los cuales se pide al
Secretario General que transmita a los Estados
Miembros el texto del proyecto de convencién para
que formulen observaciones al respecto y que pre-~
sente a la Asamblea, en su vigésimo tercer perfodo
de sesiones, un informe en el cual figuren las res-
puestas de dichos Estados.

216. En vista de la situacién de los paArrafos del
preimbulo de esta resolucifn, estimamos necesario
abstenernos sobre la totalidad de ella, aunque vota-
mos a favor de los parrafos de la parte dispositiva
cuando se celebraron votaciones separadas en la
Tercera Comisidn,

217, Mi delegacidn se abstuvo de votar sobre la re-
solucién en su totalidad sin perjuicio de nuestra
actitud sobre el fondo del preimbulo y del proyecto
de convencién sobre lo cual reservamos nuestra
actitud, habida cuenta del procedimiento enunciado en
los pirrafos 3 y 4 de la parte dispositiva de la reso-
lucién que se acaba de aprobar, y en espera de que
la Asamblea, en su préximo perfodo de sesiones, exa-
mine el proyecto de convencidn articulo por articulo.

218. Sr. NASINOVSKY (Unién de Repfblicas Socia-
listas Soviéticas) (traducido del ruso): La delegacidén
soviética ha votado a favor del proyecto de resolu-
ci6bn relativo al proyecto de convencién sobre la
imprescriptibilidad de los crfmenes de guerra y de
los crfmenes de lesa humanidad., Afribuimos a esta
cuestidn excepcional importancia, La urgente solu-
cién de este asunto de tanta importancia y actualidad
serf un tributo a la memoria de millones de seres
sacrificados por los verdugos y asesiros hitleristas,
I.a gran tarea cumplida a este respecto en el actual
perfodo de sesiones de la Asamblea General merece
la atencién de toda la opinién ptblica mundial, y las
cuestiones que ha de considerar la Asamblea en este
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perfodo de sesiones seguramente quedarinconcluidas
en el préximo.

219, El Grupo Mixio de Trabajo de las Comisiones
Tercera y Sexta ha preparado y aprobado sin obje=
ciones y sin un voto en contra el texto completo del
proyectc de convencién relativo a este importante
asunto, Ese texto satisface tcdos los requisitos de
los importantes documentos juridicos de este género,
En él se reflejan en forma clara y precisa los prin-
cipios y normas existentes de larga data en el dere-
cho internacional y reconocidos por la inmensa ma-
yorfa de los Estados del mundo,

220. Hay que decir fru.camente que en las delibera-
ciones sobre la cuestién varios Estados hicieron todo
lo posible para que no se aprobara la convencifn
aunque se contaba para ello con los fundamentos ne-
cesarios, es decir, con los materiales recogidos en
los artfculos del proyecto de convenci6n, Se trata
precisamente de las fuerzas que temen que esta
convencibén ejerza cierta presién sobre los elementos
revanchistas de la Repfiblica Federal de Alemania,
que tratan por todos los medios de favorecer, de
disculpar y de que no se lleve ante la justicia a los
criminales de guerra nazis que sembraron la muerte
vy la devastacién en varios pafses.

221. En la nota del Gobierno soviético del 8 de di~
ciembre de 1967, se dice en particular que:

", .. es como silos 6rganos judiciales de la Ale-
mania occidental se hubieran propuesto hacer que
arraigue en los alemanes ¢l sentido de impunidad,
déndoles de antemano indulgencia por sus crfmenes
abominables,"

"La justicia de la Alemania occidental es condes-
cendiente con los verdugos ..." Considerande los
millones de muertos que ha habido, ias condenas y
castigos que se imponen a esos criminales equiva=~
len literalmente a minutos de privacién de libertad
por cada vida humana sacrificada."

222, Tanto en los pirrafos del preimbulo como en
la parte dispositiva del proyecto de resolucién apro-
bado pricticamente se repite en su totalidad el texto
del preémbulo' del proyecto de convencién que pre-
pard el Grupo Mixto de Trabajo; por lo tanto, parece
HHcito concluir que la convencién misma es aceptable
para la irwaensa mayoria de los Estados. Ademis,
hay que observar en particular que la resolucién
aprcbada incluye la importante conclusién de que la
violacién de los derechos econémicos y politicos de
la poblaci6én autéctona y la polftica de apartheid se
condena como crimenes contra la humanidad., Esa
conclusién quedari estabiecida como norma jurfdica
que la Asamblea General ha de aprobar oficialmente
el aflo venidero, con objeto de que en el futurc la
convencién se aplique como norma consignada en un
importante documento de derecho internacional.

223, Asimismo, la resolucién aprobada se refiere
a una situacién importante en la recomendacién que
se formula a todos ios pafses en el parrafo 5, a fin
de que

", .. no se adopten medidas legislativas o de otra
fndole due puedan menoscabar los objetivos y pro-
pbsitos de una convencidén sobre la imprescripti-

bilidad de los crfmenes de guerra y delos crfmenes
de lesa humanidad ..."

224, La delegaci6n soviética expresa la firme espe-
ranza de que en el vigésimo tercer perfodo de sesio~
nes de la Asamblea General se apruebe finalmente la
convencién sobre la imprescriptibilidad de los crfme~
nes de guerra y de los crfmenes de lesa humanidad,
que todo el mundo esperaba con impaciencia, que
exige justificadamente el castigo de los criminales
nazis, del primero al Gltimo, dondequiera que se
encuentren, Los criminales de guerra pasados, pre-
sentes y futuros tienen que saber que, fatalmente,
ninguno de ellos eludird el castigo por sus enormi-
dades ni la responsabilidad de sus crfmenes, a pesar
del tiempo transucrrido desde el momento de la per-
petracion,

TEMA 583 DEL PROGRARKA

Afio Internacional de los Derechos Humanos:

a) Programc de medidas y actividades que se inicia-
rén en relacién con el Afo Internacionai de los
Derechos Humanos: informe del Secretaric Ge-
neral;

1o~
S

Informe del Comité Preparatorio de la Conferen=-
cia Internacioncl de Derechos Humanos

INFORME DE LA TERCERA COMISION [A/7008]

El Sr. Mohammed (Nigeris), Relator de la Tercera
Comisién, presenta el informe de esa Comisiény dice
lo siguiente:

225, Sr, MOHAMMED (Nigeria), Relator de la Ter-
cera Comisidn (traducido del inglés): El Gltimo in-
forme de la Tercera Comisidon a la Asamblea General
en su actual periodo de sesiones se refiere al tema
titulado "Afo Internacional delos Derechos Humanos",
uno de los méis importantes de los que examina la
Tercera Comisidon en este periodo de sesiones.

226. La Tercera Comisidn ha examinado el progreso
que se ha ido realizando con las actividades empren-
didas comG resultado de la proclamacidn por la
Asamblea General del afio 1968 como Afio Interna-
cional de los Derechos Humanos en la resolucidon
1961 (XVIII), de 12 de diciembre de 1963. Cuando
examind ese tema, la Comisidn tuvo a la vista una
abu- lante documentacidon que le habfa facilitado el
Secretario General en varios informes, completada
con una exposicién verbal del Director de la Divisién
de Derechos Humanos y con el informe del Comité
Preparatorio de la Conierencia Internacional de De~
rechos Humanos [A/6670].

227. En su resolucidon 2217 (XXI), la Asambiea Ge-
neral pidid al Secretario General que coordinara las
medidas y actividades de los Estados Miembros de
las Naciones Unidas, los organismos especializados,
las organizaciones regionales y las organizaciones
nacicnales e internacionales interesadas y, en es-~
pecial, que reuniera y difundiera a intervalos regu-
lares informacidn sobre las actividades que hubieran
proyectado o emprendido en relacidn con el Afio In-
ternacional de lcs Derechos Humanos, La Comisibn
tomd nota de las medidas y actividades proyectadas
en todos los planes y observd complacida la acogida
que habian tenido las recomendaciones de la Asam-
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biea General acerca de los programas futuros o
presentes.

228. En el proyecto de resolucidn cuya aprobacidn
recomienda ahora a la Asamblea General [A/7008,
parr. 45], la Tercera Comisidn agradece a los Es-
tados Miembros y a ciertas organizaciones la infor-
macién que han facilitado, asi como al Secretario
General las disposiciones que ha adoptado o pro-
yectado. Ademas, pide que se sigan intensificando
en 1968 los esfuerzos y las iniciativas en materia
de derechos humanos como se exponen en las medi-
das indicadas y en los anexos a las resoluciones 2081
(XX) y 2217 A (XXI) de la Asamblea General.

229, La méas importante iniciativa de las Naciones
Unidas durante 1968 es la-de convocar la Conferencia
Internacicnal de Derechos Humanos, que como la
Asamblea decidié el afio pasado, se celebrard en
Teherin (Irdn). En la Tercera Comisidon se han oido
muchas manifestaciones de aprecio por la gensrosa
invitacion del Gobierno iranio para actuar como pais
huésped de la Conferencia, y por el esfuerzo hecho
por las autoridades iranias, asi como por el Secre-
tario General para preparar una conferencia de la
que se espera que seri un jalén importante enla
historia de las actividades de las Naciones Unidas
en la esfera de los derechos humanos. En el pro-
yecto de resolucidn presentado a la Asamblea Gene-
ral se manifiesta, en particular, la esperanza de que
la Conferencia Internacional de Derechos Humanos
dedique especial atencidn a la adopcidon de medidas
para lograr la eliminacién rapida y completa de to-
das las formas de discriminacidn racial, del apartheid
y del colonialismo. -

230. La tarea de la Asamblea General se vio muy fa-
cilitada con la labor del Comité Preparatorio de la
Conferencia Internacional. La Tercera Comisidn no
ha tenido pues dificultades para aprobar un programa
provisional para la Conferencia, asi como un proyecto
de reglamento, y para convenir el periodo del 22 de
abril al 13 de mayo de 1968 como fecha de 1a Confe~
rencia y tomar nota con satisfaccion de las disposi-
ciones que se estan tomando.

231, Ademas de ia invitacidn que el afio pasadohizo a
los Estados, la Tercera Comisidn propone ahora que
cuatro organizaciones intergubernamentales regiona-
les que se mencionan especificamente en el proyecto
de resolucidn, y otras organizaciones de caracter
internacional que estan particularmente interesadas
en los derechos humances, sean invitadas a enviar ob-
servadores a la Conferencia. Sin embargo, 1a cuestitn
de las invitaciones a las organizaciones no guberna-
mentales para que envien observadores ba dado lugar
a un considerable debate. No insistiré a ese respecto
porque creo que la propia Asamblea General vaa exa-
minar el asunto en sesidon plenaria,

232. Segin el reglamento de 1a Conferencia, la Mesa
de la Conferencia estarz facultada para auicrizar la
distribucidén de exposiciones escritas de caracter ge-
neral sobre cuestiones de derechos humanos incluidas
en el programa de la Conferencia, que observadores
de organizaciones no gubernamentales invitadas a la
Conferencia deseen presentar a ésta.

233. En el proyecto de resolucidon de la Tercera Co-
misién se pide al Secretario General que presente a

la Conferencia toda la documentacién apropiada y que
adopte las disposiciones pertinentes respecto del per-
sonal y servicios necesarios teniendo en cuenta la
indole y finalidad de la Conferencia.

234. Antes de terminar, desearia manifestar que
abrigo la esperanza de que, al examinar el informe
del Secretario General sobre el Afio Internacional de
los Derechos Humanos en su proximo perfodo de se-
siones y en el siguiente, la Asamblea General encuen-
tre plenamente justificadas sus esperanzas sobre los
resultados de tan importante iniciativa,

235. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Doy
ahora la palabra al representante del Irak, que desea
presentar las enmiendas contenidas en el documento
A/L.542,

236. Sr. AFNAN (Irak} (traducido delinglés): Permi-
taseme presentar las siguientes enmiendas en nombre
de los autores del documento A/L.542. Esas enmien-
das fueron presentadas a la Comisibn pero no se
aprobaron porque en la votacidén no hubo mayoria.

237. Sostengo que nuestrazs enmiendas a los parrafos
de la parte dispositiva 10 y 11 son indivisibles, pues
los parrafos 10 y 11del proyecto de resolucidon forman
un todo. El tema es la participacidn de organizaciones
no gubernamentales en la Conferencia Internacional
de Derechos Humanos que se va a celebrar en Teherén.
La finalidad es establecer las condiciones de tal parti-
cipacion,

238. En el parrafo 10 de la parte dispositiva del pro-
yecto de resolucidn [A/7008, parr. 45], se invita a to-
das las organizaciones no gubernamentales recono-
cidas como entidades consultivas por el Consejo Eco-
ndmico y Social que tengan manifiesto interés en los
temas del programa y deseen enviar observadores 4
la Conferencia, a que lo hagan, Con arreglo a las dis-
posiciones de este parrafo, el Comité Preparatoriono
tiene autoridad para decidir si el interés es mani-
fiesto o no. La secretaria de la Divisidon de Derechos
Hurmnanos ciertamente no ha de interferir — y estoy
seguro de que ninguno de nosotros desearia que lo
hiciera. El criterio de un interés manifiesto en los
temas del programa ha de ser aplicado a esas orga-
nizaciones Gnicamente por ellas mismas. Asf, pues,
se pide a la Asamblea que dé carta blanca sin asumir
la mas minima responsabilidad al respecto. Es evi-
dente que todas no van a gquerer enviar observadores
y que muchas de las organizaciones no gubernamen-
tales que estan verdaderamente interesadas enla Con-
ferencia no podran. Sin embargo, con una invitacidon
abierta de ese tipo tememos de verdad que sean las
organizaciones motivadas por incentivos politicos o
alguna intencién maliciosa las que encuentren la ma-
nera de asistir a la Conferencia. Se pide a la Asam-
blea que dz carta blanca sin la mas minima respon-
sabilidad. Se establece una distincidn clarisima en el
caso de las organizaciones no gubernamentalesque no
estan reconocidas como entidades consultivas,

239. En el parrafo 11 del proyecto de resolucidi, se
invita a otras organizaciones no gubernamentales que
puedan tener interés en enviar observadores a la
Conferencia a que presenten una solicitud al Secreta-
rio General antes del 1 de febrero de 1968. El Comite
Preparatorio ha de considerar las solicitudes y ias
ha de aprobar si las organizaciones no gubernamen-
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tales interesadas son organizaciones de reconocida
competencia y tienen estructura internacional y un
interés demostrable en los temas del programa pro-
visional.

240, Competencia reconocida, pero éreconocida por
quién? No estd claro. ¢Culles son los criterios que
van a orientar al Comité Preparatorio en el recono-
cimiento? En el caso de las organizaciones no guber-
namentales reconocidas como entidades consultivas
estd perfectamente claro que, hasta la fecha, nadie
sabe muy exactamente si su caracter es internacional
y ni siquiera si merecen ser reconocidas con arreglo
a ios criterios de hoy. Hay unas 370 organizaciones
no gubernamentales que estaban reconocidas como
entidades consultivas del Consejo Econdmicoy Social.
Digo que "estaban" porque el caricter de entidad con-
sultiva de todas las organizaciones no gubernamenta-
les esta siendo objeto de examen de revision.

241. La mayoria de esas organizaciones obtuvieron
tal condicidn en el decenio de 1940 o en el de 1950,
Muy pocas la obtuvieron después de 1960, Su preocu-
pacidn por los derechos humanos, su concepto de lo
que son derechos humanos, por vilido que sea en sf,
no refleja ciertamente las grandes preocupacionesque
ticne hoy dia la Asamblea a causa de la gravedad de
las violaciones de los derechos humanos que se han
cometido: crimenes de lesa humanidad, politica de
discriminacidén racial, segregaci6n, apartheid. Prac-
ticamente, no existe en ningin pafs organizacidn no
gubernamental alguna reconocida como entidad con-
sultiva que se ocupe especialmente de esas grandes
violaciones,

242, He dicho que la condicidn de esas organizacio-
nes se estd revisando. No queremos prejuzgar las
deducciones y conclusiones del Comité que la Asam-~
blea ha establecido para que efectlie tal examen.
Proponemos que todas las organizaciones no guber-
namentales que estén interesadas en enviar observa-
dores a la Conferencia presenten una solicitud.

243. En lo que se refiere a las organizaciones que
estan reconocidas como entidades consultivas y a las
que no lo estén, pedimos al Comité Preparatorio que
determine su participacion mediante criterios espe-
ciales: a) importancia directa para el programa de la
Conferencia. El criterio de una competencia recono-
cida en los temas del programa, como el de la dis-
criminacion racial especial, el apartheid, el colonia-
lismo y otras violaciones de derechos humanos, sera
aplicado, no sdlo por la propia organizacidn respecto
de si misma, sino también por el Comité Preparato-
rio cuando examine las solicitudes delas organizacio-
nes no gubernamentales que deseen enviar observa-
dores. El segundo criterio, bj, es el de la represen-
tacidn equilibrada de los principales conceptos de los
derechos humanos en sus aspectos civiles, politicos,
econdmicos, sociales y culturales,

244, Los autores saben perfectamente que, por algin
motivo, no hemos explicadoc esos criterios, que a
nosotros nos parecen tan claros y definidos. Los
derechos humanos constituyen una unidad, pero, para
nosotros, no tienen solamente importancia los aspec-
tos civiles o politicos, como se consideraba antes.
Los seres humanos tienen, a nuestro juicio, unos de-
rechos de indole econbmica, social y cultural que son

inalienables. No sor derechos independientes entre
sf, sino aspectos de los derechos humanos en general,

245. Creo que, hoy dia, todos lo admitimos asi. ¢No
hemos de reconocer también que, dentro de la gran
variedad de culturas y de sistemas politicos y eco-
ndmicos representados en la Asamblea, hay variedad
de criterios sobre la prioridad, la aplicacidn, la
relatividad, la relacidn y la interdependencia de todos
esos aspectos de los derechos humanos entre si? En
el transcurso de la Conferencia, seran las diversas
opiniones de las delegaciones las que, esperamos,
fomenten la comprensidn y el progreso en la esfera
de los derechos humanos.

246, Lo que proponemos con nuestras enmiendas es
que la participacidon de las organizaciones no guber-
namentales sea tal que estén representadas en la
Conferencia las experiencias més vastas y diversas
de los paises Miembros de las Naciones Unidas, y
ello para que tal participacidn sea fructuosa y cons-
tituya realmente una contribuciodn.

247. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Daré
la palabra ahora a los representantes que desean ex-
plicar sus votos.

248, Sr. BEEBY (Nueva Zelandia) (traducido del in-
glés): He pedido la palabra y me heinscrito en la lis-
ta de oradores, no para explicar mi voto, sino para
hablar de las enmiendas que el representante del Irak
acaba de proponer.

249. El problema de la participacidn de las organi-
zaciones no gubernamentales en la Conferencia de
Teheran ya ha sido largamente debatido enla Tercera
Comisidn. En esos debates se han propuesto dos po-
sibles soluciones. La primera ha sido la aceptada por
la Comisidon, que figura en los parrafos 10 y 11 del
proyvecto de resolucién gue ahora se nos presenta
[A/7008, parr. 45]. En el parrafo 10 se invita a las
organizaciones no gubernamentales reconocidas como
entidades consultivas por el Consejo FEcondmico y
Social que tengan manifiesto interés en los temas del
programa provisional de la Conferencia a que envien
observadores a la misma, Mi delegacion cree queesa
invitacion sin restricciones a las organizaciones inte~
resadas reconocidas como entidades consultivas esel
reconocimiento del papel que esas,organizacioneshan
desempefiado, asociadas con las Naciones Unidas, en
el progreso de los derechos humanos, el reconoci-
miento de la contribucidon que pueden aportar a la
Conferencia y quiz4, lo que tiene mis importancia, el
reconocimiento de la funcidn que van a desempefiar
dando a conocer los resultados de la Conferencia.
Evidentemente, hay organizaciones, aparte de las
que estan reconocidas como entidades consultivas
por el Consejo Econdmico y Social, que también pue-
den aportar una contribucion positiva a la labor de
la Conferencia. En el parrafo 11 del proyecto de re-
solucién que se nos ha presentado se tiene debida-
mente en cuenta ese hecho previendo que esas orga-
nizaciones presenten solicitudes a la consideracion
del Comité Preparatorio de la Conferencia Interna-
cional de Derechos Humanos.

250, La otra opinidon que sehaexpuestoenla Tercera
Comisidon es que ias solicitudes de todas las organi-
zaciones no gubernamentales deben ser examinadas
por el Comité Preparatorio y que, entre ellas, sera
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preciso seleccionar. Enmiendas con ese fin, virtual-
menie idénticas a las contenidas en el documento
A/L.542, han sido rechazadas — y, a nuestro juicio,
con toda razdn — por la Tercera Comisidn, Hemos
seguido con la mayor atencion las observaciones
hechas esta tarde por el representante del Irak cuando
presentd esas enmiendas en la sesidn plenaria. Sin
embargo, estimamos que las enmiendas no disipan
nuesira duda sobre si las disposiciones parala selec~
cidn de las organizaciones no gubernamentales que se
prevén en tales enmiendas son necesarias o conve-
nientes o, incluso, si van a dar resultado.

251, En cuanto a la necesidad de proceder a una se-
leccidn entre las organizaciones reconocidas como
entidades consultivas por el Consejo Econdmico y
Social, se ha mencionado en los debatesdela Tercera
Comisidén que hay gran niimerc de organizaciones no
gubernamentales que estan reconocidas como entida-
des consultivas. Se ha insinuado que pueden presen-
tarse dificultades en la practica altratar de acomodar
a todos los representantes que pueden desear asistir
a la Conferencia, De presentarse efectivamente un
problema de indole préctica, no habria mis alterna-
tiva que hacer una seleccidon entre las organizaciones
no gubernamentales reconocidas como entidades con-
sultivas, por dificil que la tarea pueda ser. Pero, se
ha advertido que el niimero de organizaciones que
desearan enviar observadores a la Conferenciaes re-
lativamente pequefio.

252, EI Director de la Divisidon de Derechos Humanos
ha informado a la Tercera Comisidn [1540a. sesiou]
que, como resultado de unas intervenciones oficiosas
de la seccidn de la Secretaria gue se ocupa de las
organizaciones no gubernamentales, se ha visto que
unas 40 organizaciones reconocidas como entidades
consultivas y un nimero mucho menor de organiza-
ciones no reconocidas como tales querran asistir a
la Conferencia si se las invita. El Director de la
Divisién de Derechos Humanos tambiénha comunidado
a la Comisidn sus consultas con el Gobierno huésped
de la Conferencia y que esas consultas indican que no
se plantearan dificultades en la practica, incluso si
el nimero de observadores llega a ser cien.

253. Si no hay consideraciones de indole practica
que obliguen a impedir a ninguna organizacidn no gu-
bernamental reconocida como entidad consultiva que
envie observadores a la Conferencia des conveniente
excluir a alguna? Sin duda hay muchas delegaciones
aqui que tendran reservas acerca de las actividades
de ciertas organizaciones reconocidas como entida-
des consultivas. De hecho, es probablemente cierto
que la mayoria de nosotros pondriamos en tela de
juicio el valor de la labor de algunas de esas orga-
nizaciones aungue no coincidiéramos en las mismas,
Sin embargo, reconocer eso es sencillamente enun-
ciar lo evidente: las organizaciones no gubernamen-
tales no estan siempre de acuerdo con los gobiernos;
ésa es la cuestidn. Lo que se trata de saber es si ese
hecho es razdn suficiente para excluir de la Confe-
rencia a alguna de las organizaciones no guberna-
mentales reconocidas como entidades consultivas
que estan interesadas. Mi delegacidon cree que la
respuesta a la pregunta debe ser "no". Muchas de
las organizaciones reconocidas como entidades con-
sultivas han asistido con regularidad a las sesiones

del Consejo Econdmico y Social y a las de la Comi-
sion de Derechos Humanos y han participado en con-
ferencias anteriores convocadas por las Naciones
Unidas para tratar de los derechos humanos. Seriaen
verdad muy sorprendente que excluyéramos a algunas
de esas organizaciones de lo que, después de todo, es
el acontecimiento culminante de 20 afios de trabajode
las Naciones Unidas en la materia.

254, He insinuado quelasenmiendas soninnecesarias
e indeseables. Mi delegacidn cree también que, en la
préctica, no serian viables. Si el Comité Preparatorio
hubiera de hacer una seleccidn entre lasorganizacio-
nes no gubernamentales reconocidas como entidades
consultivas, inevitablemente tropezaria con una tarea
diffcil que llevaria mucho tiempo. Dado lo recargado
del programa de reuniones de la primera parte del
afio que viene, resultaria doblemente dificil para el
Comité Preparatorio desempefiar su cometido si no
se le dieran instrucciones claras y precisas para de-
terminar qué organizaciones pueden enviar observa-
dores a la Conferencia.

255. A juicio de mi delegacidn, el seguado de los dos
criterios mencionados en el parrafo 3 del documento -
A/L.542; "representacidon equilibrada de los principa-
les conceptos de los derechos humanos en sus aspec-
tos civiles, politicos, econdmicos, sociales y cultu-
rales”" dista mucho de ser claro y preciso. Para
empezar, ese criterio presupone que pueden existir
diferentes conceptos de lo que son los derechos hu~
manos. ¢Como cabe conciliar eso con el hecho de que
todo el objeto de las actividades de las Nacicnes Uni-~
das en la esfera de los derechos humanos es estable-~
cer y definir normas comunes? Suponiendo, de mo-
mento, que esa conciliacidon fuera posible, cabria
legitimamente preguntar, y el Comité Preparatorio
tendra sin duda que hacerlo, cuiles son los principa-
les conceptos de derechos humanos. ¢(Qué significa
ese criterio? Si no se puede dar una respuesta a esa
pregunta, (cOmo se va a aplicar esa prueba a las or-
ganizaciones no gubernamentales, muchas de las cua-
les tienen dependencias en varias regiones del mundo
y la mayorfa en més de una regidon? Permitaseme que
dé, como ejemplos de organizaciones cuya composi-
cidn cruza las barreras politicas, ideoldgicas y cul-
turales, dos organizaciones de mujeres y dos organi-
zaciones de juristas ¢ue son particularmente activas
en el fomento de los derechos humanos. La Federa-
cibn Democritica Internacienal de Mujeres tiene
organizaciones afiliadas en 72 paises; el Consejo In-
ternacional de Mujeres tiene organizaciones en 60
paises; la Asociacidon de Dersche Internacional tiene
afiliados virtualmente en el mundo enteroy la Aso=-
ciacidn Infernzcional de Juristas Demobcratas tiene
afiliados en cinco paises de Africa, once de América,
entre el Norte y el Sur, 13 de Asia y 20 de Europa,
de los cuales ocho son de Europa oriental., {Qué
conceptc de derechos humanos representa cada una?
Y si han de ser "invitadas" ¢cOmo se va a modificar
el "equilibrio” de la representacidn cuya preserva-
cidn se trata de encargar al Comité Preparatorio?
He ahi las dificultades inherentes a ese criterio.
Nosotros sospechamos que, si el Comité Preparatorio
ha de aplicar ese criterio, no terminaré el trabajo
de seleccidn de organizaciones no gubernamentales
hasta mucho después de terminada la Conferencia,
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256, Desearia pasar ahora a lo que considero una
objecidn alin méas seria a las enmiendas presentadas
por las 20 Potencias. La redaccidon propuesta para
el parrafo 11 de la resolucidn en el parrafo 3 de esas
enmiendas hacia referencia a las "organizaciones no
gubernamentales, independientemente de que hayan
sido o no reconocidas como entidades consultivas
por el Consejo Econdmico y Social". Se ha explicado
en la Tercera Comisidn, y aqui lo ha vuelto a expli-
car esta tarde el representante de Irak, que se emplea
el tiempo pretérito para las palabras "hayan sido"
en lugar de "estan"; y que se hace referencia a cri-
terios especiales tomando como base una opinidon par-
ticular de lo que son las relaciones actuales entre
las organizaciones no gubernamentales y las Naciones
Unidas. Si he entendido correctamente lo que esa
opinidén significa, se trata de lo siguiente: cuando el
Consejo Econdmico y Social decidié este mismo afio,
hace unos meses, en la resolucidon 1225 (XLII) que se
procediera a una revisidon de toda la cuestion del re-
conocimiento como entidades consultivas de organi-
zaciones no gubernamentales, se queria decir que, a
partir de ese momento, no habia més organizaciones
no gubernamentales reconccidas como entidades con-
sultivas por el Consejo Econdmico y Social oque, por
lo menos, el reconocimiento de tales organizaciones
quedaba suspendido.

257. Por su 1a delegacidon de Nueva Zelandia,
cree que el recunocimiento como entidades consultivas
de organizaciones no gubernamentales por el Consejo
Eccndmico v Social sigue regulandose por la resolu-
cidn 288 B (X) del Consejo Econdomico y Social, de
fecha 27 de febrerode 1950, La resolucidon 1225 (XLII),
aprobada este mismo afio, hace dos meses, dispone
simplemente una revisidén de los criterios estableci~
dos en la primera resolucidon. Nosotros no encontra-
mos nada en esta Gltima resolucidn, 1a aprobada este
afio. que justifique el considerar que se ha modificado
de alguna manera la condic 2 las organizaciones
no gubernamentales recono como entidades con-
sultivas, mientras se efectli. = revision dispuesta. De
hecho, segln lo entendemos nosotros, la intencidn cla~
ra de la resolucidn 1225-(XLII) es que no haya ningin
cambio en la lista de organizaciones no gubernamen-
tales reconocidas como entidades consultivas ni enlos
criterios que rigen el reconocimiento de organizacio~
nes no gubernamentales como entidades consultivas
sin que el (Consejo Econdmico y Social lo decida.

258, Bi puedo volver ahora a hablar delasenmiendas
que se nos han presentado, diré que la delegacidn de
Nueva Zelandia cree que la Asamblea debe reflexio-
nar muy a fondo antes de aprobar el texto de una re-
solucidn cuyo objeto es reflejar la opinidon de que, en
este momento, no hay organizaciones no gubernamen-
tales reconocidas como entidades consultivas por el
Consejo Econdmico y Social o que, por lo menos, la
calidad de consultivas de tales organizaciones esta
suspendida. La aprobacidon de semejante opinidn
acarrearia importantes consecuencias para todas las
organizaciones no gubernamentales que ahora creen
estar reconocidas como entidades consultivas por el
Consejo Econdmico y Social.

259, En el contexto del presente tema, nosocupamos
sobre todo de las organizaciones no gubernamentales

interesadas en los derechos humanos, pero vale la
pena tener presente que los derechos humanos no son,
en modo alguno, €l interés predominante de 1a mayorfa
de las organizaciones no gubernamentales que estan
reconocidas como entidades consultivas por el Con-
sejo Econdmico y Social,

260. Para ilustrar este punto, puedo empezar con
las tres organizaciones sindicales mas importantes,
todas ellas reconocidas como entidades consultivas,
que representan a millonecs de personas de todas las
partes del mundo. La Alianza Cooperativa Internacio-
nal representa a 543.000 sociedades cooperativas,
con un total de unos 200 millones de afiliados en 55
paises. Vienen luego las organizaciones no guberna-
mentales dedicadas activamente a la ayuda para el
desarrollo. Tomo, como ejemplo, el Concilio Mundial
de Iglesias, que estd representado en lalistadel Con-
sejo Econbmico y Social por la Comisidn de las
Iglesias para los Asuntos Internacionales. Los gastos
anuales para ayuda de las iglesias afiliadas por con~
ducto del Concilio Mundial se calculan en 55 millones
de ddlares. Ei programa ecuménico de urgencia en
Africa ha sido establecido previa consulta con las
autoridades locales, como una campafia quinquenal
de coordinacibén que costara 10 millones de ddlaresy
tiene por objeto ejecutar en los paises africanos al
Sur del Sahara proyectos de suma prioridad. En con-
junto, la lista de proyectos del Concilio Mundial con~
tiene unos 600 provectos, distribuidos entre unos
80 paises. Segiin el Concilio Mundial, todos esos pro-
yectos tienen por objeto ayudar a la poblacitn, sea
cual fuere su credo, raza, casta u opinidn politica,

261, La Gnica razdon por la que he sefialado al Con-
cilio Mundial de Iglesias es que hay un informe re-
ciente de ese Organo sobre su programa de ayuda,
De hecho, la mayoria de las organizaciones recono-
cidas como entidades consultivas, sean o no de ca-
racter religioso — s0lo unas pocas lo son — prestan
cierta clase de ayuda o tienen algln programa de
desarrollo en los paises en desarrollo,

262, Otro grupo importante de organizaciones no
gubernamentales es frecuentemente invigible paralas
delegaciones porque esas organizaciones trabajan en
consulta continua con las divisiones técnicas de las
Naciones Unidas y las de otras organizaciones del
sistema de las Naciones Unidas., Ejemplos de ello
son la Asociacidn Internacional de Coordinacidn del
Transporte de Carga y la Asociacidn Internacional
de Puertos, que mantienen estrechas relaciones fun-
cionales con la Divisidon de Recursos y Transporte
de las Naciones Unidas. Otro ejemplo es la Unidn
Internacional de Organismos Oficiales de Turismo,
que desempefid un papel primordial en la presenta-
cidn de la resolucidn sobre el afio internacional del
turismo [resolucién 2148 (XXI)]. Una organizacidn
como la Organizacién Afro-Asiatica de Cooperacidon
Econdmica esti estrechamente vinculada conla Comi-
sion Econdmica para Africa. El Servicio Social Inter-
nacional trabaja cifiétndose estrechamente a los pro-
gramas de bienestar social de la Oficina de Asuntos
Sociales. La Unidon Internacional de Proteccidon 2 la
Infancia y la Federacidon Internacicnal de Trabajado-
res Scciales son, asimismo, muy activas en esa es-
fera y estin en continuo enlace con las divisiones
corapetentes de las Naciones Unidas.
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263. Debido a su redaccidn, las enmiendas propues-
tas por las 20 Potencias tenderian, como ya se ha ex-
plicado, a poner en duda las relaciones existentes
entre todas esas organizaciones y las Naciones Uni-
das. Ello no podria menos de tener gravisimos efec-
tos en la labor de las organizaciones de las propias
Naciones Unidas.

264, Por esa razdn y por las demis que he sefla~
lado, mi delegacidn votara en contra de las enmien-
das [A/L.542].

265. Sr. FORSHEL (Suecia) (traducido del inglés):
En vista de la declaracidon que acaba de hacer el re-
presentante de Nueva Zelandia, puedo ser breve, Sin
embargo, me siento obligado a explicar la posicion
que la delegacidon de Suecia adoptar2 con respecto
a lag enmiendas de las 20 Potencias [A/L.542]. Esas
enmiendas tienen por objeto incluir en el proyecto
de resolucidon que estamos considerando el requisito
de que las organizaciones no gubernamentales actual-
mente reconocidas como entidades consuitivas por el
Consejo Econdmico y Social sean también objeto de
seleccion antes de que se las invite a l1a Conferencia
de Teheran, Mi delegacidon comprende perfectamente
las razones que han movido a los autores de esas en-
miendas. El actual sistema de consultas conlasorga-
nizaciones no gubernamentales, basado en la resolu-
cidn 288 B (X) del Consejo Econdmice y Social, no es
enterainente satisfactorio, Prueba de ellu es, entre
otras ¢osas, el que ia resolucion 1225 (XLII) cel Con-
sejo Econdmico y Social, por 1i que este Consejo ha
pedido que se revisen a fonde las disposiciones refe-
rentes a las consultas, fue aprobada por unanimidad.
Como resultado de la aprobacidn de esa resolucidn
del Consejo, existen ahora algunas divergencias de
opinidon acerca de la condicidn exacta de entidad con-
sultiva que durante afios el Consejo Econdmico y
Social ha reconocido a gran niimero de organizaciones
no gubernamentales. Como el representante de Nueva
Zelandia, nosotros tampoco podemos aceptar que la
condicidn de entidades consultivas de esas organiza-
ciones no gubernamentales quede ahora suspendida,
Esas organizaciones han sido reconocidas como en-
tidades consultivas conforme a los procedimientos
vigentes en el momento del reconocimiento., Por con~-
siguiente, a juicic de mi delegacidn, el caracter con-
sultivo de esas organizaciones es hoy ya exactamente
de la misma calidad, alta o baja, y ningln drganc de
las Naciones Unidas, incluida la Asamblea General,
puede tomar una decisidn paradiscriminar entretales
organizaciones sin prejuzgar la revisidon que el Con-
sejo Econdomico y Social ha pedido cuya primera
parte se ha de efectuar en el transcurso del primer
trimestre del afio que viene.,

266. Aparte de esa consideracidon de principio, hay
otro factor de indole mas practica que crea dificul~
tades para la delegacidon de Suecia. Si se pide con~
cretamente al Comité Preparatorio de 1a Conferencia
de Teherinque considere las solicitudes de muchas or-
ganizaciones no gubernamentales, se recargara tanto
el trabajo de las delegaciones, asi como dela seccidn
de la Secretarfa que se ocupa de las organizaciones
no gubernamentales de los Servicios de Conferencias
que reducirén seriamente las posibilidades de efec-
tuar en el tiempo previsto la revision que el Consejo

Econdmico y Social desea, Ademais, aunque conveni-
mos en que la cuestion de la participacidon de las
organizaciones no gubernamentales en la Conferencia
de Teheran es de gran importancia, consideramos
que tiene mas importancia aln la revisién de los
criterios, etc.,, pedida por el Consejo Econdmico y
Social.

267. Por las razones que acabo de exponer, la dele-
gacidn de Suecia, aunque no es insensible a las moti-
vaciones de los patrocinadores, tendra que oponerse
a las enmiendas de las 20 Potencias [A/L.542].

268, El PRESIDENTE (traducido del inglés): La
Asamblea tomara seguidamente una decision sobre
el proyecto de resolucion contenido en el informe de
la Tercera Comisién [A/7008, parr. 45]. Pero confor-
me al articulo 92 del reglamento someteré a votacion,
en primer lugar, las enmiendas que figuran en el
documento A/L.542, que seflalo a la atencibén de los
miembros. Se ha pedido una votacidn registrada so-
bre esas enmiendas. En la primera enmienda se pro-
pone que se suprima el parrafo 10 de la parte dispo-
sitiva y se renumeren los parrafos siguientes segin

~

corresponda, Someto a votacidn esa enmienda.
Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Argelia, Barbadosy, Bulgaria, Bu-
rundi, Replblica Socialista Soviética de Bielorrusia,
Camboya, Camerin, Repiiblica Centroafricana, Cei-
lan, Chad, Congo (Brazzaville), Cuba, Checoslovaquia,
Etiopia, Guinea, Hungria, India, Indonesia, Irak, Jor-
dania. Kenia, Kuwait, Libano, Libia, Malasia, Islas
Maldivas, Mali, Mauritania, Mongolia, Marruecos,
Paquistan, Polonia, Rumania, Arab: : Saudita, Senegal,
Somalia, Yemen Meridional, Sudan, Siria, Togo, Tlnez,
Turquia, Uganda, Replblica Socialista Soviética de
Ucrania, Unidn de Replblicas Socialistas Soviéticas,
Replblica Arabe Unida, Replblica Unida de Tanzania,
Alto Volta, Yemen, Yugeslavia, Zambia,

Votos en contra: Argentina, Australia, Austria, Bél-
gica, Bolivia, Botswana, Brasil, Canada, Chile, China,
Colombia, Costa Rica, Dinamarca, Repiiblica Domi-
nicana, Finlandia, Francia, Ghana, Guatemala, Hondu~
ras, Islandia, Irlanda, Israel, Italia, Costa de Marfil,
Jamaica, Liberia, Luxemburgo, Madagascar, Malawi,
Malta, México, Paises Bajos, Wueva Zelandia, Nica-
ragua, Noruega, Panami, Paraguay, Perd, Filipinas,
Portugal, Rwanda, Sierra Leona, Sudafrica, Espaiia,
Sugcia, Tailandia, Trinidad y Tabago, Reino Unido de
Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados Unidos de
América, Uruguay, Venezuela,

Abstenciones: Afganistan, Birmania, Congo (Repii-
blica Democratica del), Dahomey, Gabdn, Grecia,
Guyana, Haiti, Iran, Japon, Nepal.

Por 51 votos contra 51 y 11 abstenciones, queda
rechazada la primera enmienda.

269. El PRESIDENWTE (tradurido del inglés): Ahcra
pondré a votacidn la segunda enmienda que figura en
el documento A/L.542. En ella se propone que en el
parrafc 11 se suprima la palabra "otras", entre las
palabras "Invita a" y "organizaciones no guberna-
mentales" y se sustituya por la palabra "las",

3/ Lz delegacitn de Barbados informd posteriormente a la Secretarf{a
que deseaba hacer constar que votaba en contra de la enmienda.
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Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Argelia, Bulgaria, Burundi, Repfbli-
ca Socialista Soviética de Bielorrusia, Camboya, Ca~-
merin, Replblica Centroafricana, Ceilan, Chad, Congo
(Brazzaville), Congo (Repiblica Democraticn del),
Cuba, Checoslovaquia, Etiopia, Guinea, Haiti, Hungria,
India, Indonesia, Irak, Jordania, Kenia, Kuwait, Libano,
Libia, Islas Maldivas, Mali, Mauritania, Mongolia,
Marruecos, Nigeria, Paquistan, Polonia, Rumanig,
Arabia Saudita; Senegal, Somalia, Yemen Meridional,
Sudan, Siria, TGnez, Turquia, Uganda, Replblica So-
cialista” Soviética de Ucrania, Unidén de Replblicas
Socialistas Soviéticas, Repliblica Arabe Unida, RepQ-
blica Unida de Tanzania, Alto Volta, Yemen, Yugos-
lavia, Zambia,

Votos en contra: Argentina, Australia, Austria, Bar-
bados, Bélgica, Bolivia, Botswana, Brasil, Canadj,
Chile, China, Colombia, Costa Rica, Dinamarca,
Repiblica Dominicana, Ecuador, Finlandia, Francia,
Ghana, Grecia, Guatemala, Honduras, Islandia, Irlan-
da, Israel, Italia, Costa de Marfil, Jamaica, Liberia,
Luxemburgo, Madagascar, Malawi, Malta, México,
Paises Bajos, Nueva Zelandia, Nicaragua, Noruega,
Panami, Paraguay, Per{, Filipinas, Portugal, Rwanda,
Sierra Leona, Sudafrica, Espafia, Suecia, Tailandia,
Trinidad y Tabago, Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte, Estados Unidos de América, Uru-
guay, Venezuela.

Abstenciones: Afganistan, Birmania, Dahomey, Ga~
bdn, Irdn, Japdn, Malasia, Nepal, Togo.

Por 54 votos contra 51 y 9 abstenciones, queda re-
chazada la segunda ermienda.

270. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Ahora
la Asamblea votara sobre la tercera enmienda que
figura en el documento A/L.542. Conforme a dicha
enmienda en el par.afo 11, se sustituirian las pala-
bras "y las apruebe silasorganizaciones gubernamen-
tales correspondientes son entidades de reconocida
competencia y tienen estructura internacional y mani-
fiesto interés por los temas del programa provisional
de la Conferencia", por el texto siguiente:

". .. a fin de determinar la participacién en la
Conferencia de las organizaciones no gubernamen-
tales, independientemente de que hayan sido o no
reconocidas como entidades consultivas por el Con~
sejo Econdmico y Social, sobre la base de los cri-
terios especiales siguientes:

"a) Importancia directa para el programa de la
Conferencia;

"b) Representacidon equilibrada de los principa-
les conceptos de los derechos humanos en sus as-
pectos civiles, politicos, econdmicos, sociales y
culturales."

Se procede a votacién registrada.

Votos a favor: Argelia, Bulgaria, Burundi, Repiblica
Socialista Soviética de Bielorrusia, Camboya, Came-
rGn, Reptblica Centroafricana, Ceilin, Chad, Congo
(Brazzaville), Congo (RepGblica Democritica del),
Cuba, Checoslovaquia, Etiopfa, Guinea, Hungrfa, India,
Indonesia, Irak, Jordania, Kenia, Kuwait, Libano,
Libia, Islas Maldivas, Malf, Mauritania, Mongolia,
Marruecos, Paquistdn, Polonia, Rumania, Arabia

Saudita, Senegal, Somalia, Yemen Meridional, Sudin,
Siria, TGnez, Turqufa, Uganda, Replblica Socialista
Soviética de Ucrania, Unién de Repflblicas Socialistas
Soviéticas, Replblica Arabe Unida, Replblica Unida
de Tanzania, Alto Volta, Yemen, Yugoslavia, Zambia,

Votos en contra: Argentina, Australia, Austria, Bar-
bados, Béigica, Bolivia, Eotswana, Brasil, Canadj,
Chile, China, Colombia, Costa Rica, Dinamarca,
Reptiblica Dominicana, Ecuador, Finlandia, Francia,
Gab6n, Grecia, Guatemala, Guyana, Honduras, Islan-
dia, Irlanda, Israel, Italia, Costa de Marfil, Jamaica,
Liberia, Luxemburgo, Madagascar, Malawi, Malia,
México, Pafses Bajos, Nueva Zelandia, Nicaragua,
Noruega, Panamé, Paraguay, Perf, Filipinas, Portu-
gal, Rwanda, Sierra Leona, Sudifrica, Espaifia, Suecia,
Tailandia, Trinidad y Tabago, Reino Unido de Gran
Bretaiia e Irlanda del Norte, Estados Unidos de Amé~
rica, Uruguay, Venezuela,

Abstenciones: Afganistin, Birmania, Dahomey, Gha-
na, Haitf, Irdn, Japén, Malasia, Nepal, Nigeria, Togo,

Por 55 votos contra 49 y 11 abstenciones, queda
rechazada la tercera enmienda,

271. El PRESIDENTE (traducido del inglés): A con-
tinuacién la Asamblea votari sobre la totalidad del
proyecto de resolucidn; se ha pedido una votacién
registrada.

Se procede a votacion registrada.

Votos a favor: Afganistin, Argentina, Australia,
Austria, Barbados, Bélgica, Bolivia, Botswana, Brasil,
Camboya, Canadi, Replblica Centroafricana, Ceilén,
Chile, China, Colombia, Congo (RepGblica Democri-
tica del), Costa Rica, Dahomey, Dinamarca, Reptiblica
Dominicana, Ecuador, Etiopia, Finlandia, Francia, Ga-
b6én, Ghana, Guatemala, Guyana, Haitf, Honduras,
Islandia, Irdn, Irlanda, Israel, Italia, Costa de Marfil,
Jamaica, Japbn, Liberia, Luxemburgo, Madagascar,
Malawi, Malasia, Islas Maldivas, Malta, México,
Marruscos, Nepal, Pafses Bajos, Nueva Zelandia,
Nicaragua, Nigeria, Noruega, Paraguay, Peri, Fili-
pinas, Rumania, Rwanda, Senegal, Sierra Leona,
Somalia, Espaifia, Suecia, Tailandia, Togo, Trinidad
y Tabago, Turqufa, Repfliblica Arabe Unida, Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Estados
Unidos de América, Uruguay, Venezuela, Zambia.

Votos en contra: Panamﬁy, Arabia Saudita, Sud-
4frica,

Abstenciones: Argelia, Bulgaria, Birmania, Burundi,
Repflblica Socialista Soviética de Bielorrusia, Came-
rGn, Chad, Congo (Brazzaville), Cuba, Checoslovaquia,
Guinea, Hungria, India, Indonesia, Irak, Jordania,
Kenia, Kuwait, Libano, Libia, Malf, Mauritania, Mon-
golia, Paquistdn, Polonia, Portugal, Yemen Meridio~
nal, Sud4n, Siria, TGnez, Uganda, Reptblica Socialista
Soviética de Ucrania, Unién de Repfblicas Socialistas
Soviéticas, Replblica Unida de Tanzania, Alto Volta,
Yemen, Yugoslavia.

DPor 74 votos contra 3y 37 abstenciones, queda apro-
bado el proyecto de resolucion.

4/ El representante de Panama declard posteriormente que deseaba
hacer constar que votaba a favor del proyecto de resolucidn (véase
el parr, 281).
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272, El PRESIDENTE (traducido del inglés): Tiene
la palabra el representante delIrdn, quien desea expli-
car su voto,

273, Sr. NADIM (Ir4n) (traducido delfrancés): Dentro
de diez dfas comenzari el afio 1968, es decir, el Afio
Internacional de los Derechos Humanos. En muchos
pafses se conmemorari con numerosas ceremonias
este afio, que es el vigésimo aniversario de la apro-
bacién por las Naciones Unidas de la Declaracién
Universal de Derechos Humanos. En esta ocasién se
dirén, se hardny se imprimirin muchas cosas, pero
lo m4is sefialado seri sin duda la Conferencia Inter-
nacional de Derechos Humanos, que se celebrari en
Teherin el 22 de abril.

274, Sr. Presidente, permitame que exprese a usted
y a los eminentes miembros de esta Asamblea el
orgullo que siente mi pafs por acoger en su sueloy
en el seno de su capital una manifestacién tan im-~
portante,

275, So6lo hay que ojear el programa provisional de
esta Conferencia y leer las actas de los animados de-
bates que se celebraron en el Comité Preparatorio y
la Tercera Comisién sobre el caricter, importancia
y nfimero de los participantes, para darse cuenta del
interés que todos atribuimos a esta reuridn, que no
serfa exagerado calificar de histdrics,

276, Esperamos que las consicderaciones a veces
divergentes cedan al paso ahora a una exigencia su-
perior y comfn que sélo puede ser la del éxito cabal
de esta primera Conferencia Internacional de Dere-
chos Humanos.

277. Como representante del pafs huésped, mi dele-
gacién no guiso pronunciarse sobre los parrafos po-

1émicos de la resolucidén, sobre todo los referentes
a la participacién de las organizaciones no guberna-
mentales y al procedimiento y normas que se han de
establecer para admitir a otros participantes. Nues~
tra actitud fue la misma en la Asamblea.No obstante,
como ha afirmado en varias ocasiones mi delegacitn
en el actual perfodo de sesiones, debo manifestar que
acepta la decisién que la Asamblea acaba de adoptar
en ese sentido,

278, Para concluir esta breve declaracibén, quisiera
dar la bienvenida a todos los que participarédn en la
Conferencia y asegurarles que mi pafs no escatimari
esfuerzo algunc para que sea un éxito completo,

279, En Teherin deberemos emprender arduas ta-
reas y asumir grandes responsabilidades, No serfa
una presuncién decir que las Naciones Unidas y sus
organismos afilindos cosecharin en esta Conferencia
el fruto de 20 afios de esfuerzos seguidos e incansa~
bles que se han hecho respecto de los derechos hu-
manos. Las generaciones futuras juzgarin nuestros
actos segfln los resultados que obtengamos en la Con-
ferencia de Teherén, y esperamos que sea una asam-
blea de hombres de buena voluntad y buen corazbn,

280. En conclusién, hago votos por que esta Confe-
rencia sea una fecha memorable, una de las mis fe-
lices en los anales de los derechos humanos.

281, Sr. RIOS (Panamé4): S6lo para hacer una recti-
ficacidén con respecto a la votacidén gue acaba de ve-
rificarse. Nuestro voto es afirmativo y nc negativo
como errdneamente quedé registrado,

Se levanta Ia sesifn a Ias 20 horas.

Litho in U.N,
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