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2R\ Asamblea Gener al Documentos Oficiales
\\ Y Sexagésimo sexto periodo de sesiones

Primera Comision

a

18 sesion

Viernes 21 de octubre de 2011, alas 10.00 horas

Nueva York
Presidente:  Sr.Viinanen . .............. i e (Finlandia)

En ausencia del Presidente, la Sra. Borland
(Belice), Vicepresidenta, ocupa la Presidencia.

Se abrela sesion alas 10.10 horas.

Organizacion delos trabajos

La Presidenta interina (habla en inglés): Esta
previsto que el Presidente de la Asamblea General
hable ante la Comisién aproximadamente a las 10.45
horas. Los ponentes que hablaran sobre el siguiente
tema del programa, relativo al mecanismo de desarme,
deben partir de Nueva York esta noche. Por |o tanto,
propongo que después de laintervencién del Presidente
de la Asamblea General procedamos a escuchar a los
participantes en la Ultima mesa redonda y que cuando
nos reunamos nuevamente, el lunes, retomemos el
examen del tema del programa relativo al desarmey la
seguridad regionales y continuemos con las
declaraciones de los Estados Miembros.

Asi queda acordado.

Temas 87 a 106 del programa (continuacién)

Debate tematico sobre aspectos delostemasy
presentacion y examen de todos los proyectos
deresolucion relativos a los temas del
programa sobre el desarmey la seguridad
inter nacional

La Presidenta interina (habla en inglés): La
Comision proseguira ahora con la mesa redonda sobre

el grupo temético 6, “Desarme y seguridad regionales”,
que se suspendié ayer con motivo de la celebracion de
la ceremonia de entrega de certificados a los nuevos
egresados del Programa de las Naciones Unidas de
Becas sobre Desarme.

Dado que los ponentes hablaron ayer ante la
Comision, suspenderé la sesion para que los miembros
de la Comisién tengan la oportunidad de mantener un
debate interactivo con ellos en el marco de una sesion
oficiosa de preguntas y respuestas.

Se suspende la sesi6on a las 10.15 horas y se
reanuda a las 10.45 horas.

El . Viinanen (Finlandia), Presidente, ocupa la
Presidencia a las 10.45 horas.

Declaracion del Presidente de la Asamblea General

El Presidente (habla en inglés): Doy una célida
bienvenida a Presidente de la Asamblea General,
Embajador Nassir Abdulaziz Al-Nasser, quien esta hoy
agui para presentarnos algunas reflexiones sobre las
cuestiones relativas a desarme y la seguridad
internacionalesy los asuntos relativos al desarrollo.

El Presidente de la Asamblea General es un
diplomético avezado que ha hecho contribuciones
notables a los esfuerzos mundiales dirigidos a llevar
adelante el programa multilateral en muchas esferas
cruciales, entre €ellas la de la paz y la seguridad
internacionales.

La presente acta contiene la version literal de los discursos pronunciados en espariol y de la
interpretacion de los demas discursos. Las correcciones deben referirse solamente a los
discursos originales y se enviarén firmadas por un miembro de la delegacion interesada e

incorporadas en un ejemplar del acta, al Jefe del Servicio de Actas Literales, oficina U-506.
Dichas correcciones se publicaran después de finalizar el periodo de sesiones en un documento

separado.
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En ese sentido, cabe mencionar especialmente
gue mientras representaba a su pais, Qatar, en el
Consgjo de Seguridad en 2006 y 2007, el Presidente, al
ocupar la Presidencia del Consgjo en diciembre de
2006, dirigio las deliberaciones del Consejo sobre toda
una gama de cuestiones complejas relacionadas con la
paz y la seguridad. Una de las decisiones mas
destacadas que adopt6 entonces el Consgjo fue la
relativa a la cuestion de la cooperacién internacional
para combatir el terrorismo.

El interés que demuestra el Presidente al estar
hoy con nosotros es un gesto alentador, que debe dar
un nuevo impulso a nuestras deliberaciones.

Su Excelencia: Es un honor y un privilegio darle
la bienvenida a esta sesion de la Primera Comisién, y
lo invito a hacer uso de la palabra ante la Comisioén.

Sr. Al-Nasser, Presidente de la Asamblea General
(habla en arabe): Me siento honrado de estar aqui hoy
ante la Comision.

Lo felicito, Embgador Jarmo Viinanen,
Representante Permanente de Finlandia, por la manera
gjemplar en que dirige la labor de la Primera Comision,
gue estd estudiando las cuestiones importantes que
figuran en su programa.

No es habitual que el Presidente de la Asamblea
General intervenga ante la Primera Comision. Por lo
tanto, mi presencia hoy aqui no se debe a la practica
habitual, sino que responde a mi interés persona en
transmitir ala Comision un mensaje de reconocimiento
y fuerte estimulo.

Ahora que la Comisién se acerca a la etapa de
aprobacion de proyectos de resolucion, creo que es
importante reiterar mi pleno apoyo a su labor. Albergo
la ferviente esperanza de que, con un espiritu de
comprension, cooperacion y avenencia, los miembros
no solo obtengan resultados positivos, sino que ademas
promuevan la causa del desarme y la limitacion de
armamentos en todos los niveles.

Como dije en la apertura del sexagésimo sexto
periodo de sesiones de la Asamblea General, este sera
un afio importante para las cuestiones relativas al
desarme. El desarme nuclear, en particular, sigue
siendo una prioridad preponderante y cada vez mas
acuciante paralas Naciones Unidas.

Para el afio proximo hay un programa
especialmente apretado en cuanto a reuniones sobre el

desarme y la limitacion de armamentos, incluidas la
conferencia relativa a un tratado sobre el comercio de
armas, la Conferencia de Examen del Programa de
Accion contra el comercio ilicito de armas pequefias y
ligeras, y la primera reunion del Comité Preparatorio
de la Conferencia de Examen de 2015 del Tratado
sobre la no proliferacion de las armas nucleares.
También estan programadas otras reuniones igual mente
importantes.

Aseguro a la Comision que celebraré las
consultas pertinentes con todas las partes interesadas y
que haré todos los esfuerzos posibles para conseguir
los resultados concretos, tan esperados, en esas esferas.

La revitalizacién del mecanismo de desarme,
incluida la Conferencia de Desarme en Ginebra,
ocupara un lugar central en nuestro programa. Puesto
que muchos expertos de Ginebra tradicionalmente
participan en el quehacer de la Primera Comision,
espero que esa participacion pueda contribuir a una
mejor comprensién mutua del carécter complementario
de la labor que se lleva a cabo en Ginebra y Nueva
York, y ayude a mejorar el funcionamiento general del
mecanismo de desarme.

Por lo tanto, exhorto a todos los miembros de la
Comision a seguir trabajando constructivamente, con la
mirada puesta en €l futuro, en las etapas restantes de la
labor de la Comision. Espero que traten de alcanzar el
consenso tanto como sea posible. Espero con interés
ver los progresos en su labor y les deseo mucho éxito
en sus deliberaciones.

Por dltimo, en mi calidad de Presidente de la
Asamblea General, he asumido €l firme compromiso, al
igual que todo mi equipo, de trabajar con todos los
miembros de la Comision para avanzar en el programa
de la Asamblea. Reconozco el importante papel de la
Comisién y le expreso mi agradecimiento por su
contribucién al éxito general de lalabor de laAsamblea.

El Presidente (habla en inglés): En nombre de la
Comisién, doy nuevamente las gracias al Presidente de
la Asamblea General por estar hoy con nosotrosy por
Su perspicaz declaracion.

Sr. Presidente: Sé que esta muy ocupado, ya que
la Asamblea General esta eligiendo ahora a los nuevos
miembros del Consegjo de Seguridad, por lo que usted
debe regresar a esa sesion. Apreciamos sobremanera
que haya dedicado tiempo a venir a hablarnos, 1o que
es muy valioso para nosotros.
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Temas 87 a 106 del programa (continuacién)

Debate tematico sobre aspectos de lostemasy
presentacion y examen de todos los proyectos
deresolucion relativos a los temas del
programa sobre el desarmey la seguridad
internacional

El Presidente (habla en inglés): Continuaremos
ahora con la mesa redonda sobre las cuestiones
relativas al desarme regional, en un contexto oficioso.

Se suspende la sesion a las 10.55 horas y se reanuda a
las 11.20 horas.

La Sra. Borland (Belice), Vicepresidenta, ocupa
la Presidencia.

La Presidenta interina (habla en inglés): De
conformidad con la decisiéon que adoptamos esta
mafana, procederemos ahora a examinar el grupo
tematico 7, “Mecanismo de desarme”, comenzando con
la mesa redonda en la que participan el Presidente de la
Conferencia de Desarme, el Presidente de la Comision
de Desarme, el Presidente de la Junta Consultiva en
Asuntos de Desarme, y la Directora del Instituto de las
Naciones Unidas de Investigacién sobre el Desarme.

En primer lugar, tiene la palabra el Presidente de
la Conferencia de Desarme.

Sr. Reyes Rodriguez, Presidente de la
Conferencia de Desarme: Sra. Vicepresidenta: En
primer término, permitame felicitar a usted y a
Embajador de Finlandia, Presidente de la Comisién, a
quien manifestamos nuestra complacencia por verlo
desempefiar tan importantes funciones. Con él tuve la
oportunidad de reunirme en Ginebra, y reitero la
expresion de apoyo que en su momento concedimos al
desempefio de sus labores y de toda la Mesa de la
Comision.

A fin de introducir el tema, permitaseme
mencionar algunos antecedentes, asi como hacer
algunas breves consideraciones que permitan
identificar el momento actual en que se encuentra la
Conferencia de Desarme.

La Conferencia de Desarme, como Unico foro
multilateral negociador en materia de desarme, es un
elemento fundamental de la maquinaria de desarme de
las Naciones Unidas. Fue establecida por la Asamblea
General en su primer periodo extraordinario de
sesiones dedicado al desarme, en 1978. Desde entonces
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ha negociado exitosamente acuerdos internacionales en
materia de desarme y control de armamentos, como el
Tratado sobre la no proliferacion de las armas
nucleares; la Convencidon sobre la prohibicién de
utilizar técnicas de modificacion ambiental con fines
militares u otros fines hostiles; los tratados sobre los
fondos marinos; la Convencion sobre la prohibicion del
desarrollo, la produccion y el amacenamiento de
armas bacterioldgicas (biolégicas) y toxinicas y sobre
su destruccién; la Convencion sobre la prohibicion del
desarrollo, la produccion, el amacenamiento y el
empleo de armas quimicas y sobre su destruccion, y €l
Tratado de prohibicion completa de los ensayos
nucleares.

La Conferencia de Desarme tiene una relacion
especial con las Naciones Unidas. Define sus propias
reglas de procedimiento y su agenda anual tomando en
cuenta las recomendaciones realizadas por la Asamblea
General, las propuestas presentadas por los Estados
miembros de la Conferencia y, por supuesto, las
decisiones de la propia Conferencia. Informa a la
Asamblea General anualmente, 0 con mayor frecuencia
si fuera necesario, y es lo que estamos haciendo hoy.

La Conferencia celebra sus reuniones en las
instalaciones de las Naciones Unidas y cuenta con los
servicios del personal de la rama de Ginebra de la
Oficina de Asuntos de Desarme. Su Secretario General,
nombrado directamente por el Secretario General de
las Naciones Unidas, en consulta con los Estados
miembros de la Conferencia, actla como su
representante personal. En este caso queremos hacer un
reconocimiento especial a Sr. Tokayev y a Sr. Jarmo
Sareva, que nos estan acompafiando en esta sesion.

Desde su establecimiento, la Conferencia de
Desarme ha realizado varias labores. Primero hay un
acuerdo en el seno de la Conferencia sobre un mandato
de negociacidon, entonces la Conferencia celebra
procesos de negociacion, habiéndose obtenido en el
pasado, como ya sefialamos, resultados satisfactorios.

En ausencia de un mandato de negociaciéon, la
Conferencia celebra discusiones exploratorias que
preceden a las negociaciones, tales como la
identificacion del alcance de posibles mandatos, la
aclaracion de objetivos, el examen de aspectos legales
y de seguridad en una variedad de asuntos de desarme,
y actualmente se incluyen asuntos como el desarme
nuclear en general, los llamados materiales fisionables,
la prevencion de una carrera de armamentos en el
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espacio ultraterrestre y las garantias negativas de
seguridad para los Estados no poseedores de armas
nucleares, temas que lograron ser identificados después
de grandes esfuerzos.

Debido a una falta de acuerdo sobre cémo tratar
estos asuntos, la Conferencia —y debo recalcar este
punto— no ha sido capaz de avanzar sustantivamente
mas alla de este nivel de compromiso desde que fueron
concluidas las negociaciones del Tratado de
prohibicién completa de los ensayos nucleares. De
hecho, hemos sostenido en estos dias consultas
oficiosas, en las que un grupo de Estados ha sefialado
reiteradamente su desacuerdo con el estancamiento que
ha caracterizado el trabajo de la Conferencia en estos
Ultimos afos; han surgido también posiciones de
determinados Estados que dicen que ha llegado el
momento de dejar de lado a la Conferencia de Desarme
y recurrir a procesos de negociacion alternativos.

En nuestra opinién, reemplazar a la Conferencia
por arreglos ad hoc, selectivos, fuera del marco de las
Naciones Unidas y manejados por un grupo reducido
de paises constituiria un peligroso retroceso. Creemos
firmemente que la Conferencia de Desarme esta en
condiciones de negociar paralelamente un tratado por
el que se eliminen y prohiban las armas nucleares, un
tratado por el que se prohiba la carrera de armamentos
en el espacio ultraterrestre, un tratado que brinde
garantias de seguridad efectivas a los Estados que,
como Cuba, no son poseedores de armas nucleares, y
un tratado por el que se prohiba la produccion de
material fisionable para la fabricacion de armas
nucleares u otros dispositivos explosivos nucleares.

Durante su periodo de sesiones de 2011, la
Conferencia celebrd una serie de sesiones plenarias y
sesiones oficiosas para examinar todos los temas
sustantivos de su agenda, de conformidad con el
calendario que fue aprobado bajo la Presidencia de
China, en este caso el Embajador Wang. Ademas, la
Conferencia celebré en el transcurso del afio varias
sesiones en las que participaron los Ministros de
Relaciones Exteriores de diferentes paises y regiones,
los cuales expresaron en su mayoria apoyo a este foro y
también, en muchos casos, su preocupacién por €l
estado en que se encuentra.

Igualmente, asistieron a diferentes reuniones de
la Conferencia atos funcionarios del sistema de las
Naciones Unidas, como su propio Secretario General, y
otros altos funcionarios pertenecientes al sistema de

desarme internacional, como fue el caso del Director
General de la Organizacion para la Prohibicién de las
Armas Quimicas y la Secretaria General del Organismo
para la Proscripcion de las Armas Nucleares en la
Américalatinay el Caribe.

Como regla general, en los debates generados a
raiz de estas visitas, asi como en las sesiones que les
sucedieron, primé un andlisis autocritico que enfatizé
la situacion actual que vive la Conferencia de Desarme,
asi como las causas que provocan su estado.

Durante el debate general de la Conferencia, las
delegaciones expusieron o precisaron sus respectivas
posiciones sobre |os temas fundamental es de |a agenda,
las cuales se han hecho constar debidamente en los
documentos oficiales del periodo de sesiones de la
Conferencia, pudiendo ser consultadas en las actas
oficiales de la misma. Sobre estos cuatro temas, €l 1 de
septiembre del afio en curso el Presidente de la
Conferencia de Desarme dirigid6 una carta a la
Conferencia por la que transmitié los informes orales
de los cinco coordinadores de dichos tépicos, los
cuales fueron preparados a titulo personal y ultimados
por el Presidente, con relacién a la labor realizada por
dichos coordinadores durante las sesiones oficiosas que
tuvieron lugar dirigidas por los mismos.

También en 2011 se celebraron amplios debates
sobre |0 que consideramos una cuestion meridiana del
desarme internacional. Las delegaciones reafirmaron o
analizaron con mas detalle sus posiciones sobre la
cesacion de la carrera de armamentos nucleares y €l
desarme nuclear, asi como sobre la prevencién de una
guerra nuclear. En este sentido, se presentaron 12
trabajos a la Conferencia, lo que demuestra la prioridad
gque se da a este tema en la agenda internacional de
desarme.

Se presentaron dos documentos sobre la
prevencion de la carrera de armamentos en el espacio
ultraterrestre. El primero se relaciona con el informe
resumido sobre la décima conferencia anual sobre
seguridad en el espacio que organizé en abril €
Instituto de las Naciones Unidas de I nvestigacion sobre
el Desarme. El segundo, presentado por Nigeria en
nombre del Grupo de los 21, aborda la prevencién de
una carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre.
El Grupo se refiri6 a los acuerdos internacionales
eficaces para garantizar a los Estados no poseedores de
armas nucleares contra el uso o la amenaza del uso de
armas nucleares. En la Conferencia se examinaron

11-55839



A/C.1/66/PV.18

temas de la agenda relativo a las armas de destruccion
en masa, incluidas las armas radiol 6gicas, un programa
amplio de desarme y la transparencia en materia de
armamentos.

Con respecto alamejoray el funcionamiento mas
eficaz de la Conferencia, los Estados miembros
expresaron sus puntos de vista sobre la reunién de alto
nivel sobre la revitalizacion de la labor de la
Conferencia de Desarme y la promocion de las
negociaciones multilaterales de desarme, de 24 de
septiembre de 2010, y los debates de seguimiento.
También debatieron en reuniones oficiosas, celebradas
entre e 9 y el 14 de junio, la posicién de la
Conferenciay las vias parafortalecerla.

El 30 de junio, en una reunion plenaria oficiosa
con la Junta Consultiva de Asuntos de Desarme del
Secretario General, los miembros de la Conferencia
debatieron la revitalizacion de su labor y la promocion
de las negociaciones multilaterales de desarme. Sobre
este tema, en la sesion plenaria del 4 de agosto, bajo la
presidencia de la Republica Popular Democrética de
Corea, 1os miembros y las delegaciones observadoras
de la Conferencia expresaron sus puntos de vista sobre
el debate celebrado en la Asamblea General entre el 27
y €l 29 de julio, como seguimiento de la Reunién de
Alto Nivel de 2010.

Consciente de la importancia creciente del
desarme multilateral y de consolidar las actividades de
la conferencia encaminadas a establecer un programa
de trabajo para el periodo de sesiones de 2011, y con
miras a iniciar lo antes posible la labor sustantiva del
periodo de sesiones de 2012, la Conferencia pidi6 a
actual Presidente, Cuba, y a Presidente entrante,
Ecuador, que se lleven a cabo consultas entre los
periodos de sesiones y, si es posible, se presenten
recomendaciones, teniendo en cuenta todas las
propuestas pertinentes, incluidas las presentadas como
documentos de la Conferencia, las opiniones
expresadas y los debates celebrados, y que se procure
mantener informados a los miembros de la Conferencia
sobre sus consultas, cuando sea apropiado.

En resumen, en la Conferencia de 2011 se
abordaron dos cuestiones de especial importancia. En
primer lugar, se continu6 el examen de los temas de la
agenda, sobre los que se llevé a cabo un amplio debate
sin llegar a un acuerdo sobre un mandato para negociar
cualquiera de los temas principales de la agenda.
Reitero: en la agenda no hay un mandato para negociar
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ninguna cuestion de fondo. En segundo lugar, se
examino a fondo la actual situacion de la Conferencia,
lo que mostré claramente la existencia de puntos de
vista politicos diferentes respecto de las causas
subyacentes, asi como la manera de resolver la
situacioén actual.

Creemos que los miembros y los observadores
estan convencidos de que debemos encontrar una
férmula que nos permita resolver la situacion actual.
Esto solo sera posible si todos los miembros muestran
flexibilidad —no estamos tratando de echar la culpa a
ningln Estado en particular— y todos hacemos
concesiones. Esto es esencial si queremos seguir
avanzando.

La Presidenta interina (habla en inglés): Doy la
palabra al Presidente de la Comision de Desarme.

Sr. Al-Bayati (Presidente de la Comisién de
Desarme) (habla en inglés): No caben dudas de que la
Comisiéon de Desarme de las Naciones Unidas
desempefia un papel sumamente importante en la triada
de desarme, junto con la Conferencia de Desarme y la
Primera Comisién, como 6rgano especializado dentro
del mecanismo multilateral de desarme de las Naciones
Unidas encargado de deliberar a fondo determinadas
cuestiones de desarme, y luego presentar
recomendaciones comunes sobre esas cuestiones.

Me gustaria destacar que recientemente se han
dado pasos positivos en el panorama internacional en
el campo de la reduccién de los armamentos nucleares.
Sin embargo, la retencién constante de la mayor parte
del arsenal nuclear y sus sistemas vectores sigue siendo
motivo de preocupacion. Por tanto, es necesario contar
con un instrumento internacional vinculante que
ofrezca a los paises no poseedores de armas nucleares
garantias contra el uso o la amenaza del uso de armas
nucleares y encontrar mecanismos que permitan lograr
ese objetivo.

Las garantias negativas de  seguridad,
consideradas un elemento clave en el logro de la
seguridad, son una peticion legitima de los Estados no
poseedores de armas nucleares, puesto que la
eliminacion gradual de las armas nucleares llevara a un
aumento de la confianza entre los Estados partes en el
Tratado sobre la no proliferacion de las armas
nucleares (TNP). Estas garantias deben asimismo
ofrecer incentivos a los Estados que no son partes en €l
Tratado para que pasen a ser partes en el mismo, seguin
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se confirmé en la opinidon consultiva de la Corte
Internacional de Justicia emitidael 8 dejulio de 1996.

Apoyamos el programa de trabajo de la
Conferencia de Desarme, aprobado en el afio 2009,
como una via para avanzar hacia el inicio de las
negociaciones sobre un tratado que prohiba la
produccion de material fisionable para armas nucleares
y la prevencion de una carrera de armamentos en el
espacio ultraterrestre. Es necesario redoblar los
esfuerzos para promover la labor de la Conferencia
respecto de la creacién de zonas libres de armas
nucleares y otras armas de destruccion en masa.

Acojo con satisfaccion el significativo avance
gue representa la designacion del Sr. Jaakko Laajava,
Subsecretario de Estado del Ministerio de Relaciones
Exteriores de Finlandia, como facilitador de la
Conferencia de 2012 para establecer una zona libre de
armas nucleares y otras armas de destruccion en masa
en el Oriente Medio, y la eleccion de Finlandia como
pais anfitrion, un paso significativo hacia la aplicacion
de la Conferencia de 1995 de examen y prérroga del
TNP (NPT/CONF.1995/32 (Part 1), anexo).

Voy a limitar mis observaciones acerca del estado
actual de la Comision de Desarme hasta el afio 2011,
periodo en que ocupé el cargo de Presidente.

El periodo de sesiones de 2011 fue Unico en
cuanto a la importancia de los temas que se debatieron
y alaamplitud del debate. El programa sustantivo de la
Comision para el ciclo 2009-2011 fue producto de un
acuerdo cuidadosamente negociado en 2009, en el que
participaron varios grupos regionales.

Como el Comité sabe, se decidi6é que la Comision
examinara dos temas sustantivos: en primer lugar, la
recomendacion para lograr el objetivo del desarme
nuclear y la no proliferacion de las armas nucleares, v,
en segundo lugar, los elementos de un proyecto de
declaracion para designar a decenio de 2010 como
cuarto decenio para el desarme. El tema de esos
elementos figura en el mandato de la resolucién 61/67,
en que dispone especialmente que la Comision de
Desarme, en su periodo de sesiones sustantivo de 2009,
prepare los elementos de un proyecto de declaracion
del decenio de 2010 como cuarto decenio para el
desarme y su presentacion a consideracion de la
Asamblea General en su sexagésimo cuarto periodo de
sesiones.

Por consiguiente el tercer tema, titulado
“Medidas précticas de fomento de la confianza en la
esfera de las armas convencionales” debié haberse
examinado después de la preparacién de un proyecto
de declaracion del decenio de 2010 como cuarto
decenio para el desarme, preferiblemente en 2010 y a
més tardar en 2011. Desafortunadamente, la labor
relativa a los elementos de un proyecto de declaracion
no se concluy6 antes del sexagésimo cuarto periodo de
sesiones, tal como se preveia originamente en la
resolucién 61/67.

El Grupo de Trabgjo Il traté arduamente de llegar
a un terreno comun en 2009 y 2010. Sin embargo, €l
consenso era dificil de alcanzar, y a principios de este
ano, cuando asumi la Presidencia, resultd inevitable
tener que abordar tres temas sustantivos del programa
en el ultimo afo del ciclo de la Comision.

No es dificil imaginar que, en términos practicos,
esa situacion dio lugar a conflictos entre los horarios
de trabajo de los tres Grupos de Trabajo. Naturalmente,
cada uno de ellos debid hacer frente a una disminucion
de los recursos y tuvo menos tiempo disponible para
completar los debates a fondo y lograr resultados
significativos.

Esa singular situacién en 2011 se vio agravada
por la elecciéon tardia del Presidente de uno de los
Grupos de Trabajo y el cambio de Presidente en los
otros dos Grupos de Trabajo. A pesar de los esfuerzos
nobles y persistentes de los presidentes de los tres
Grupos de Trabajo, al concluir el ciclo la Comisién no
habia llegado a un consenso sobre ninguno de los
temas sustantivos. A pesar de todo eso, los Grupos de
Trabajo mantuvieron conversaciones Utiles que abren
el camino para que en su futura labor la Comisién de
Desarme llegue a un consenso.

Aprovecho esta oportunidad para dar las mas
sinceras gracias a todos los miembros de la Mesa de la
Comisién, y en particular a los Presidentes de los
Grupos de Trabajo, Sr. Knut Langeland de Noruega, Sr.
Kayode Laro de Nigeria, y Sra. Liseth Ancidey de la
Republica Bolivariana de Venezuela, por su arduo
trabajo en estas circunstancias dificiles.

La Comision no produjo ningun resultado al final
del ciclo de 2011. Sin embargo, seria erréneo suponer
que todo ese fue tiempo perdido. A pesar de la
imposibilidad de llegar a un consenso sobre todos los
temas del programa, la Comision reunié material muy
atil, que podria servir de base para futuras
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conversaciones. En algunos de los Grupos de Trabajo
los miembros de la Comisién estuvieron muy cerca de
superar sus diferencias. Sin embargo, no hubo tiempo
de llevar a cabo una ronda final de negociaciones para
lograr resultados significativos.

El andlisis de la situaciéon en el dltimo afio del
ciclo de tres aflos de la Comisién nos da suficiente
material como para aprender lecciones y hacer algunas
recomendaci ones fundamental es.

En primer lugar, |a eleccion tardia de la Mesa de
la Comisién por los grupos regionales privd a la
Presidencia y a la Mesa del valioso tiempo necesario
para llevar a cabo consultas preliminares previas al
periodo de sesiones sobre métodos de trabajo y
enfoques para discutir temas sustantivos. La primera
recomendacion es que las reuniones de organizacion
para elegir alaMesay alos Presidentes de los Grupos
de Trabgjo se lleven a cabo por 10 menos cuatro meses
antes de la sesion sustantiva, a fin de darles tiempo
para cumplir la labor previa a periodo de sesiones.
Dicho sea de paso, esa opcién se basa en la decision
52/492, que establece, entre otras cosas, que se debe
instar a los grupos regionales a hacer posible la pronta
eleccion de los presidentes de los érganos subsidiarios,
de preferencia en la reunion de organizacion de la
Comision en el otofio, para que puedan llevar a cabo
consultas entre periodos de sesiones sobre sus
respectivos temas.

En segundo lugar, como ha demostrado la
experiencia de 2011, la Comision no puede permitirse
el lujo de examinar tres temas sustantivos a mismo
tiempo. Aunque los procedimientos de la Comisién, en
especial la decisiéon 52/492, no impiden que €l
programa tenga tres puntos, hay consenso entre los
miembros de que en la realidad ese arreglo no es
préactico. Para abordar tres elementos es necesario que
los tres Grupos de Trabajo cuenten con menos recursos
y menos tiempo de los que les fueron asignados para
llevar a cabo una labor significativa. Por lo tanto, mi
segunda recomendacion es que solo figuren dos
elementos tradicionales, sobre desarme nuclear y
convencional, en el programa de la Comisién. Si es
inevitable incorporar un tercer punto, el examen se
debe limitar estrictamente a un afo.

En tercer lugar, un cambio de guardia en los
Grupos de Trabajo, especialmente en el Ultimo afio del
ciclo, no contribuye a la continuidad del debate. A
pesar de los esfuerzos de los presidentes anteriores y
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de los tres presidentes actuales de los Grupos de
Trabajo, hubo cierto retraso inevitable para que lalabor
de los Grupos alcanzara la intensidad y la rapidez
necesarias. Por lo tanto, mi Ultima recomendacion es
procurar que los Presidentes de los Grupos de Trabajo
asuman el compromiso por tres afios compl etos.

Como el Comité sabe, los Presidentes de los
Grupos son elegidos para un ciclo de tres afios. Ese
compromiso a largo plazo garantiza el buen
funcionamiento de los Grupos de Trabajo durante todo
el ciclo. La decision 52/492 dice que, entre otras cosas,
es conveniente que la continuidad de la presidencia de
los 6rganos subsidiarios se mantenga durante todo el
examen de |os temas de fondo.

Por dltimo, en vista de lo que he dicho, quiero
aprovechar esta oportunidad para presentar
formalmente el proyecto de resolucion A/C.1/66/L.20
sobre el informe de la Comision de Desarme. Felicito a
todos los miembros de la Mesa ampliada de la
Comisién de Desarme de 2011 por darme todo €l apoyo
necesario y su bendicion para el proyecto de
resolucion.

Si bien el texto del proyecto de resolucion se
gjusta al texto de los afios anteriores, en el parrafo 7

“Recomienda que la Comisién de Desarme
intensifique las consultas con miras a llegar a un
acuerdo respecto de los temas del programa, de
conformidad con la decision 52/492, antes del
comienzo de su periodo de sesiones sustantivo de
2012”

Como en afios anteriores, esperamos que el
proyecto de resolucion se apruebe por consenso.

Con esta breve introduccion, concluyo mi
presentacion sobre la Comision de Desarme.

La Presidenta interina (habla en inglés): Ahora
doy la palabra a la Presidenta de la Junta Consultiva en
Asuntos de Desarme.

Sra. Pellicer (Presidenta de la Junta Consultiva
en Asuntos de Desarme): Sra. Presidenta: Permitame
felicitarla por su designacion para presidir esta Primera
Comision de laAsamblea General.

Permitaseme expresar mis saludos a nombre de la
Junta Consultiva en Asuntos de Desarme del Secretario
General. Tuve el honor de presidir la Junta durante sus
periodos de sesiones 55° y 56° de este afio.
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Como es de su conocimiento, en la reunion de
alto nivel sobre la revitalizacion de la labor de la
Conferencia de Desarme y la promocion de las
negociaciones multilaterales de desarme, celebrada en
septiembre de 2010, el Secretario General sefialé que
pediria a la Junta Consultiva que llevara a cabo un
examen de los asuntos planteados en la reunion, entre
ellos, el posible establecimiento de un grupo de alto
nivel de personas eminentes que examinara con
especial atencion el funcionamiento de la Conferencia
de Desarme. De acuerdo con su directiva, la Junta
consider6 este asunto el tema sustantivo de su
programa de trabajo durante sus dos periodos de
sesiones.

La Junta es un drgano independiente, formado
por especialistas en cuestiones internacionales, con
atencion especial a problemas de desarme y seguridad
internacional. Participan en sus trabajos académicos,
diplomaticos y miembros de organizaciones no
gubernamentales, actuando en su capacidad personal.
Es un cuadro variado de participantes, cuyas opiniones
no siempre coinciden. Por el contrario, reflgjan la
pluralidad de puntos de vista e intereses que hoy
dominan las deliberaciones sobre el tema del desarme.

Los trabgjos de este afio, al tratar de identificar
los motivos que han llevado a la pardlisis de la
Conferencia de Desarme, dieron lugar a opiniones y
aproximaciones muy diversas. Para unos, se trataba de
una situacion que no es excepcional, porque su
funcionamiento depende de un clima internacional que
en estos momentos no es favorable. Para otros, si bien
hay algo de cierto en |a apreciacién anterior, el tiempo
transcurrido sin que sea posible que la Conferencia
cumpla sus funciones de foro negociador ya es muy
largo, y urge buscar caminos que aseguren la
reanudacién de negociaciones sobre los cuatro temas
central es que se encuentran en su agenda de trabajo.

En su 56° periodo de sesiones, celebrado en
Ginebra, la Junta tuvo la oportunidad de participar en
una reunién informal convocada por la Conferencia de
Desarme para dialogar con la Junta. De esa manera, fue
posible ver de cerca algunos de los problemas que
aguejan a esa organizacion. La experiencia fue muy
Gtil y propicié que algunos miembros de la Junta
reorientaran sus puntos de vista. Esto puede advertirse
en el informe que ha circulado en esta Asamblea, en €l
cual se notan diferencias de énfasis entre las opiniones
expresadas por la Junta en la reunion de febreroy en la
de junio.

No es posible resumir aqui todas las opiniones
que se expresaron, la mayoria de las cuales estan
contenidas en el mencionado informe de | os trabajos de
la Junta, que ya ha circulado. Yo querria destacar tres
temas que se abordaron en las deliberaciones.

El primero es el sentimiento generalizado de
frustracion por el estancamiento de los trabajos en la
Conferencia de Desarme. Quince afios ya es mucho
tiempo, y esa pardlisis esta contribuyendo a la pérdida
de credibilidad y confianza en el mecanismo de las
Naciones Unidas para €l desarme. Si no se toman
medidas con cardcter de urgencia en el futuro
inmediato, se acentuara el peligro de que las Naciones
Unidas se conviertan en un actor que pierde
legitimidad para los procesos de desarme.

Para los miembros de la Junta, la causa de la
pardlisis actual puede ser atribuida tanto a problemas
politicos como de procedimiento. Desde el punto de
vista politico, el obstaculo principal se encuentra en los
nudos existentes en aguellas regiones en las cuales se
encuentran las amenazas mas grandes a la seguridad
internacional en nuestros dias, y cuya solucion requiere
de una mayor voluntad politica de los diversos Estados
interesados.

Por otra parte, también se encuentran |os métodos
de trabajo de la Conferencia, incluyendo la necesidad
de consenso para cuestiones procedimentales, la
préctica de subordinar unos temas a otros, la adopcion
anual del programa de trabajo ¥ el tiempo tan corto que
se otorga a la presidencia. Todas esas circunstancias
contribuyen a la pardlisis de la Conferencia, sin que
pueda sostenerse que es solo una de ellas la que debe
tratarse de modificar.

Segundo, los miembros de la Junta reflexionaron
ampliamente sobre el papel que corresponde en esta
coyuntura a la Asamblea General. Consideraron que la
Asamblea debe actuar de manera mas decidida para
empujar a la Conferencia a salir de su letargo. Dadas
las dificultades planteadas por la reforma de dicha
Conferencia desde adentro, algunos miembros de la
Junta propusieron que la reforma de la Conferencia se
hiciera mediante procesos externos, pero siempre
dentro del marco de Naciones Unidas, es decir, desde
la Asamblea General.

Algunos miembros propusieron que se utilizarala
Asamblea General para facilitar las negociaciones
sobre un tratado de prohibicion de la produccion de
material fisionable.
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Asimismo, varios miembros de la Junta
subrayaron que la decision de la Conferencia contenida
en el documento CD 1864 podria utilizarse como base
para negociaciones futuras. La Asamblea General
podria crear un érgano negociador. Se advirtié, sin
embargo, que para obtener resultados se requeriria, de
una parte, la firme adhesion del Secretario General a
ese proceso negociador y, de la otra, una participacion
lo mas amplia posible de todos aguellos Estados
comprometidos con el avance hacia €l desarme, asi
como de las organizaciones de la sociedad civil.

Tercero, los miembros de la Junta tuvieron
diferencias en sus puntos de vista sobre e
establecimiento de un grupo de ato nivel de personas
eminentes. Para algunos, podria ser un instrumento
valioso pero, para otros, duplica esfuerzos y no
conduciria necesariamente a la revitalizacion deseada
del mecanismo de las Naciones Unidas para el desarme.

Sin embargo, todos los miembros de la Junta
expresaron su voluntad de apoyar plenamente los
trabgjos del grupo si el Secretario General decide
establecerlo. Al respecto, hubo un [llamamiento
insistente para que, en su caso, se establezca un
vinculo institucional estrecho entre el grupo de
personas eminentes y la Junta Consultiva para Asuntos
de Desarme.

Al finalizar sus deliberaciones, la Junta decidid
unanimemente presentar tres recomendaciones generales
al Secretario General.

La primera se refiere a la importancia que tiene €
mantenimiento de su empefio y sus esfuerzos personales
en promover la revitalizacion de la Conferencia de
Desarme, propiciando sus trabajos en todos los temas
que se encuentran en su agenda de trabajo.

La segunda se refiere al mandato del grupo de
personas eminentes, en caso de que decida
establecerlo. La Junta recomienda que se solicite a
dicho grupo, de manera urgente, recomendaciones
sobre cOmo revitalizar el conjunto del mecanismo de
las Naciones Unidas para el desarme, con atencion
especial ala Conferencia de Desarme.

Finalmente, la tercera recomendacion es un
[lamamiento al Secretario General para que continle
animando a la sociedad civil a unir esfuerzos para
superar €l prolongado estancamiento de la Conferencia
de Desarme y contribuir asi al avance hacia el objetivo
final de un mundo libre de armas nucleares.
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No querria terminar mi intervencién sin recordar
que la Junta Consultiva en Asuntos de Desarme, en su
papel de Junta de Consejeros del Instituto de las
Naciones Unidas de Investigacion sobre el Desarme
(UNIDIR) €logi6é las actividades de investigacion
llevadas a cabo por el Instituto, e hizo un urgente
I[lamamiento para que se otorgue mayor importancia a
un financiamiento adecuado del Instituto. Ese
financiamiento, cabe recordar, se ha venido debilitando
durante los Ultimos afios. Tengamos presente que la
investigacion sobre desarme es una pieza clave para
que este pueda avanzar sobre bases firmes.

La Presidenta interina (habla en inglés): Doy la
palabra a la Directora del Instituto de las Naciones
Unidas de Investigacion sobre el Desarme.

Sra. Hitchens, Directora del Instituto de las
Naciones Unidas de Investigacion sobre el Desarme
(habla en inglés): En mi intervencion de este afio,
pienso limitarme a dos cuestiones del mecanismo de
desarme: en primer lugar, la Conferencia de Desarme;
y, en segundo lugar, el Instituto de las Naciones Unidas
de Investigacion sobre el Desarme (UNIDIR), a que
veo como un lubricante de ese mecanismo.

Desde mi posicion en la Conferencia de Desarme
en calidad de Directora del Instituto de las Naciones
Unidas, que funge como observador independiente de
los periodos de sesiones de la Conferencia, es dificil no
vernos sumamente afectados a distintas instancias por
la pardlisis de la Conferencia.

En términos institucionales, la Conferencia de
Desarme ha desempefiado durante mucho tiempo la
funcion emblemética de la comunidad de desarme en
Ginebra. Ha justificado que los Estados Miembros
siten a sus expertos en materia de desarme en
Ginebra, para negociar en la Conferencia, asi como
atender las necesidades anuales de la Convencién sobre
las armas bioldgicas, junto con una gama cada vez
mayor de tratados sobre el derecho internacional
humanitario y, una vez en su ciclo de examen
quinquenal, el Tratado sobre la no proliferacion de las
armas nucleares.

Si la presencia de una Conferencia de Desarme
que funcione plenamente en Ginebra sirve de centro
para los expertos en materia de desarme de los
gobiernos, también lo es para |los representantes de la
sociedad civil. Toda erosion del prestigio de la
Conferencia de Desarme también pone en riesgo la
erosion de la base de conocimientos y competencias
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que obra en servicio del desarme en general y lo
respalda.

Por cierto, los tratados a los que acabo de
referirme todos son sometidos a un examen periédico,
por lo general cada cinco afios. Sin embargo, la
Conferencia de Desarme, no esta sujeta a ningun tipo
de examen. Las reuniones de alto nivel convocadas por
el Secretario General de las Naciones Unidas corrigen
de manera parcial esa anomalia, pero no son eventos
peri6dicos.

A otro nivel, hay numerosos aspectos relativos a
la prolongacion de la situacion en la Conferencia de
Desarme que me parecen inquietantes. Muchos de ellos
han sido objeto de examen en la Junta de Consegjeros
del UNIDIR —Junta Consultiva en Asuntos de
Desarme— asi que seré breve.

¢Como afrontar la paradoja de que la Conferencia
de Desarme es un 6rgano de negociacion pero durante
mas de un decenio no ha encontrado ninguna manera
duradera de negociar las cuestiones que dividen a sus
miembros? El avance, en 2009, duré demasiado poco.

JPor qué en este antiguo foro exitoso hay
miembros que no estan dispuestos siquiera a participar
en un proceso para negociar cuestiones de fondo que
los dividen? Teniendo en cuenta que la aprobacién del
producto de cualquier negociacion requiere de
consenso, ¢por qué ha sido necesario en reiteradas
ocasiones en la actua etapa infructuosa de la
Conferencia bloquear hasta el comienzo de las
negociaciones? Sin duda, la norma del consenso ofrece
garantias de que las decisiones de la Conferencia
adoptadas durante las negociaciones o a final de estas
—por ejemplo, la aprobacién de un texto negociado—
requerirén que ningln miembro las objete.

¢Acaso se trata del empleo responsable de la
diplomacia multilateral para negar a tantos Estados la
oportunidad de impugnar puntos de vista divergentes y
hacer valer sus propios intereses de seguridad
nacional? No participar en una negociacion a menos
que sus condiciones se enmarquen de cierta forma es
una cosa, pero para evitar que cualquier otro miembro
participe contraviene las normas internacionales y mas
ain la diplomacia multilateral.

Sin abundar en la controvertida cuestién de que
ya es el momento propicio para las negociaciones sobre
las cuestiones fundamentales de la Conferencia de
Desarme, hay que decir que e fendbmeno de
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vinculacién y la ausencia de un proceso para establecer
la prioridad relativa que se atribuiran a esas cuatro
cuestiones son preocupantes. Para muchos miembros,
las negociaciones sobre el material fisionable son la
prioridad. Muchos otros, prefieren las negociaciones
sobre el desarme nuclear en general. La insistencia en
esas cuestiones solo sirve para que ninguno se ponga
de acuerdo.

Lo mismo puede decirse en relacion con las
garantias negativas de seguridad y la prevencion de una
carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre. En
ausencia de un acuerdo en el orden de prioridad,
pudiera ser imposible, sobre todo para las pequefias
misiones, tratar de abordar todas las cuestiones
fundamentales al mismo tiempo. Sin embargo, es
desconcertante que la Conferencia no haya considerado
importante intentar incluso distribuir el tiempo para
cada tema, uno por uno, con el fin de acordar los
mandatos necesarios.

Si un miembro o los miembros consideran que el
momento es prematuro para iniciar negociaciones,
¢cudles alternativas son aceptables para ellos que no
sean un estancamiento? ¢Qué medidas de fomento de la
confianza, por egemplo, pudieran proponer? (Qué
actividades previas a las negociaciones podrian prever?
¢COmo se puede entablar alguna forma de didogo, sin
la repeticion infructuosa de puntos de vista
diametralmente opuestos? En resumen, en ausencia de
un compromiso constructivo en el camino a seguir, ¢ho
se corre acaso €l riesgo de que la pérdida de prestigio
de la Conferencia de Desarme tenga también mayores
consecuencias para la comunidad de desarme en
Ginebray para la diplomacia multilateral en general?

A mi juicio es hora de empezar a buscar soluciones
creativas teniendo en cuenta, y me complace, que, en ese
sentido, durante el actual periodo de sesiones se podrian
examinar varios proyectos de resolucién, tales como los
propuestos por Austria, México y Noruega, por los
Paises Bajos, Sudéfricay Suiza, y por € Canada.

El UNIDIR ha tenido el placer, con el apoyo de
algunos miembros y observadores de la Conferencia de
Desarme, de celebrar seminarios y publicar trabajos
sobre los problemas de la Conferencia y sus posibles
soluciones, y sefialo a la atencion nuestro sitio web:
www.unidir.org.

Esto me lleva a la segunda y Ultima parte de mi
declaracion: algunas reflexiones sobre el mandato, las
actividades del UNIDIR y sus presiones.
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Permitaseme recordar ala Comisién la mision del
UNIDIR. El Instituto tiene por objetivo proponer
nuevas ideas para la concepcion de la seguridad, en
apoyo a lalégica fundamental de las Naciones Unidas:
la creencia de que el logro de lapaz y la seguridad para
todos los pueblos Unicamente es posible a través del
desarme. Relacionado con mis observaciones
anteriores sobre la Conferencia de Desarme, parte del
mandato del Instituto es

“Ayudar en las negociaciones en marcha
sobre el desarme y en los esfuerzos constantes
por garantizar mayor seguridad internacional a un
nivel cada vez mas bajo de armamentos, en
particular de armamentos nucleares, mediante la
realizacion de estudios y andlisis objetivos y
facticos.” (Estatuto del UNIDIR, articulo 1, parr.
2 c)).

El programa de investigacion orientado a la
accion del UNIDIR tiene por objetivo reunir las
perspectivas en materia de seguridad, desarme y
desarrollo a los niveles nacional, regional e
internacional, con un enfogue fundamental en la
seguridad humana. Poner en primer lugar a la persona
en los debates sobre la seguridad mundial es prioridad
de todos los esfuerzos del UNIDIR para contribuir al
establ ecimiento de una paz duradera.

El programa de trabajo del Instituto se examina
anualmente y esta sujeto a la aprobacion de la Junta
Consultiva en Asuntos de Desarme del Secretario
General, que también funciona como Junta de
Consgjeros del UNIDIR.

¢COmo se apoya a UNIDIR? Como ¢6rgano de
investigacion auténomo, cuya independencia es un
aspecto fundamental de su razon de ser, el Instituto es
totalmente independiente de la Oficina de Asuntos de
Desarme de las Naciones Unidas. Para cumplir con su
mandato, el Instituto en cambio depende casi
exclusivamente de las contribuciones voluntarias de los
gobiernos y las organizaciones y fundaciones
internacionales. La subvencion que recibe con cargo al
presupuesto ordinario de las Naciones Unidas solo
alcanza para garantizar el puesto del Director del
Instituto.

Por lo tanto, la infraestructura del UNIDIR es
sumamente reducida. El Instituto cuenta con un
personal  indispensable  permanente de  ocho
funcionarios solamente, incluido el personal de edicion,
que publica en inglés y en francés la revista trimestral
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“Foro de Desarme” y los libros y publicaciones del
UNIDIR. El nimero de funcionarios de investigacion
depende de las necesidades de los proyectos para los
cuales el Ingtituto ha recibido financiacion de los
donantes, es decir, los investigadores son contratados
como expertos para los proyectos en mano, y no son
funcionarios permanentes del Instituto.

La Junta Consultiva ha recomendado al
Secretario General de las Naciones Unidas que
aumente la subvencién al UNIDIR para sufragar una
mayor parte de los gastos institucionales. Mientras
tanto, sin embargo, €l Instituto sigue dependiendo
mucho de las contribuciones voluntarias. A pesar de la
endebl e base de financiacion con que opera, €l Instituto
ha establecido un alto nivel de productividad y una
solida reputacion. Como creo que constataran los
representantes de Ginebra que se encuentran aqui, el
Instituto no es unatorre de marfil.

En circunstancias econdmicas adversas a nivel
mundial, es natural que se espere de |las organizaciones
financiadas con contribuciones voluntarias las mas
elevadas normas de eficiencia. El UNIDIR se esfuerza
constantemente por cumplir con esas normas. No
espera ser financiado en su totalidad con cargo a
presupuesto ordinario de las Naciones Unidas. De
hecho, en sus Estatutos se prevé que las contribuciones
voluntarias de los Estados y de las organizaciones
privadas sean su principal fuente de financiacion.
Ademés, con sujecion a la proteccion de la
independencia del Instituto y sus actividades de
investigacion, es conveniente una cierta dependencia
de la financiacion especial para producir elevadas
normas en todas sus actividades.

Sin embargo, es fundamental que el Instituto
cuente con bases de financiaciéon més profundas, mas
amplias y a mas largo plazo para su sostenibilidad y
para mantener la calidad de sus investigaciones y
publicaciones.

Permitaseme hacer la siguiente observacion. La
subvencion del Instituto —Ila contribucién del
presupuesto ordinario de las Naciones Unidas para los
gastos de mantenimiento del Instituto— en los Gltimos
anos apenas ha sufragado los gastos del Director. A
pesar de la voluntad politica de los Estados Miembros
de apoyar un aumento en la subvencion para sufragar
los gastos del Director y del personal del Instituto —la
Ultima vez en 2010 de conformidad con la resolucion
65/87— no se ha materializado el apoyo del aumento

11



A/C.1/66/PV.18

del presupuesto ordinario. Por lo tanto, vuelvo a pedir
a los Estados Miembros que brinden apoyo
fundamental a la labor del Instituto. Sin las
contribuciones voluntarias de los Estados Miembros y
otros, el Instituto no podrd cumplir sus funciones
establ ecidas por mandato. De hecho, no podré existir.

En ese sentido, sefialo a la atencion la Ultima
pagina de la declaracion que se esté distribuyendo, en
la que se explican més a fondo los mecanismos de
financiacion del UNIDIR.

Desde la perspectiva de desarme, y cuando menos
desde la perspectiva de Ginebra, en vista de una
Conferencia de Desarme en crisis, la necesidad de que
el UNIDIR siga cumpliendo con su mandato tal vez
nunca ha sido mayor. Sé que el contribuyente promedio
en muchos paises se encuentra en circunstancias
dificiles, y el Instituto agradece muchisimo a los
Estados Miembros que han respaldado tan
generosamente al UNIDIR, durante todos estos afios, la
financiacion de nuestros proyectos de investigacion y
el apoyo a nuestra propia existencia. No me queda mas
gue instar a que se mantenga ese apoyo Yy, que se
complete en efecto, a través de un aumento, por
modesto que sea, de la subvencion del presupuesto
ordinario de las Naciones Unidas. Ademas, pido a
todos los que se benefician de los productos de las
Naciones Unidas, es decir, a todos los Estados
Miembros de las Naciones Unidas, que consideren la
posibilidad de aumentar el apoyo alainstitucién.

Para concluir, sefialo a la atencion un objetivo
que considero que todos compartimos. que la UNIDIR
cuente con los recursos para que siga facilitando €l
progreso, sobre todo en el &mbito nuclear “...mediante
negociaciones, hacia una mayor seguridad para todos
los Estados y hacia el desarrollo econémico y social de
todos los pueblos” (ibid., parr. 2 @)).

La Presidenta interina (habla en inglés): Doy
las gracias a todos los panelistas por sus amplias
presentaciones.

Daré ahora la palabra a las delegaciones que
deseen formular declaraciones o presentar proyectos de
resolucion sobre el grupo teméico 6, “Desarme y
seguridad regionales”.

Sr. Moktefi (Argelia) (habla en francés): En
cuanto a la cuestiéon del desarme y la seguridad
regionales, Argelia se ha comprometido a promover la
paz y la seguridad internacionales como caracteristica
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permanente de su politica exterior y principio cardinal
gue rige sus acciones en la escena internacional. Por
consiguiente, Argelia sigue respaldando con decision
las medidas para promover y fomentar el didlogo y la
cooperacion y fortalecer la seguridad en sus marcos
tradicionales de composicion y solidaridad v,
principalmente en la region del Mediterraneo, que es la
encrucijada de varias agrupaciones regionales, y sigue
contribuyendo a ellas.

Por lo tanto, Argelia celebra la entrada en vigor
del Tratado de Pelindaba sobre la creacion de una zona
libre de armas nucleares en Africa, instrumento
juridico que constituye la principal contribucion a la
desnuclearizacion y la seguridad en Africa y, por
consiguiente, factor fundamental para fortalecer la paz
y la seguridad en el Mediterraneo.

Mi delegacion acoge con satisfaccion el papel
asumido por el Centro Regional de las Naciones
Unidas para la Paz y el Desarme en Africa,
subordinado a la Oficina de Asuntos de Desarme, con
sede en Lomé. ElI Centro es conocido por sus
actividades continentales que abarcan numerosos
aspectos relacionados con la paz y el desarme. Como
tal, se ha convertido en un centro de conocimientos
especializados en Africa. Ademés, debido al caracter
continental de sus programas, el Centro en Lomé ha
podido fortalecer su asociacion con la Unién Africana,
asi como con las organizaciones regionales, que
trabajan en estrecha cooperacién con él. Habida cuenta
de esos logros, Argelia expresa su pleno apoyo a
Centro Regional.

En la subregién del Sahel, por iniciativa del
Gobierno de Argelia, se ha establecido una verdadera
cooperacion regional para prevenir el terrorismo y
luchar contra é. Fue bueno adoptar medidas para
luchar contra esa amenaza. La situacion en la
subregion sigue siendo preocupante y no se puede
negar que puede tener consecuencias negativas para la
seguridad y la estabilidad en todo el continente
africano.

Es probable que se deteriore la situacién,
exacerbada por la magnitud del trafico ilicito de armas
pequefias y su transferencia, por lo que es necesario
que los Estados de la region redoblen sus esfuerzos y
fortalezcan la cooperacion entre ellos en su lucha
contra el terrorismo. Es necesario también que la
comunidad internacional siga prestando asistencia y
apoyo para fortalecer la capacidad de los paises del
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Sahel de hacer frente a ese flagelo. Por consiguiente, es
evidente que los problemas y los peligros que
amenazan la estabilidad del continente africano
pudieran reflejarse en laregion del Mediterraneo.

En cuanto al Oriente Medio, Argelia celebra el
inicio del proceso preparatorio para la celebracion de
una conferencia en 2012 sobre el establecimiento en la
region de una zona libre de armas nucleares y otras
armas de destruccion en masa, con e nombramiento
del Sr. Jaakko Lasjava como facilitador y Finlandia
como pais anfitrion, en cumplimiento del plan de
accion de la Conferencia de Examen del TNP,
celebrada en mayo de 2010, y la resolucion sobre el
Oriente Medio de los tres patrocinadores, aprobada en
la Conferencia de 1995 de las Partes encargada del
examen y la prorroga del TNP. Argelia alberga muchas
esperanzas de que la conferencia que se celebrara el
proximo afo, con la participacion de los todos los
Estados de la region, arroje resultados concretos y
sustantivos.

De conformidad con su activa politica con
respecto al Mediterraneo, basada en los principios de
cooperacion, amistad, buena vecindad y respeto mutuo,
Argelia considera un honor presentar, como ya se ha
hecho tradicional en los Ultimos afos, en relacién con
el tema 103 del programa, el proyecto de resolucién

A/C.1/66/L.22, titulado “Fortalecimiento de Ia
seguridad 'y la cooperacion en la region del
Mediterraneo”.

Con la excepcion de las actualizaciones técnicas,
el texto del proyecto de resolucién es exactamente el
mismo que el proyecto que se convirtio en resolucion
65/90. En él se encomia a los paises mediterrdneos sus
esfuerzos por hacer frente a problemas comunes
mediante la coordinacién de respuestas globales. Tiene
por objetivo general hacer del Mediterraneo una zona
de didlogo, intercambios y cooperacion y garantizar la
paz, la estabilidad y la prosperidad.

En el proyecto de resolucién se exhorta también a
todos los Estados de la region del Mediterraneo que
todavia no lo hayan hecho a adherirse a todos los
instrumentos juridicos negociados multilateralmente en
la esfera del desarme y la no proliferacion. En esencia,
se dienta a todos los Estados de la region a que
propicien las condiciones necesarias para fortalecer las
medidas de fomento de |a confianza mutua.

En el proyecto de resolucion se alienta a los
paises mediterrdneos a seguir intensificando su
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cooperacion en la lucha contra el terrorismo en todas
sus formas y manifestaciones, entre ellas la posibilidad
de que los terroristas recurran al uso de armas de
destruccibn en masa. Se dienta también a la
cooperacion en la lucha contra la delincuencia
organizaday latransferenciailicita de armas.

Por ultimo, en el proyecto se reafirma que la
seguridad en el Mediterraneo estd estrechamente
vinculada a la seguridad en Europay a la paz y la
seguridad internacionales.

La delegacion de Argelia'y los 46 patrocinadores
cuentan con el apoyo de todos los Estados Miembros
para la aprobacion por consenso del proyecto de
resolucién, que es mucho més importante y pertinente
en vista de los acontecimientos que tienen lugar en la
region del Mediterraneo.

Sr. Cassidy (Indonesia) (habla en inglés): Es un
placer para mi presentar en nombre del Movimiento de
Paises No Alineados €l proyecto de resolucion
A/C.1/66/L.5, “Aplicacion de la Declaracion del
Océano indico como zona de paz”, con arreglo al tema
89 del programa.

El Movimiento de Paises No Alineados reitera su
conviccion de que la participacion de todos los
miembros permanentes del Consegjo de Seguridad y de
los principales usuarios maritimos del Océano indico
en la labor del Comité Especial del Océano indico es
importante, y que facilitaria enormemente el inicio de
un didlogo mutuamente beneficioso para avanzar en las
cuestiones relativas a la paz, la seguridad y la
estabilidad en laregién del Océano indico.

El Movimiento de Paises No Alineados destaca la
necesidad de fomentar los métodos consensuados que
conducen a la busqueda de la paz en laregion y espera
gue la Primera Comision apoye el proyecto de
resolucion.

Al acoger con beneplacito la aprobacién por
consenso del detallado plan de accidn sobre el Oriente
Medio, especialmente la aplicacion de la resolucion de
1995 sobre el Oriente Medio, en las conclusiones y
recomendaciones para hacer un seguimiento de la
Conferencia de 2010 encargada del examen del Tratado
sobre la no proliferacién de las armas nucleares (TNP)
los Estados partes en e TNP que integran el
Movimiento de Paises No Alineados instan firmemente
al Secretario General y a los copatrocinadores de la
resolucion de 1995 a que, en estrecha consulta y
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coordinacién con los Estados de la region, tomen las
medidas necesarias para convocar una conferencia en
2012.

En este contexto, los Estados del Movimiento
partes en el TNP acogen con agrado el nombramiento
del Subsecretario de Estado Jaakko Lagjava como
facilitador y la designacion de Finlandia como
Gobierno anfitrion de la conferencia sobre la creacion
de una zona libre de armas nucleares y otras armas de
destruccion en masa en el Oriente Medio.

El Movimiento reafirma su apoyo
establecimiento en el Oriente Medio de una zona libre
de armas nucleares, de conformidad con la resolucion
487 (1981) del Consegjo de Seguridad, €l parrafo 14 de
la resolucion 686 (1991) del Consegjo de Seguridad y
las resoluciones pertinentes de la Asamblea General
aprobadas por consenso.

En espera de la creacion de dicha zona, el
Movimiento exige que Israel se adhiera sin demora al
Tratado sobre la no proliferacion de las armas
nucleares y ponga todas sus instalaciones nucleares
cuanto antes bajo las salvaguardias amplias del
Organismo Internacional de Energia Atémica
Asimismo, el Movimiento pide la prohibicién total y
completa de la transferencia a Israel de equipos,
informacion, material e instalaciones, recursos o
dispositivos de carécter nuclear, asi como de la
prestacion de ayuda a dicho pais en los ambitos
cientificos o tecnol 6gicos nucleares.

Sra. Smolcic (Uruguay): Tengo el honor de hacer
uso de la palabra en nombre de los Estados partes del
MERCOSUR y Estados Asociados: la Argentina, €l
Estado Plurinacional de Bolivia, e Brasil, Chile,
Colombia, €l Ecuador, € Paraguay, el Per, la Republica
Bolivariana de Venezuelay mi pais, €l Uruguay.

El Centro Regional de las Naciones Unidas para
la Paz, el Desarmey €l Desarrollo en América Latinay
el Caribe (UN-LIREC), con sede en Lima, Peru, fue
creado por la Asamblea General en 1986, mediante la
resolucion 41/60 J.

El UN-LIiREC se distingue de los demas centros
de la Oficina de Asuntos de Desarme de las Naciones
Unidas por contar con un mandato que incluye no solo
la implementacion de medidas para la paz y €l
desarme, sino también la promocion del desarrollo
econoémico y socia. Sobre la base de este mandato
reforzado, el Centro ha logrado establecer programas
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de trabgjo que se caracterizan por su abordge
interdisciplinario y un didlogo amplio con los distintos
actores de la region, que incluyen otros organismos de
las Naciones Unidas, gobiernos nacionales, autoridades
provinciales y municipales y representantes de la
sociedad civil.

Sus programas incluyen, entre otras materias, la
promocién de medidas de fomento de la confianza, la
prevencion y resolucion de conflictos, e apoyo a
cumplimiento de compromisos asumidos por |os Estados
de laregion respecto a control de armas, y la educacion
y toma de conciencia sobre los problemas que afectan la
paz y laseguridad en América Latinay €l Caribe.

La asistencia a los Estados para reducir y
prevenir la violencia armada mediante un mayor
control de armas ha sido uno de los importantes temas
de actuacién del Centro Regional en los Ultimos afios.
En linea con su mandato, el Centro ha llevado a cabo
una serie de actividades de alcance nacional, regional y
subregional, entre los cuales se destacan: los cursos de
capacitacion para la lucha contra el tréfico ilicito de
armas, que ya formaron mas de 2.700 agentes de la ley
desde el afio 2002; la asesoria técnica sobre gestion de
arsenales y destruccion de armas de fuego; el analisis
de la adecuacion de legislaciones nacionales frente a
los compromisos internacionales asumidos por los
Estados en materia de desarme, control de armasy no
proliferacion; la promocion de mayor coordinacion
entre agencias nacionales en el area de seguridad, que
constituye uno de los principales desafios para nuestra
region, y la enseflanza de los instrumentos
internacionales en el campo de las armas pequefias y
armas ligeras.

Damos |la bienvenida especialmente alainiciativa
del Centro de llevar adelante el primer curso especifico
para mujeres que trabajan en el area del control de
armas de fuego en la region andina que tuvo lugar en
Lima del 22 de noviembre a 3 de diciembre de 2010.
Entendemos que la perspectiva de género tiene una
dimensioén transversal, por lo que el papel de la mujer
en el desarme debe ser promovido y alentado.

Conforme sefiadla el informe del Secretario
General en su documento (A/66/140), se ha verificado
un crecimiento del nimero de demandas de asistencia
a UN-LIiREC por parte de Estados y organizaciones
regionales, lo que demuestra la creciente confianza en
la efectividad del Centro y en su reconocida labor en
esta érea.
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El MERCOSUR vy Estados Asociados agradecen
el apoyo financiero que algunos Gobiernos dentro y
fuera de la regién han brindado con miras al desarrollo
de las actividades programéticas del Centro Regional.
En este marco, exhortamos a la comunidad
internacional a continuar brindando su apoyo a las
actividades del Centro.

Teniendo en cuenta el importante papel que €
Centro Regional desempefia en la promocion de una
agenda de paz, seguridad y desarrollo en América Latina
y € Caribe, incluida la perspectiva de género, €l
MERCOSUR vy Estados Asociados apoya €l proyecto de
resolucion presentado por €l Perti en nombre de América
Latina y el Caribe, titulado “Centro Regional de las
Naciones Unidas parala Paz, el Desarmey el Desarrollo
en América Latinay €l Caribe’, el cual esperamos sea
aprobado por consenso como en los periodos de sesiones
precedentes de esta Primera Comision.

El Consgjo de Defensa Suramericano (CDS) de la
Unién de Naciones Suramericanas (UNASUR) fue
creado en diciembre de 2008 como una instancia de
consulta, cooperacion y coordinacion en materia de
defensa con el objetivo de consolidar a Suramérica
como una zona de paz, construir una identidad en
materia de defensa y generar consensos para fortalecer
la cooperacion regional.

En particular, el Consegjo fomenta el andlisisy la
discusion de los elementos comunes en materia de
defensa, el intercambio de informacién, la articulacién
de posiciones conjuntas en foros multilaterales sobre
defensa, la adopcién de medidas de fomento de la
confianza 'y el intercambio en materia de formacién y
capacitacion militar.

Desde su creacion, ha adoptado su Estatuto y
Planes de Accion bienales, que apuntan como
prioritarias las acciones en politicas de defensa,
cooperacion  militar, acciones humanitarias y
operaciones de paz; industria y tecnologia de defensa,
y formacién y capacitacion.

En ese contexto, el Consejo de Defensa ha
alcanzado acuerdos sobre el establecimiento de un
mecanismo de medidas de fomento de la confianza y
seguridad en la region. Asimismo, ha iniciado
discusiones sobre metodologias de medicion de gastos
en defensa con el fin de promover |la transparencia, y
ha conducido actividades en é&eas tales como el
desarrollo de una industria y tecnologia de defensa, la
participacién en operaciones de mantenimiento de la
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paz y la modernizacion de los Ministerios de Defensa
de laregion.

Decidi6 igualmente establecer un Centro de
Estudios Estratégicos de la Defensa como instancia
para la generacion de conocimiento y difusién del
pensamiento estratégico suramericano en materia de
defensay seguridad.

El MERCOSUR y Estados Asociados saludan los
importantes logros alcanzados por el Consgjo de
Defensa Suramericano desde su creacion y manifiestan
su disposiciéon de seguir brindando su apoyo a esta
instancia que contribuye al fortalecimiento de la
unidad, la paz y la seguridad regionales.

El MERCOSUR y Estados Asociados reconocen
la necesidad urgente de prevenir, combatir y erradicar
el tréfico ilicito de armas pequefias y armas ligeras
debido a los efectos perniciosos para la seguridad de
todos los Estados, las subregiones, las regiones y €l
mundo que, entre otros factores, ponen en peligro el
bienestar de los pueblos y su desarrollo social y
econdmico. En tal sentido, el MERCOSUR y Estados
Asociados reiteran la importancia de que se contintie
avanzando en los esfuerzos bilaterales, subregionales y
regionales tendientes a la cooperacion en materia de
seguridad y en la implementacion de los convenios,
declaraciones y entendimientos que se han adoptado en
el curso de los afios en temas de paz, estabilidad,
confianza'y seguridad.

De igual forma, reiteran su compromiso de
continuar fomentando una cultura de paz y promoviendo
la educacion para la paz en los paises de la region,
reafirmando nuestra meta de seguir destinando mayores
recursos al bienestar de nuestros pueblos.

Sra. Comfort (Jamaica) (habla en inglés):
Agradezco la oportunidad que se me ha brindado de
hablar sobre el grupo de desarme regional en nombre
de los 14 Estados miembros de la Comunidad del
Caribe (CARICOM).

La cooperacion constante a escala regional y
subregional ha demostrado ser fundamental para que
los Estados miembros de la CARICOM puedan abordar
las diversas amenazas a la seguridad a las que se
enfrenta la region. En cuanto a la CARICOM, ya se
han comentado ampliamente en anteriores ocasiones
los esfuerzos que ha hecho la region por combatir el
trafico ilicito de armas pequefias y armas ligeras y
municiones, asi como la concomitante delincuencia
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transnacional organizada, incluida la reciente
aprobacion por parte de los Jefes de Estado de la
CARICOM de una Declaracion sobre las Armas
Pequefias y las Armas Ligeras.

En el ambito técnico, las iniciativas de la
CARICOM para luchar contra el tréfico ilegal de armas

pequefias y amas ligeras, incluso mediante la
aplicacion del  Instrumento internacional de
localizacion, se estdn mejorando a través de la

participacion de la region en el proyecto de la
Organizacion de los Estados Americanos |lamado
Promoviendo el Marcaje de Armas de Fuego en
Latinoamérica y el Caribe. Gracias a dicho proyecto,
gue se esta llevando a cabo con la ayuda del Gobierno
de los Estados Unidos, €l cual aporta tanto financiacion
como material, este afio se distribuyeron equipos de
marcado de armas de fuego en las Bahamas, Belice y
Guyana.

El proyecto también respalda la Convencion
Interamericana contra la Fabricacion y el Tréfico
[licitos de Armas de Fuego, Municiones, Explosivos y
Otros Materiales Relacionados, y tiene como finalidad
fortalecer las capacidades nacionales en materia de
marcado de armas de fuego.

El Centro Regional de las Naciones Unidas para la
Paz, el Desarme y el Desarrollo en América Latinay el
Caribe (UN-LIiREC) sigue siendo un socio importante de
la CARICOM en su empefio por combatir el trafico
ilicito de armas pequefias y armas ligeras y municiones.

La CARICOM acoge con beneplacito el
nombramiento de la Sra. Mélanie Régimbal como nueva
Directora de UN-LIREC, a quien garantizamos nuestro
apoyo alo largo del periodo en que ocupe dicho cargo.

El Centro Regional ha ayudado a los Estados
miembros de la CARICOM a aumentar la capacidad de
nuestro personal encargado del cumplimiento de la ley
y judicial, a mejorar nuestra gestién de arsenales y a
adaptar nuestra legislacion nacional a los instrumentos
mundiales y regionales.

Actualmente, UN-LIREC esta llevando a cabo la
segunda fase del Paquete de Ayuda a los Estados
Caribefios para la Destruccion de Armas de Fuego y la
Gestion de Arsenales. Entre los principales objetivos
de este proyecto se incluye la mejorade lagestién y la
seguridad de los arsenal es nacionales como medio para
prevenir el desvio o lafiltracion al mercado ilegal, asi
como facilitar la coordinacion interinstitucional y la

16

cooperacion entre las entidades nacionales
responsables de combatir el comercio ilicito de armas
pequefias y armas ligeras.

La CARICOM también encomia a UN-LiREC
por sus esfuerzos en los ambitos de prevencion de la
violencia armada y de las cuestiones de género en los
diversos proyectos de desarme que se estan
desarrollando en la regién. En particular, elogiamos su
direccién del curso interinstitucional solo para mujeres
especializado en la lucha contra el trafico ilegal de
armas pequefias.

Como region donde la asignacion de recursos
limitados puede resultar complicada, la CARICOM
reconoce el valor de abordar conjuntamente cuestiones
complgjas, en particular las que tienen implicaciones
transfronterizas, como el desarme. En consonancia con
dicho espiritu, las iniciativas de la CARICOM para
evitar que los terroristas adquieran y utilicen armas de
destruccion en masa y trafiquen con ellas se han
coordinado a través del Programa de Aplicacion de la
Resolucion 1540 del Consegjo de Seguridad de las
Naciones Unidas de la CARICOM. En estos momentos,
nuestra atencion se centra en la cuestion de la no
proliferacion y la necesidad de crear recursos para
prevenir y reducir las probabilidades de sufrir un ataque
guimico, hiolégico, radiolégico o nuclear, incluida la
concienciacion y la consolidacion de las capacidades
entre varias partes interesadas de la region.

Al abordar las dificultades a las que se enfrentan
los Estados miembros de la CARICOM en el dmbito
administrativo, juridico y técnico del desarme, la
CARICOM ha elaborado wuna estrategia de
cooperacion, facilitada por su Comité de Iniciativa para
la Aplicacion de la Resolucion 1540 del Consejo de
Seguridad de las Naciones Unidas. Dicho Comité esta
intentando crear un marco juridico de referencia que
sirva de ayuda a los Estados de la region para
establecer controles que vayan dirigidos a las posibles
transferencias ilicitas y permita la prohibicion, la
investigacion y el enjuiciamiento de dichas actividades.

Con estafinalidad, en febrero seinici6é un andlisis
sobre las carencias regionales, que servira de base para
el desarrollo del marco juridico de referencia. Se
llevara a cabo de manera coordinada con el Organismo
Internacional de Energia Atdmica, la Oficina de las
Naciones Unidas contra la Droga y el Delito y la
Organizacion para la Prohibiciéon de las Armas
Quimicas, entre otros.
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A la larga, el Programa de Aplicacion de la
Resolucion 1540 del Consejo de Seguridad de las
Naciones Unidas de la CARICOM debe contribuir
significativamente a mejorar la estructura de seguridad
de la region en su conjunto. Su aplicacion también
conllevara la celebracion de cursos y la provision de
los recursos necesarios para detectar, identificar y
prevenir transferencias que infrinjan las leyes y normas
de control de las exportaciones. Asimismo, incluira la
capacitacion en el andlisis eficaz de riesgos y en
estrategias para evitar la exportacion, |a reexportacion,
la importacion, el transito o el transbordo de
mercancias estratégicas; cursos sobre el empleo de la
informacion  comercial  secreta para  detectar
transferencias sospechosas y reducir los impedimentos
impuestos al comercio legal; y la aplicacion de
medidas que garanticen la proteccion fisica adecuada
de las mercancias estratégicas.

Con la ayuda de la Oficina de las Naciones
Unidas contrala Drogay el Delito (UNODC), laregion
también ha aumentado sus esfuerzos por mejorar la
cooperacién en materia de asistencia juridica mutua en
relacion con la lucha contra el terrorismo, la
financiacion del terrorismo y el blanqueo de dinero,
incluso mediante la organizacién recientemente de un
taller de la UNODC sobre financiacion del terrorismo,
celebrado en Montego Bay, Jamaica, del 11 al 13 de
octubre y en el que participaron representantes de
paises latinoamericanos y caribefios.

Dado que somos una regién que se caracteriza
por sus recursos limitados y sus fronteras féciles de
atravesar, tenemos muchos problemas de seguridad.
Con la ayuda de las organizaciones regionales y
subregionales, seguimos haciendo todo lo que esta a
nuestro alcance por combatir dichas amenazas y por
construir un entorno seguro para nuestros puebl os.

Sr. Obisakin (Nigeria) (habla en inglés): En
nombre de los 53 Estados miembros del Grupo de los
Estados de Africa, Nigeria desea presentar el proyecto
de resolucion A/C.1/66/L.52 “Centro Regiona de las
Naciones Unidas para la Paz y el Desarme en Africa’,
con arreglo al tema 99 a) del programa. Un proyecto de
resolucion similar fue objeto de examen en el
sexagésimo cuarto periodo de sesiones, que fue
aprobado como resolucién 64/62.

Establecido en Lomé, Togo, en 1986, de
conformidad con la resolucién 40/151 G, € Centro
Regional de las Naciones Unidas para la Paz y el

11-55839

Desarme en Africa es resultado de una solicitud oficial
formulada por la Asamblea de Jefes de Estado y de
Gobierno de la Organizacion de la Unidad Africana, en
la actualidad Unién Africana, en virtud de su
resolucién AHG/Res.138 X XI.

Desde su creacion, el Centro ha estado en la
vanguardia de los programas y actividades en materia
de desarme, control de armamentos y seguridad en €l
continente. Ha reforzado las asociaciones y las
relaciones de trabajo con la Comision de la Union
Africana, las comisiones econdmicas regionales de
Africa, las organizaciones de la sociedad civil y varias
instituciones de investigacion en e ambito del
desarme, la paz y la seguridad.

Mas recientemente, el Centro ha colaborado
activamente con la Union Africana y ha trabajado
arduamente a fin de prestarle asistencia para elaborar y
aprobar la Estrategia de la Unién Africana de lucha
contra la proliferacion, la circulacion y el tréfico
ilicitos de armas pequefias y armas ligeras, aprobada
recientemente por los expertos gubernamentales de la
Union Africana en Lomé. Ello también incluye la
asistencia a los expertos de la Union Africana en la
elaboracion y comprensiéon de una posible posicién
comun de la Unidn Africana con respecto a un tratado
sobre el comercio de armas. Ademas, el Centro ha
proporcionado a la Unién Africana un proyecto de
c6digo de conducta para las fuerzas armadas y de
seguridad en Africa

Ademas, el Centro presté asistencia a los 11
Estados miembros del Comité Consultivo Permanente
de las Naciones Unidas encargado de las cuestiones de
seguridad en Africa central —Angola, Burundi, el
Camerun, la Republica Centroafricana, el Chad, €l
Congo, la Republica Democratica del Congo, Guinea
Ecuatorial, el Gabén, Rwanda y Santo Tomé vy
Principe— para elaborar y aprobar la Convencién de
Kinshasa para el control de las armas pequefias y las
armas ligeras.

El Centro despliega otros esfuerzos apoyando a
los 11 Estados miembros del Comité Consultivo
Permanente en la elaboracion y aprobacién del Cédigo
de conducta para las fuerzas armadas y de seguridad en
Africa central.

Ademas, se prest6 asistencia a Comité
Consultivo Permanente en |la aprobacion de la Posicién
Comun de Africa Central relativa al Tratado sobre el
Comercio de Armas. Esto incluyé la asistencia a
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Burundi, Djibouti, Kenya, Rwanda, Tanzaniay Uganda
para reglamentar las actividades de intermediacion
relacionadas con las armas pequefias y las armas
ligeras en sus paises y la instalacion de programas
informaticos para las licencias y los registros para
actividades de intermediacion.

También se presto asistencia a Mozambique para
elaborar modelos de capacitacion y de formacion de
instructores en materia de armas pegquefias y armas
ligeras en su Academia de Policia, asi como a la
Comunidad Econémica de los Estados de Africa
Occidental para la elaboracion y aprobacion de una
guia con miras a armonizar la legislacion relativa a las
armas pequefias y las armas ligeras en Africa
occidental y para el disefio y la creacion de una base de
datos sobre la legislacion relativa a las armas pequefias
y las armas ligeras. Por ultimo, el Centro también ha
prestado asistencia en la ampliacion de los materiales
de capacitacion y la capacitacion de las organizaciones
de la sociedad civil en Africa occidental y central sobre
un desarme y una consolidacion de la paz efectivos.

El Grupo de los Estados de Africa recaba apoyo y
comprension para este proyecto de resoluciéon anual,
habida cuenta de las enormes tareas que realiza el
Centro para mitigar los retos asociados a los conflictos,
la proliferacion de armamentos y los diversos
problemas asociados al tréfico ilicito y a la utilizacion
de las armas convencionales en Africa. Africa cree en
las medidas preventivas.

El Grupo de los Estados de Africa también insta a
una financiacién apropiada para abordar 10s problemas
relativos al bajo nivel de apoyo financiero. Una mayor
financiacién, sobre todo por parte de los Estados
africanos, sin duda potenciaria su crecimiento
operacional e institucional.

El Grupo de los Estados de Africa hace un
I[lamamiento a todos los Estados Miembros para que
reafirmen su compromiso con la paz y el desarme en
Africarespaldando el proyecto de resolucion. El Grupo
valora el apoyo que los patrocinadores actuales y
futuros del proyecto de resolucién proporcionan al
Centro. Damos las gracias tanto a los anteriores como a
los futuros patrocinadores.

Pedimos que el proyecto de resolucion sea
aprobado por consenso como hasta ahora.

Sr. Borg (Mata) (habla en inglés): Habida
cuenta de que esta es la primera vez que mi delegacion
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hace uso de la palabra, deseo felicitar al Presidente por
su eleccién para presidir esta importante Comision y
encomiar la manera egemplar en que dirige nuestras
deliberaciones.

A Malta le complace participar una vez mas en
este importante debate general anual sobre el desarme
y la seguridad regionales. Como en afios anteriores, mi
intervencion se centrard principalmente en los
esfuerzos que Malta y los Estados vecinos despliegan
para fortalecer la seguridad y la cooperacion en el
M editerraneo.

Como pais europeo situado en la encrucijada del
Mediterraneo, es légico que Malta considere los
asuntos de la zona euromediterranea un pilar central de
su politica exterior. Debido a su ubicacién
geoestratégica, Malta es plenamente consciente de la
relacion intrinseca que existe entre las costas
septentrional y meridional del Mediterraneo. Malta ha
tenido una activa participacion en todos los foros
regionales sobre el Mediterraneo y se ha dedicado
infatigablemente a la region del Mediterraneo.

En todo momento, nos hemos guiado por el
objetivo primordial de hacernos sentir cada vez mas en
la comunidad y garantizar que los beneficios de este
empefio influyan en la vida cotidiana de nuestros
ciudadanos.

El principal objetivo estratégico de Malta es
seguir desempefiando un papel proactivo en la
promocion de la paz, la estabilidad y la prosperidad en
el Mediterraneo mediante distintas iniciativas de
fomento de la confianza y la seguridad, que promuevan
el didlogo y la comprension en nuestra region.

En noviembre del afio pasado, Malta organizé la
primera Conferencia regional para el Mediterraneo de
la Alianza de Civilizaciones de las Naciones Unidas.
Las prioridades determinadas en |a Estrategia Regional
para el Mediterrdneo, aprobadas en la Conferencia de
Malta, abordaron precisamente las cuestiones que
apenas unos meses después constituirian el eje de un
giro de los acontecimientos sin precedente en Africa
septentrional y el Oriente Medio.

En las prioridades que la Conferencia determin6
se perfilé una vision clara para mejorar la situacién
politica y socioeconémica de la regién. La aprobacion
de la Estrategia para el Mediterraneo sent6 las bases de
lo que, en opinién de Malta, debe traducirse en una
respuesta tangible para revivir el espiritu de la
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democracia y la buena gobernanza que se ha difundido
en laregion.

El valor intrinseco de la Estrategia radica en que
esta se concibié en una reunidon donde convergieron
civilizaciones, en desafio de las tensiones que siguen
imperando en la region. Las repercusiones de la
Primavera Arabe y las esperanzas que todos
compartimos de prosperidad y comprensién mutua en
nuestra region sin  duda seguiran guiando la
determinacion y las aspiraciones de los pueblos de dar
seguimiento ala Estrategia de manera unificaday digna

La Primavera Arabe, especiamente los
acontecimientos en Libia, encontraron a Malta
desempefiando un papel estratégico como base
logistica y de trénsito para las operaciones de
evacuacion, y méas de 17.000 personas fueron
repatriadas a través de Malta. El centro de asistencia
humanitaria establecido en Malta durante los primeros
dias de la crisis alin se mantiene activo para asistir,
racionalizar, facilitar y simplificar los procedimientos
de las organizaciones intergubernamentales y no
gubernamentales en la coordinacion de la asistencia
humanitaria a Libia através de Malta.

Malta es fundamental en el apoyo a los esfuerzos
de socorro, que incluyen larealizacion de vuelos por €l
Servicio Aéreo Humanitario de las Naciones Unidas,
asi como la asistencia, entre otras entidades, del
Comité Internacional de la Cruz Roja, la Organizacion
Internacional para las Migraciones, la Organizacion
Mundial de la Salud y el Programa Mundial de
Alimentos, ademés de distintos Estados individual es.

En julio de 2011 Malta se uni6 a otros 51 paises
en un seminario patrocinado por la Union Europea
(UE) para promover la confianza y apoyar el proceso
dirigido a establecer una zona libre de armas de
destruccién en masa en el Oriente Medio. Malta espera
que este exitoso seminario forme parte de un enfoque
progresivo dirigido a lograr ese objetivo que, a su vez,
contribuird a mejorar la seguridad de todos los paises
de la region, con énfasis en las armas nucleares,
bioldgicas y quimicas, asi como en los misiles.

Otro acontecimiento importante en los Ultimos 12
meses fue la Conferencia Mediterrdnea de la
Organizacion para la Seguridad y la Cooperacién en
Europa (OSCE), que se celebré en Montenegro los dias
10 y 11 de octubre. La Conferencia reunié a los
Estados miembros de la OSCE y a los Asociados
Mediterraneos para la Cooperacion, y en particular
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examind las vias para apoyar a los paises socios de la
OSCE en el Mediterraneo meridional. Los principales
asuntos tratados fueron el mantenimiento del ordeny el
papel de las fuerzas armadas en las sociedades
democréticas; el fomento de los derechos humanos, las
libertades fundamentales y el estado de derecho; la
reforma electoral; y la buena gobernanza. La OSCE
ofrecié compartir con aquellos asociados interesados la
experiencia adquirida a partir de su apoyo a los
procesos democréticos en los propios Estados que la
componen.

La Oficina de Enlace entre la Comisién Europea
y la Liga de Estados Arabes, con su sede oficial en
Malta hace exactamente dos afios, tiene entre sus
prioridades la determinacion de los proyectos que
contribuyen a las actuales medidas de fomento de la
confianza, la respuesta a la crisis y los sistemas de
alerta temprana, asi como otros proyectos que abordan
preocupaciones relacionadas con la seguridad
econdmica y del medio ambiente. Malta espera que
todas las partes reconozcan la importancia de esta
plataforma para e compromiso y € didogo
interregional en cuestiones estratégicas de gran interés
para ambas organizaciones en lo que respecta al
fortalecimiento del entendimiento y la cooperacion
entre sus Estados miembros.

Malta apoya activamente el papel de los
parlamentarios en la promocion de las aspiraciones de
los pueblos del Mediterraneo e incluso mas alla de esa
region. En este sentido, Malta tiene el honor de ser la
anfitriona de la sede de la Asamblea Parlamentaria del
Mediterrdneo, que reline a parlamentarios de todos los
paises riberefios del Mediterraneo, en pie de igualdad,
en un foro singular y comun, para examinar cuestiones
y tomar decisiones sobre temas de interés directo para
los paises de la region.

El VI Periodo de Sesiones Plenarias de la
Asamblea que se celebrara en Palermo, Italia, a fines
de este mes sera otra oportunidad para que los
parlamentarios del litoral mediterrdneo participen con
iniciativas, ideas, propuestas y posibles soluciones
encaminadas a utilizar la diplomacia parlamentaria
para fortalecer la paz y la seguridad en la region del
Mediterraneo.

La Union por el Mediterraneo y la Politica
Europea de Vecindad son otros dos procesos que siguen
generando €l tan necesario didlogo politico e inciden
de manera directa en el fortalecimiento de la seguridad
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y la cooperacién en el Mediterraneo. Malta apoya los
esfuerzos de la Unién por el Mediterraneo en su
enfoque en lo que respecta a la gjecucion de proyectos
viables que permitan lograr resultados concretos en €l
contexto mas amplio de la responsabilidad compartida
por el Nortey el Sur. La organizacion, el préximo mes,
por la Academia Mediterrdnea de Estudios
Diplomaticos de la Universidad de Malta, de un
Seminario sobre Informacion Euro-Med y Capacitacion
es un gemplo mas de como se esta conformando una
cultura del dialogo y la cooperacién entre los Estados
miembros de la UE y sus asociados mediterraneos.

La puesta en marcha en junio de 2011 de la
Oficina Europea de Apoyo al Asilo, con sede en Malta,
es otra importante iniciativa que permitira agilizar las
politicas de asilo en los Estados miembros de la UE y
mejorard la cooperacion entre autoridades. De hecho,
se ha reconocido que €l creciente fenébmeno de la
inmigracion ilicita requiere un esfuerzo coordinado de
todos | os paises mediterraneos.

Durante el ultimo decenio Malta se ha convertido
en un pais de destino, que atrae una corriente de
inmigrantes ilicitos y de solicitantes de asilo. Malta
ofrece proteccion y reconocimiento internacional de
asilo a més del 50% de los solicitantes, un numero
desproporcionadamente elevado tomando en cuenta las
caracteristicas geogréficas y demogréficas de Malta. Si
bien Malta reafirma su compromiso de cumplir con sus
obligaciones internacionales, reiteramos nuestro
[lamamiento a la comunidad internacional para seguir
ayudandonos en el reasentamiento de estas
desaf ortunadas personas.

En su vocacion permanente de buscar nuevas
iniciativas para fortalecer la cooperaciéon en el
Mediterrdneo y en el plano subregional, el Gobierno de
Malta tiene la intencibn de acoger en e primer
semestre del préximo afo la segunda cumbre del Foro
del Mediterrdneo Occidental, también conocido como
Dialogo 5+5. Malta esta firmemente convencida de que
este didlogo es otro pilar fundamental y una
contribucion vélida para las nuevas realidades
emergentes en la region mediterranea, las cuales tienen
una repercusion directa en las vidas de todos los
pueblos del Mediterraneo.

El fortalecimiento de los vinculos entre la
seguridad en Europay la seguridad en el Mediterraneo
es la razén primordial que subyace en €l respaldo de
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Malta a la aprobacion de las iniciativas que
proporcionan €l impulso necesario a desarrollo
politico, econémico y social en el Mediterraneo.

Es ampliamente reconocido el hecho de que las
consecuencias politicas y de seguridad de la situacién
en el Oriente Medio tienen repercusiones directas sobre
la evolucion de los acontecimientos en la region del
Mediterrdneo y mas alla. Malta tiene la esperanza de
que se reanuden las negociaciones directas entre
israelies y palestinos, y de que ello fortalezca la
confianza mutua entre las partes. Al mismo tiempo,
seguimos apoyando los esfuerzos en pro de una
solucion basada en la existencia de dos Estados, con un
Estado palestino independiente, democrético y viable
que convivacon Israel en paz y seguridad.

Junto a otros Estados Miembros de las Naciones
Unidas, sobre todo |os Estados del litoral mediterraneo,
Malta aspira a seguir sacando provecho de lo logrado
hasta el momento a partir de la ampliacion del didogo
entre los paises de la region mediterranea. Malta
también seguird participando activamente en los
esfuerzos que llevan a cabo todas las partes interesadas
para fortalecer los diversos foros intergubernamental es
y palamentarios en los &mbitos mediterraneo y
euromediterréneo.

Al patrocinar una vez mas el proyecto de
resolucion A/C.1/66/L.22, “Fortalecimiento de la
seguridad y la cooperacion en la region del
Mediterraneo”, e instar a todos los Estados Miembros a
aprobarlo sin someterlo a votacion, Malta reitera su
conviccion de que la seguridad en el Mediterraneo esta
estrechamente relacionada con la seguridad europea,
asi como con la paz y la seguridad internacionales. Mi
delegacién expresa su agradecimiento a la delegacion
de Argelia por haber redactado el proyecto de
resolucion, y espera fervientemente que sus
disposiciones se apliquen plenamente.

La Presidenta interina (habla en inglés):
Todavia tengo pendientes en mi lista 11 oradores para
este grupo tematico. Continuaremos con ellos el lunes.

Hay 27 oradores inscritos en lalista para el grupo
tematico 7, mecanismo de desarme. Con €
consentimiento de la Comision, en este momento me
propongo cerrar lalista.

Asi queda acordado.

Se levanta la sesién a las 13.05 horas.
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