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" Presidente Interino: Sr. V. K. Wellington Koo (China).

165. Determinacién del orden del dia

El PresiENTE (traducido del inglés): Ayer,
antes de levantar la sesién, anuncié que esta
mafiana iniciariamos la sesién con la eleccion del
sexto miembro del Consejo Econémico y Social.
Comu para elegir ese miembro convendria que
hubiera mis represeniantes presentes, propongo
diferir dicho punto para més tarde y examinar
primeramente la cuestion de Espafia.

Sr. Makin (Australia) (traducido del inglés):
Sefior Presidente, en la sesion de ayer tarde se
sugirié no sélo que la eleccién, como Vd. ya lo
ha indicado, seria el primer punfo que se trata-
fa, sino tainbién que se pasaria a continuacion
a discutir 1a cuestién del veto. Naturalmente, las
delegaciones estan dispuestas a iniciar ese debate,
pero respecto de la cuestion que Vd. acaba de
sefialar como primer punto que debe tratarse esta
raafiana, la situacidn es bastante dificil, por
cuanto, como Vd. bien sabe, las delegaciones tie-
nea a algunos de sus miembros ocupados en otros
trabajos de las Comisiones. Por lo tanto, no nos
es facil, en tan poco tiempo tomar disposiciones
para que asista a la sesién el miembro de la dele-
gacién mas calificado para dar un consejo o
expresar una opinion sobre-el asunto.

Por consiguiente, le solicito que se haga cargo
de la dificultad que existe para iniciar de impro-
viso un debate sobre una cuestién de ese género.

El PresipENTE (traducido del ingiés): El re-
presentante de Australia ha estado en lo cierto

al decir que se anuncié que la cuestidon del veto.

seria aplazada para la sesi6n de esta mafiana. Sin
embargo, ciertas delegaciones han solicitad~: pos-
teriormente que la cuestién sea diferida nueva-
mente — si estc merecia la aprobacion geners
de 1a Asamblea — porque deseaban participar en
el debate. Esa es la razén por la cual hice esta
sugestion.

Propongo que se pase a discutir la cuestion de
Espafia. sobre la cual varios representantes han
solicitado ya la palabra. Tan pronto como haya-
mos terminado con dicha cuestién, pasaremos a
la del veto.

Sr. MakiN (Australia) (traducido del inglés):
Acepto, sefior Presidente.

Sr. Zuroaca (Venezuela) (traducido del fran-
cés): Creo que el primer orador inscrito para
hablar sobre la cuestion espafiola es el represen-
tante de Venezuela. Ahora bien, el Jefe de mi
delegacién no ha llegado todavia. Como el repre-
sentante de Australia, pienso que quiza podria-
mos comenzar con la eleccidn del sexto miembro
del Consejo Econbémico y Social; los minutos asi

utilizados nos permitirfan esperar la llegada de
los oradores inscritos para hablar sobre la cues-
tion de Espaiia.

El PRESIDENTE (traducido del inglés): Segin
entendi, el representante de Australia ha dicho
que, si es posible, deberiamos discutir primero la
cuestion del veto. Entendi también que la expli-
cacion dada por la Presidencia fué aceptada por
el representante de Australia. b

P

En cuanto a la eleccidn, anuncié al comienzo
de este debate que, como el niimero de miembros
presentes es demasiado reducido para poder cele-
?raéla, deberiamos diferirla para un poco mis
arde, -

En lo concerniente a la cuestion de Espafia que
nos proponemos pasar ahora a examinar, daré
ante todo la palabra al Vicepresidente de la Pri-
mera Comision, ya que el Relator no esti pre-
sente, y después a algunos de los oradores inscri-
tos en mi lista. Habra tiempo suficiente para que
el Jefe de la delegacion de Venezuela llegue y
tome la palabra.

Sr. Martin (Canadd) (traducido del inglés):
No me opongo a que pasemos ahora a discutir la
cuestion de -Espafa, pero quisierz sefialar, como
lo ha hecho el representante de Australia, que
hasta esta mafiana al llegar aqui no fuimos infor-
mados de que discutiriamos esa cuestién. Repito,
en nombre de mi delegacién, que no me opongo
a que se discuta ahora la cuestion de Espafia. Sin
embargo, no desearia que se hiciera, a menos que
quede perfectamente establecido que ciertos pai-
ses, como el mio, que quiza ahora estin en con-
diciones de definir plenamente su posicién res-
pecto de la situacién actual en Espafia, pero que
pueden desear hacerlo, podrin ejercer ese dere-
cho aun en el caso de que hagan uso de la palabra
todos los oradores inscritos.

Deseamos hacer una declaracién respecto de la
cuestion de Espafia, pero no nos encontramos en
condiciones de formularla esta mafiana. Podre-
mos, gulzé, hacerlo un poco més tarde, durante
la mafiana. Pero en el caso de que asi no ocurra,
no creo, en vista de que no se nos comunicé el
cambio del orden del dia, que debamos ser impe-
didos de hacer una declaracion antes de que la
Asamblea tome una decisién definitiva sobre la
cuestion de Espafia.

_El PresmeNTE (traducido del inglés): El cam-
bio en el programa ha sido sugerido solzmente
con el deseo de economizar tiempo, puesto que
nos aproximamos al fin .de nuestros trabajos.
Puedo asegurar al representante del Canadi que
e.l,deseo de su delegacion de hablar sobre la cues-
tion de Espafia sera satisfecho plenamente, como
también los- deseos de otros representantes que
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quieran también tomar la palabra sobre ese
asunto. En realidad, tengo ya una lista de cere
de diez oradores. Por lo tanto, si todos.estan de
acuerdo, pasaremcs a examinar esta cuestion.

166. Relaciones de los Miembros de las Na-
ciones Unidas con Espaiia (‘cuestion del
aplasamiento del debate) -

El Sr. Becu (Luxemburgo), Vicepresidente de
la Primera Comision, da lectura a la resolucion
aprobada por la Comision (Anexo 70).

El Sr. LaNGe (Polonia) (traducido del inglés):
Creo que los mismos argumentos que se hicieron
valer para diferir la eleccion del sexto miembro
del Consejo Econdmico y Social o la discusion
de la cuestion del veto, son aplicables a la dis-
cusion de lz-cuestion de las relaciones de Espafia
con las Naciones Unidas, ya que la mitad de las
delegaciones, por lo menos, esta ausente.

En nuestro orden del dia figuran numerosas
cuestiones de caracter técnico, y me pregunto si
no seria preferible tratar ante todo esas cuestio-

—nes y dar tiempo a las delegaciones para que

estén representadas en mayor numero en la
Asamblea. .

El PresIDENTE (traducido del inglés): Segin
lo entiende la Presidencia, la proposicion de la
delegacion de Polonia se encamina a aplazar la
discusior. de la cuestion de Espafia, porque el
nimero de las delegaciones presentes no es tan
grande como podria ser. Sin embargo, se me ha
informado que estan presentes los representantes
de 42 delegaciones, o sea mas de los dos tercios
de la Asamblea. Por lo tanto, a menos que el
representante de Polonia desee presentar una
mocion formal de aplazamiento, pasaremos a tra-
tat la cuestion de Espana.

En vista de la conveniencia de economizar tanto
como sea posible el tiempo de la Asamblea, la
Presidencia espera que el representante de Polo-
nia no insistird en su sugestion.

Sr. Stork (Venezuela) (traducido del inglés):
En nombre de la delegacion de Venezuela, deseo
apoyar la propuesta del representante de Polonia
de que esta cuestidn sea tratada esta tarde. Qui-
siera que se sometiera a votacidn esta proposicion.

El PresmeNTE (traducido del inglés): Con
arreglo al reglamento, una mocién de aplaza-
miento tiene precedencia, y debo consultar a la
Asamblea. Sin embargo, creo entender que se
trata no de aplazar la sesién, sino simplemente
de aplazar la discusién de la cuestién de Espafia.
Se ha hecho una mocién de aplazar el debate de
la cuestion espafiola, mocién que ha sido.apoyada.
¢ Desea alguno de los representantes hablar sobre
el aplazamiento? De lo contrario, la Presidencia
sometera la mocién a votacion.

El Sr. MartiNn (Canadi) (traducido del in-
glés): Sefior Presidente ¢no seria posible hacer
lo que Vd. sugiri6 a la Asamblea en respuesta a
mis observaciones, esto es, que los oradores tomen
ia-palabra pero que no se someta la cuestién a
votacion mientras las delegaciones no estén sufi-
Cientemente representadas en la Asamblea?

Sr. Lance (Polonia) (traducido del inglés):
proposicion del representante del Canadi me
Parece perfectamente aceptable.
St. StoLk (Venezuela) : En nombre de la dele-
gacion de Venezuela, insisto en que se aplace la

discusion del asunto espafiol pars la=tarde. Creo
yo que es preferible hacerlo de esta manera, por-
que me permito pensar que las palabras que pro-
nuneiaran aqui los representantes de las diversas
delegaciones tendran una influencia decisiva en la
votacion que se efectuara esta tarde sobre la reso-
lucion aprobada en la Comision Politica y de
Seguridad. Al formular esta proposicion me per-
mito recordar que existe ya un precedente en
anteriores reuniones de la Asamblga, en que se
ha aplazado la discusidon de asuntvs importantes
para la sesion subsiguiente, a fin de que todas
las delegaciones estén presentes en la sala, y pue-
dan asumir en la Asamblea una responsabilidad
y tomar una decision, después de oir a todos ios
oradores inscritos en. el orden del dia.

Sr. Niero per Rio (Chile) (traducido del
inglés): Apoyo la proposicion de la delegacion
de Venezuela.

El PRESIDENTE (traducido del inglés): La Pre-
sidencia entiende que el representante de Polonia
aprueba la sugestion del representante del Canada
segtin la cual, como la Presidencia lo sugirid pri-
mero, deberiamos escuchar a los oradores que
han solicitado hablar sobre la cuestién de Espana,
pero no proceder a la votarion hasta que los
miembros concurran en maycr niimero a la sesion.

Permitaseme recordar que hace un momento
anuncié que estaban presentes 42 delegaciones.
Atora estin representadas cuatro delegaciones
mas. Por lo tanto, de 54 delegaciones, 46 estan -
representadas aqui.-En vista de ello, me pregunto
si el representante de Venezuela desea mantener
su mocion encaminada a aplazar esta cuestion.

Sr. StoLk (Venezuela): Sefior Presidente:
Respetuosamente me permito insistir en la pro-
posicion que acabo de formular. Para ello, voy a
invocar que al comenzar esta reunion se aplazo
la discusion del asunto del veto para esta tarde,
por considerar que es una cuestion importante;
a juicio de la delegacion de Venezuela, la discu-
sion de la resolucion ‘relativa al caso espafiol,
aprobada en la Comision Politica y de Seguridad,
es de mucha mayor trascendencia que la relativa
a la cuestion del veto, o sea la aplicacion del Arti-
culo 27 de la Carta. Por lo tanto, ruego a la Pre-
sidencia se sirva someter a votacion la proposi-
cién que he formulado, apoyada por el represen-
tante de Chile, y si el voto de la Asamblea favo-
rece la posicion que ha asumido la delegacion de
Venezuela, que se pase a discutir en la reunién
de esta mafiana los otros puntos del orden del dia,
que no tienen la trascendencia e importancia de
las resoluciones sobre el veto y sobre el caso
espafiol. : -

Sr. Casto (El Salvador) (traducido del in-
glés): La delegacion de El Salvador se opone a la
mocién de aplazamiento presentada por la dele-
gacion de Venezuela.

Las razones son perfectamente claras. El Pre-
sidente las ha expresado precisa y categérica-
mente. Estin presentes en esta sesion 46 delega-
ciones y solo estan ausentes ocho. Ahora bien,
estamos casi al final de nuestros trabajos y es
muy dudoso que se pueda contar permanente-

mente en la Asamblea con 54 delegaciones. La

aprobacion de la proposicion del representante
de Venezuela significaria unicamente retardar el
examen de una importante cuestion. El represen-
tante de Venezuela ha declarado que esta sesion
es importante y que ese es un motivo para apla-
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zar el debate. Nos aproximamos al fin de nues-
tros trabajos y el hecho de que la cuestion tenga
una gran importancia me parece, por el contrario,
la razon mas poderosa que se puede invocar para
rechazar la mocién de aplazamiento.

El PresIDENTE (traducido del inglés): Antes
de invitar al siguiente orador a hablar sobre la
mocion de aplazamiento, deseo sefialar a la aten-
cion de la Asamblea el articulo 69 del reglamento:
“Ademis del autor de la mocién, podran hablar
dos representantes en favor de la mocién y dos
en contra.” Hasta ahora hemos oido tinicamente
a un orador en contra del aplazamiento, por lo
cual la Presidencia solo podri autorizar a otro
orador para que hable en ese mismo sentido, y a
dos oradores para que lo hagan en favor de la
mocion. .

Sr. KaeckenBeeck (Bélgica) (traducido del
francés): Creo poder hacer una proposicién de
transaccion, en la esperanza de ganar tiempo. El
orden del dia contiene una cantidad de cuestiones
de caracter mas bien técnico que quizas podria-

mos examinar ahora. La discusion sobre la cues- -

tion de Espafia seria asi aplazada hasta que se
hubiera terminado la discusién de esas cuestiones
técnicas. Si comenzamos por las cuestiones que
figuran al final del orden del dia, se podria dar
satisfaccion a las delegaciones que han propuesto
€l aplazamiento, sin por eso hacer perder el
tiempo a la Asamblea.

Sr. StoLk (Venezuela) : Estoy de acuerdo con
la sugestion del representante de Bélgica.

El PreSIDENTE (traducido del inglés): La mo-
cién inicial iba encaminada al aplazamiento no de
la sesion, sino del debate sobre la cvestidon de
Espaiia. :

Sr. BeLt (Cuba): Tres delegados han hablado

pidiendo el aplazamiento del debate y sélo uno ha _

hablado en contra de la mocién para aplazar el
debate. Pido que se ponga a discusién la mocién
. presentada y que no se pierda mas tiempo. Que
se ponga a votacion si la. Asamblea desea o no
aplazar el debate, y que se cierre completamente
la discusiéon scbre esta materid.

El PReSIDENTE (traducido del inglés): En vir-
tud del articulo 69, el autor de la mocién no debe
ser contado entre los tres oradores. Por lo tanto,
hemos escuchado solamente a dos. iDesea el
representante de Yugoeslavia hablar en contra de
la mocioén de aplazamiento?

Sr. BeBLER (Yugoeslavia) (traducido del fran-
cés): No creo, sefior Presidente, que sea nece-
sarioc discutir mucho tiempo sobre ese punto, ni
someter a votacion la cuestidn de aplazamiento.

El orden del dia contiene ciertos puntos cuyo
orden puede alterarse. Podriamos comenzar por
el final del orden del dia o discutir primero las
cuestiones que figuran en el medio. Hemos dife-
rido esta mafiana la cuestion de la eleccién de un
miembro del Consejo Eceszémico y Social sin
votar por eso sobre el’ aplazamiento. Algunas
delegaciones desearian que se aplazara. para esta
tarde la discusién de algunas cuestiones en tanto
que no ven ningun inconveniente en que algunas
otras sean examinadas -esta mafiana. Observo, en
particular, una cuestién relativa al “traspaso a
las Naciones Unidas de ciertas funciones y acti-
vidades no politicas de la -Sociedac de las Nacio-
nes”. Podriamos cornenzar por ese punto, sin
entrar en una prolongada discusion, ni poner-a
votacion la mocién de aplazamigsnto.

En consecuencia, solicito del Presidente que
trate de encontrar el medio de evitar toda discu-
sion sobre esta cuestion, y proponer que se trate
un punto cuyo examen inmediato no suscite nin-
guna objecion. .

El PresipENTE (traducido del inglés): Como
dos oradores han hablado ¢n contra de la mocién
de aplazamiento del debate sobre la cuestion de
Espafia, la Presidencia tendrd que averiguar cujl
es la opinién de la Asamblea poniendo la cuestidn
a votacion. A menos que los que se han pronun-
ciado contra el aplazamiento lo acepten ahora,’
pondré la cuestién a votacion.

-Sr: BELT (Cuba) : Eso es, precisamente, lo qﬁe
yo queria pedir a la Presidencia: que se ponga a
votacion si se aplaza o no el debate.

Sr. KaeckenBeeck (Bélgica) (traducido del
francés): Deseo solicitar una aclaracién. Se han
presentado varias proposiciones de aplazamient;
algunas solicitan que el’ debate sobre la cuestion
de Espafia sea aplazado para esta tarde. Yo he
hecho la proposicién de transaccion, apoyada per
los representantes de Venezuela y de Yugoesla-
via, de aplazar este debate hasta que se hayan
discutido los demas puntos del orden del dia.
Solicito del Presidente que al someter la cuestion
a votacion precise de qué aplazamiento se trata.

Sr. Castro (El Salvador) (traducido del in-
glés): Una cuestion de orden, sefior Presidente,
Cuando se presenta una mocidn de aplazamiento,
solamente podran hablar dos oradores en favor
de ella y dos er contra. Eso ha sido hecho ya.
No se ha-fijado fecha; se trata de un simple
aplazamiento. Por lo tanto, estimo que Vd. debe-
ria decidir que se someta la cuestién a votacion
inmediatamente, sin permitir a los demas ora-
dores que expresen. su opinion.

Sr. StoLk (Venezuela) : Sefior Presidente: Me
veo en la obligacion de volver a tomar la palabra
para aclarar ante I~ Asamblea la proposicién que
originalmente hic ~ombre de la delegacion de
Venezuela. No he nunca‘en mientes pedir
a la Asamblza €l ;.  niento del debate de la
sesion de esta mafiana, sino, Gnicamente, que la
discusion del caso espafiol se difiriera para la
tarde y que continudramos ahora nuestro trabajo
discutiendo los puntos menos importantes del
orden del dia. Es decir, que se haga con la reso-
lucion relativa al caso espafiol lo mismo que se
hizo con el proyecto de resolucién sobre el asunto
del veto, tal como lo ha interpretado y explicado
el representante de Bélgica.

El PresmENTE (traducido del inglés): Someto
a votacion la propuesta de aplazamiento del debate
sobre la cuestion de Espafia.

Decision: La propuesta de aplazamiento queds
rechazada por 21 votos contra 18.

167. Relaciones de los Miembros de las Na
ciones Unidas con Espaiia. Informe de

la Primera Comision (documento A/
241)

Sr. Stor.xk (Venezuela) : Sefior Presidente: El
delegado de Venezuela siempre esta dispuesto 2
tomar la palabra, pero como ha insistido en-que
este asunto sea discutido esta tarde, pide respe-
tuosamente a la Presidencia que le conceda el
privilegio de no hablar ahora, sino esta tarde.
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El PRreSIDENTE (traducido del inglés): Tiene
la palabra el Sr. Nieto del Rio, representante de
Chile. :

Sr. Nicto per Rifo (Chile) (traducido del
inglés): Después del animado debate sostenido en
]a Comisién Politica y de Seguridad y en la Sub-
comisidn competente, esta Asamblea debe pro-
nunciarse ahora sobre el proyecto de recomen-
dacién relativo a la cuestion de Espafia que tiene
a consideracion.

Este documento, fruto de los debates de la Pri-
mera Comision, sefiala una etapa memorable en
la evolucion de este problema. No contiene todo
lo que nosotros hubiéramos deseado; sin em-
bargo, estamos seguros de que el pueblo espafiol
lo acogerd favorablemente como ui:a prueba de
que la mayoria de los Miembros de las Naciones
Unidas apoyan a los espafioles en su ferviente
anhelo de libertad. '

La historia de este problema es a la vez larga
y dolorosa; tan larga y tan dolorosa que muchos
pueblos y gobiernos, pensando sdlo en su propia
lasitud, su bienestar y su conveniencia, prefieren
ignorarla. Otros la han olvidado. Tenemos de
esto una prueba evidente: cuando se habla de la
manera en que se instauré el régimen de Franco
se vela la cuestion con una espesa niebla, a fin
de ocultar todo lo que ese régimen tiene de mal-
sano y aue lo hace sospechoso ante la conciencia
del mundo. Es humanoc olvidar y pasar del olvido
a la ignorancia y de la ignorancia a la quietud.
De aqui el proverbio® “Una conciencia tranquila
es algunas veces producto de una mala memoria.”

Sin embargo, existen varios tipos de personas
olvidadizas. El menos recomendable es 2l de las
personas que olvidan por razones de conveniencia
personal, por falta de generosidad moral, por
pereza, cosa muy frecuente en materia de politica
internacional. El fen6meno del olvido, tanto real
como simulado, se manifiesta de michas maneras
cuando se trata de los acontecimientos de Espana,
El dictador de Madrid saca partido de esos olvi-
dos, pues sabe emplearios habilmente para con-
solidar su régimen.

Fl olvide permite a numerosas personas sos-
tener que la revolucion espafiola fué meramente
una conmocion interna, lo que en derecho publico
se' denomina guerra civil. Hacen caso omiso del
hecho principal y decisivo, que quiia a esta con-
mocion el caricter de una guerra civil: inter-
vencion extranjera, intervencion politica, diplo-

matica, financiera y militar, premeditada y puesta
" en ejecucion: la pablica y notoria intervencion
de las Potencias del Eje que fueron a Espafia
para ‘ensayar la Jbliizis;ieg y mas tarde, con la
ayuda de -sus protegidos espafioles, desencadena-

ron la mas grande catastrofe que el mundo haya

jamis conocido. Esas Potencias estin hoy en
ruinas y los pueblos de Alemania e Italia expian,
en la miseria y el sufrimiento, las culpas de sus
amos. Mientras tanto, un aliado efectivo de
estos: los hijos de esos mismos dictadores, en-
cuentran proteecion politica y juridica en impor-
tantes Miembros de las Nacionés Unidas; los
mismos Miembros que condetiaron el régimen de
Franco en.San Francisco, Potsdam y Londres y
en €l preambulo de la resolucion que esta ahora
a consideracion de la Asamblea. -

Muchos de aquellos que firmaron de su propia
mano, como lo hice yo mismo, los acuerdos inter-
americanos que condenan la intervencion, se opo-

nen ahora a la adopcién de medidas encaminadas
a eliminar los resultados de esa intervencion des-
carada que son bien reales y constituyen para
nosotros un reto. Esas personas han olvidado, o
desean olvidar, que esta intervencidn existio y
que sus autores han sido aplastados por la coa-
licibn de los pueblos de todo el mundo, “Oh,
no” — dicen — “no podemos intervenir en los
asuntos internos de Espafia”. ;Pero quién ha
selicitado que intervengamos en los asuntos inter-
nos de Espafia? Lo que decimos es que Espafia
ha sufrido una intervencion extranjera y que su
régimen actual, aliado de las Potencias que han
perpetrado esa intervencion, ha sido establecido
por éstas. Decimos que es necesario ayudar al
pueblo espafiol a restablecer su libertad y sus
derechos, que fueron abolidos a consecuencia de
la intervencién germanoitaliana. Por esta razén y
porque el régimen franquista fué un aliado de
nuestros enemigos, solicitamos que las Naciones
Unidas ayuden al pueblo espafiol y rompan las
relaciones diplomaticas establecidas en una hora
funesta.

¢Donde esti la violacién de nvestro principio
fundamental de no intervenciéon? Ningtn argu-
mento valido podria ser invocado por los juristas
para reclamar la inmunidad en favor del hombre
que, en su propio pais, es el principal complice de
la intervencion extranjera. Un acto de esa natu-
raleza costo la vida a un rey de Francia. Los
ciudadanos mexicanos que, hacia la mitad del
siglo XIX, trataron de Ilevar una intervencién
europea 2 su propioc pais, fueron castigados y
todos los que podian hacerlo ayudaron a México

.a desembarazarse del gobierno impuesto por la

intervencion extranjera. En esa misma época
Chile, aliado de Bolivia y de los patriotas perua-’
nos, impidié la intervencidon armada de Espafia,
declaré la guerra y sufrié el bombardeo inuti!
de Valparaiso. :

¢ Cuadles son las razones suficientes que permi-
ten negar que una politica colectiva o individual
de los Estados Miembros de las Naciones Unidas
es legitima, siendo asi que la intervencion. de
fuerzas armadas extranjeras en Espafia fué diri-
gida® contra esos mismos Estadas? Las medidas
propuestas no constituyen “sanciones”, en el sen-
tido técnico que les de la Carta, sinc una actitud
politica impuesta por la logica y la moral, pues
el actual régimen de Espafia evoca hechos que
siempre han sido considerados como un obstaculo
para la armonia- internacional,

No defendemos a ningiin partido o faccion en
particular. No estamos aqui para recomeéndar que
el General Franco sea reemplazado por un nueve
Gobierno formado anticipadamente a nuestro
gusto, o por un Gobierno ad hoc que desearamos
establecer en Madrid para gobernar al pueblo
espafiol como lo hicieron Hitler y Mussolini. No.
No tenemos la pretension de someter a Espana
a nuestros dictados, ni de invitar a ese pais a
repetir la mata_7a o entrar una vez mas en ura
serie ininterrum_ida de conflictos politicos.

Lo que la delegacion de Chilz y otras delega-
ciones han sostenido aqui, y lo que sus Gobier-
nos también han sostenido, es que en Espafia ha
habido una intervencion en gran escala. Por ésta.
y otras graves y bien conocidas razones, las
Naciones Unidas estin hoy en condiciones de
hacer desaparecer los efectos de esa intervencion,
actuando enérgicamente dentro de los principios
de la Carta.
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La salud de Espafia_exige que se restablezca
el equilibrio del pais. Espana posee un Gobierno
legitimo en el exilio. Si el pueblo espafiol desea
reemp‘azarlo por otro medlante nuevas elecciones
democraticas, que lo haga asi tan pronto como
las circunstancias lo permitan. A todos nos
corresponde el deber de contribuir a crear esas
circunstancias favorables adoptando medidas’ que
no constituyan una intervencion.

Ni los republicanos ni los monarquicos espa-
fioles ni sobre todo, el pueblo espaﬁol tolerarin
una intervencién, aun cuando ésta fuera en su
beneficio. No estin dispuestos 'a prostituir el
honor de Espafia. Por lo tanto, aquellos que tra-
tan de dividir esta Asamblea en intervencionistas
y no infervencionistas no hacen sino ofender a
Espafia, ya que los espafioles desean que ..
Naciones Unidas adopten upa actitud definida
Ayer mismo, €l Presidente del Consejo de Minis-
tros de la Repubhca Espafiola me dijo que estaba
satisfecho con la decision tomada por mayoria por
la Primera Comision. dA]guno de los represen-
tantes que voto en contra osaria cahﬁcar al Sr.
Giral de intervencionista?

Un represent.nte eminente declard, durante el
debate, que aquellos de nosotros que apoyamos
una recomendacién encaminada a romper las rela-
ciones diploméiticas con el régimen del General
Franco, somos intervencionistas, a pesar de nues-
tras aﬁrmaclones en_ contrario. Que Franco diga
esto, segiin nos lo mforma la prensa, es comple-
tamente comprensible. Se comprende igualmente
que la muchedumbre que a sus Ordenes desfild
por las calles de Madrid haya hecho demostra-
ciones de simpatia frente a las Embajadas de los
Gobiernos que estan en contra de la ruptura de
relaciones. Sin embargo, es lamentable que el
argumento de que se sirve Franco sea idéntico
al que invocan los Estados que simulan ser en
la Asamblea adversarios de esa ruptura.

Quisiera -pedir al representante que mterpreto
equlvocadamente nuestra posicion, quiza a fin de
vigorizar la propia, que modere su juicio sobre
una actitud que él no est calificado para appecmr
en su justo valor.

' Si ia delegacién de Chile quisiera emitir un
juicio impremeditado, podria replicar que algu-
nos adversarios de Ia ruptura con .Espafia en el
fondo son “franqu1stas , algo que, sin embargo,
no me atreveria a declarar por temor de que se
me culpe de descortés, y de dar prueba de mal
gusto y mala fe. Otros representantes, mucho mas
cxrcunspemtos se negaron a votar a favor de la
mocion de ruptura, alegando que tal ruptura vio-
laria el principic de no intervencién. Con esos
colegas estamos a lo menos de acuerdo en un
punto fundamental: el respeto por ese principio
sagrado, del cual todos hemos dado pruebas, aun-
que de manera distinta. Ellos lo han hecho en
teoria y nosotros en la practica. No olvidemos
que en Espafia se ha perpetrado la intervencién
mas astuta, voraz y cruel de los tiempos moder-
nos, ante Tos ojos de las grandes democracias
europeas que la presenciaron pacientemente. Para
cumplir logicamente nuestros principios, desea-
mos que Espafia logre borrar los efectos de esa
intervencion.

Ahora que he definido la posicion de Chile,
quisiera agregar que la presente situacion en
Espafia impide a la nacién espafiola cooperar en
la obra internacional de paz y de mantener rela-

ciones culturales, amistosas y comerciales nor-
males con las repubhcas americanas de origen
espafiol, que siempre estin deseosas de mantener
la amistad mas estrecha con la nacién que ¢s la
noble descubridora y la madre del Continente
americano.

El PresENTE (traducido del inglés): Tiene
la palabra el Sr. Lopez, representante de Colom-
bia. ‘

Sr. Lorez (Colombia): Sr. Presidente: La
cuestion de Espana llega, por fin, a la conside-
racién de la Asamblea General y en condiciones
que me parecen singularmente contradictorias, lo
ctal no es de extranar, dados sus muy complejos
antecedentes y la dificil naturaleza de la solucion
gque se trata de buscarle.

H=n esta cala todos estamos de acuerdo en que
¢s deseable y necesdaric un cambio en las condi-
ciones politicas y sociales de la Peninsula, que le
permita a su Gobierno solicitar la buena acoglda
de esta Organizacion. En realidad, todo el mundo
democratico quiere que las Naciones Unidas
hagan un esfuérzo para determinar ese cambio.
Yo he creido cae el Generalisimo Franco también
esta convencido, tan convencido como nosotros,
de que la bienandanza de Espafia exige que, cual-
quiera que sea la forma de gobierno que haya de
tener en el porvenir, le garantice al- pueblo espa-
fiol el pleno ejercicio de las libertades fundamen-
tales. Sin embargo, es notorio el desacuerdo que
ha existido y que subsiste entre las Naciones
Unidas respecto de las medidas que pucdan
tomarse con una razonable -seguridad de buen
éxito para alcanzar ese resultado.

Las discusiones en la Comisién Politica, pri-
mero, y las que tuvieron lugar después en la Sub-
cemision nombrada para estudiar una f6rmula de

acuerdo entre las distintas resoluciones que le

fueron presentadas, pusieron de relieve la diver-
sidad de conceptos que reflejan las votaciones
que cuiminaron en la eleccion del proyecto que
aguarda ahora una-decisién de este cuerpo. Como
se recordard, esta formuia fué adoptada por 23
votos afirmativos contra 4 negativos y 20 absten-
ciones. Fueron menos los que decidieron apoyarla
en la Comisién Politica que los que en una u otra
forma se negaron a hacerlo.

Se ha dicho que toda cuesiion importante debe
ser resuelta por una mayoria de dos tercios. No
es esta la ocasion de discutii- si asi debe ser, o si
debemos atenernos a las normas establecidas por
la Carta y por nuestros propios reglamentos, o si
debe ser de otra manera. Pero si considero que
en asunto de tamafa entldad y que interesa tan
vivamente a la opinion de todas las Naciones
represenriadas en esta Asamblea, podria alegarse
que procedemos con ligereza si no nos detuvié-
ramos a pensar que a esta resolucién no la acom-
pafia la corfianza de la mayoria en su eficacia; ni
tamporo la prestigia como expresion de su volun-
tad el escasc o ningilin entusiasmo con que hasta
este momento ha sido aceptada. No hemos visto
claro cual de los varios caminos que se han reco-
mendado es el que debemos seguir y por eso
hemos estado tan divididos en nuestras votacio-
nes. No creemos haber encontrado un rumbo
seguro, ni podemos ocultar nuestras vacilaciones
e incertidumbres.

Laboriosamente hemos llegado a una conclu-
sion, cual es la de que después de que el Consejo
de Segundad convino en remitir el caso de Espana
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a la Asamblea General, la Asamblea no puede
devolvérselo sin una recomendacion. Y la que
vamos a hacer, sefior Presidente, termina diciendo
que si dentro de un tiempo razonable no han
cesado las condiciones que actualmente prevale-
cen en Espafia, el Consejo de Seguridad debera
estudiar las medidas que considere adecuadas con
el fin de remediar esa situacion.

Nos hallamos, pues, si no .estoy equivocado,
ante una nueva contradicciéon. La gran mayoria
de esta Asamblea no es, ni puede ser, partidaria
de la intervencién de las Naciones Unidas en los
asuntos internos de ningun pais, sea 0 no miem-
bro de esta Organizacién. Si hay en ella partida-
rios de la intervencién, cualquiera que sea el pre-
texto que se invoque para justificarla, ninguno
puede confesarlo. Se lo impide el parrafo 7 del
Articule 2 de la Casta, el cual establece:

“Ninguna disposicion de esta Carta autori-
zara a las Naciones Unidas a intervenir en los
asuntos que son esencialmente de la jurisdic-
cién interna de los Estados, ni obligard a los
Miembros a someter dichos asuntos a proce-
dimientos de arreglo conforme a la presente
Carta; pero este principio no se opone a la
aplicacion de las medidas coercitivas prescritas
en el Capitulo VIL.”

Para no aparecer que nos apartamos manifies-
tamente de la letra y del espiritu de la Carta,
hemos convenido, por lo menos en principio, que
nc es intervencion la que toma una forma indi-
recta 0 megativa; vale decir, la accién _que pue-
dan ejecutar las Naciones Unidas por recomen-
dacion de la Asamblea General, aunque ella
entrafie una presidon exterior tan fuerte como la
amenaza de rompimiento de relaciones diploma-
ticas o la aplicaciéon de medidas de la naturaleza
de las que puede decretar el Consejo de Seguri-
dad para dar fuerza y vigencia a los deseos y
propositos de la Asamblea General.

Pero, sefior Presidente, aqui mismo se ha ale-
gado que las Naciones Unidas han aceptado res-
tricciones a su scberania que no solamente les
impiden legislar en contravencién a los princi-
pios de la Carta, sino que han suscitado ya el
grave problema de resolver si deben o no proce-
der, y cuindo, a poner de acuerdo su legislacion
con dichos principios.

Ayer, no mas, aprobamos una resolucion segiin
la cual esta Asamblea es de concepto que el trata-
miento que se da a los indios en la Unién Suda-
fricana debe ajustarse a las obligaciones interna-
cionales estipuladas en los convenios concluidos
entre los dos Gobiernos, y a los principios perti-
nentes de la Carta. Mas aun: la Asamblea Gene-
ral decidio solicitar de los Gobiernos de la Union
Sudafricana y de la India que informen a la
Asamblea, en su préximo periodo de sesiones de
las medidas qiie hayan tomado con tal fin.

Con igual derecho, con las mismas razones,
basindose en los mismos principios, se podra
proponer que las Naciones Unidas hagan reco-
mendaciones a todos sus Miembros para que
modifiquen sus leyes y su organizacion adminis-
trativa de manera que pongan término a toda dis-
criminacién racial, y tarde o temprano tendremos
que resolver si seguimos por el camino que
hemos comenzado a andar, o si, como la dele-
gacidon de Colombia lo cree indispensable, estu-
diamos un procedimiento, fijamos plazos, preve-
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I10s excepciores, para organizar el mundo sobre
las nuevas bases que prevé la Carta, o si deja-
mos que los distintos Estados reformen sus ins-
tituciones discrecionalmente, esto es, que las pon-
gan a tonc con las prescripciones de la Carta de
las Naciones Unidzs, cuando lo estimen conve-
niente, como lo estimen conveniente.

Si no ha de pedirseles a otros Estados que
hagan lo mismo que le hemos pedidc a la Unién
Sudafricana, tememos que surgira muy pronto la
necesidad de revocar el precedente que acabamos
de sentar en el caso de las leyes que regulan las
actividades de los indios en esa parte del mundo.

No deseamos insinuar que nos esti asaltando
algtin temor acerca de los peligros que el porvenir
les pueda reservar a las Naciones pequefias, una
vez sancionado el principio de que la interven-
cién en forma negativa, no es la intervencion que
ellas unanimemente rechazan y que en el caso de
los pueblos hispancamericanos se encuentra ya,
por fortuna, consagrada en varios convenios inter-
nacionales de caracter regional. Pero tampoco
queremos dejar de decir que consideramor muy
importante que $e definan oportunamente las
nuevas ‘posiciones politicas y juridicas que vamos
tomando al paso que la vida de relacion interna-
cional nos mueve a actuar para que hoy un
Estado,- y otro mafiana, y un teicero pasado
mafiana, se pliegue por exigencia nuestra, directa
o indirecta, positiva o negativa, a cambiar de
gobierno dentro de un plazo perentorio, so pena
de perder sus relaciones normales con las Nacio-
nes Unidas y de sufrir las consecuencias de verse
excluido de todos sus organismos.

Hoy se trata de Espafia, pero Espafia no es el
unico pais en donde no se respetan todas las
libertades fundamentales; ni es el tinico al cual
puede hacerse una invitacién semejante para que
cambie de gobierno y revise sus instituciones y
practicas politicas en la medida que lo apetezca
una mayoria de las Naciones Unidas. Estamos
en via de aplicarle a un Estado que no pertenece
a nuestra Organizacion normas de vida politica
que todavia no tienen plena vigencia en algunos
de los paises que la componen. '

Pern no me alarma que se principie con Espafia
a implantar el nuevo orden -de gobierno en el
mundo. Lo que me parece inconveniente es que
se haga sir dejar bien entendido que por ahi
vamos a avanzar. Y si por ahi se trata de dirigir
nuestras decisiones, me gustaria agregar que me
parecerd mejor aprisa que despacio. No me
inquieta la perspectiva de que en la Asamblea
General predomine el deseo de imponer univer-
salmente los principios y propositos que inspiran
la Carta. Por el contrario, veo con entusiasmo que
en esta segunda parte del primer periodo de
sesiones se haya hecho evidente, no sélo en el
caso de Kspafia, sino por dos veces en el de la
Unién Sudafricana, que no prosperan los esfuer-
zos por restringir el imperio de esos principios

'y propdsitos ni por prolongar la vigencia de situa-

ciones politicas, administrativas o sociales que
chocan abiertamente con ellos.

En Colombia todos los hombres nacen iguales
y.son iguales ante la ley. Y, por fortuna, consti-
tuimos un conglomerado racial arménico que se
acomoda facilmente a las instituciones democri-
ticas, porque todos los colombianos profesamos
una misma religion, hablamos un mismo idioma
y tenemos un mismo modo de vivir. No somos
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una nacién poderosa econémica o militarmente.
No podemos vanagloriarnos de ocupar un puesto
de vanguardia en los dominios de la cultura cien-
tifica. Nuestro desarrollo industrial es muy inci-
piente. Pero vivimos en faz, vivimos contentos
con los progresos que hemos alcanzado, tenemos
confianza en nuestro destino, y nos sentimos
orgullosos de la tradicién civil de la Republica.
No necesitamos hacer ningun esfuerzo para acom-
paflar a las Naciones Unidas en ninguno de sus
nobles propositos.

Para proceder de acuerdo con los principios
que han de gobernar.los actos de las Naciones
Unidas, no tenemos que reformar nuestras leyes,
ni alterar nuestras pravricas y costumbres, ni
siquiera somieternos a la incomndidad que pro-
duce en las gentes las reglas extrafias a sus
habitos mentales. Esto explica el que no haya-
mos recibido con inconformidad, sino con bene-
placito, las recomendaciones de la Comision Peli-
tica que han llegado al examen de la Asamblea

General sobre el tratamiento de la poblacién india .

en el Africa del Sur y sobre el problema de
Espafia. Dichas recomendaciones se apartan de la
letra pero no del espiritu de las que propuso la
delegacion de Colombia y no fueron aceptadas.

En el prime. caso, la delegacién de Colombia
recomendo que se consultara a la Corte Inter-
nacional de Justicia:

a) Si los Miembros de las Naciones Unidas
estan en la obligacion de modificar inmediata-
mente su legislacion interna cuando establezca
discriminaciones raciales incompaiibles con el
texto de la Carta;

b) Si tienen el derecho de expedir en el
futuro leyes que establezcan esa discrimina-
cién; vy,

¢) Si tales leyes constituyen o puede ale-

garse que constituyen asuntos reservados a la
jurisdiccién interna de los Estados, respecto
de los cuales la Asamblea no puede hacer reco-
mendaciones al Estado o Estados interesados,
ni al Consejo de Seguridad,ni al Consejo Eco-
némico y Social.

La Asamblea General decidi6 no hacer la con-
* sulta a la Corte Internacional de Justicia. Prefi-
ri6 expresar la opinién de que el tratamiento que
se da a la poblacion india en la Unién Suda-
fricana debe ajustarse a los arreglos celebrados
por los dos Gobiernos, y a las disposiciones per-
tinentes de la Carta. La delegacion de Colombia
no solo estd conforme con esta opinion de la
Asamblea General, sino que estima que ésta ha
dado un gran paso en el camino de conseguir el
acatamiento de todos sus Miembros a las dispo-
siciones fundamentales de la Carta, -

En el caso de Espafia, entendemos que se ha
hecho urgente definir si, no obstante las disposi-
ciones del péarrafo 7 del Articulo 2 de la Carta,
tan indiscutiblemente contrarias a la intervencion
de las Naciones Unidas en los asuntos internos
de ios Estados, sean o no Miembros de la Orga-
nizacion, es posible que ella acuerde formas de
intervencién directa o negativa, destinadas a pro-
ducir los mismos efectos que una intervencion
franca.

Ya sabemos que esta vez se busca que ispafia
tenga, dentro d¢ un plazo razonable, un gobierno
constituido cor. el consentimiento de los gober-
‘nados, ¥ que se comprometa a respetar la libertad

de palabra, de prensa, de religién y de asociacién,
.para que puedan verificarse en seguida unas elec-
ciones en las que el pueblo espafiol, libre de toda

“intimidacion, violencia o apremio, pueda expresar

su voluntad sin restricciones de caracter parti-
darista.

La delegacion de Colombia abunda en el deseo
de que a la vuelta de pocos meses el puebic espa-
nol haya- logrado establecer un gobierno que
reuna todas esas condiciones, y asi podamos tener
el gusto de cir la voz de sus representantes en
el seno de esta Asamblea.

No niega la delegacién de Colombia, ni tiene
interés alguno en disputar los aechos que se enu-
meran en el preAmbulo de la resolucion adoptada
por la Comision Politica acerca de los origenes,
caracteristicas y actuaciones del Generalisimo
Franco; pero desea que si en concepto de la
Asamblea General esta resolucion no envuelve
en ninguna de sus partes una de las interven-
ciones que le estin pl‘OhlbldaS por el parrafo 7
del Articulo 2, quede inequivocamente explicado
que la Asamblea, General sienta deliberadamente,
al aprobarla, un precedente que podra ser alegado
desde mafiana para que las Naciones Unidas asu-
man la misma actitud y formulen anilogas pre-
venciones ante cualquiera de sus Miembros den-
tro de cuya jurisdiccion no haya libertad de
palabra, prensa y asociacién, o falte el debido
respeto a la expresidn de la voluntad popular.

La delegacion de Colombia solicita con todo
respeto la opinién de la Asamblea, porque no cree
haber derivado de las deliberaciones a que ha

asi:tido sobre esta grave materia cabal conoci-
mi nto de lo que pudiéramos llamar la jurispru-
dencia a que debera arreglar su conducta futura
en casos similares. Precisamente porque teme-
mos no haber entendido bien las implicaciones de
la resolucién que estamos discutiendo, la delega-
cion de Colombia ha venido sustentado otra, que
tenia en mente la conveniencia de salvar los
escollos que hemos senalado en esta larga expo-
sicién, aun a riesgo de que muchos de nuestros
colegas consideren que he estado abusando inutil-
mente de su benevolencia para escucharme.

La delegacién de Colombia ne ha pretendido
hacer defensa alguna del Gobierno del Genera-
lisimo Franco, ni ha levantado su voz para darle
aliento o estlmulo menos todavia, para que esta
Asamblea le ofrezca su colaboracién. Personal-
mente, yo seria el 1ltimo en olvidar mis antece-
dentes de liberal militante para acudir en defensa
de ideas opuestas a las que he profesado inalte-
rable adhesion durante toda mi vida. Pern ocurre,
sefior Presidente, que los miembros de la dele-
gacion de Colombia no nos sentimos invitados en
esta ocasion a expresar principalmente si nos
gusta o no nos gusta €l régimen del Generalisimo
Franco, sino a ayudar a determinar qué providen-
cias pueden tomar las Naciones Unidas, de acuer-
do con las disposiciones de su Estatuto Organico,
para que ese régimen sea substituido por otro
que acepte y practique los principios politicos que
aspiramos a ver respetados por todos los paises
del orbe.

Nosotros hemos pensado que, sin perjuicio de
reafirmar las declaraciones de San Francisco,
Pétsdam y Londres sobre el Gobierno actual de
Espand, y sin perjuicio también de lo establecido
en el pirrafo 4 del Articulo 2 de la Carta, que
manda a los miembros de esta Asamblea a abste-
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nerse en sus relaciones internacionales de recu-
rrir a la amenaza o al uso de la fuerza ccntra
la integridad territorial o la independencia poli-
tica de cualquier Estado, o en cualquiera otra
forma incompatible con los propésitos de las Na-
ciones Unidas, podria explorarse la posibilidad
de que el Generalisimo Franco y sus partidarios
v amigos estuvieranr: dispuestos a ayudar a resta-
blecer la convivencia entre los espafioles, saliendo
asi de una situacion que, obviamente, no puede
prolongarse con provecho para ningin partido o
grupo politico, ni en beneficio general de Espafia.

.Hemos creido, ademads, que el pleno ejercicio
de todas las libertades fundamentales no se alcan-
zard pacificamente en esa noble tierra sin que to-
dos los sectores de la opinidén espafiola concurran
en un gran acto de rectificacion nacional a buscar
la manera de reconciliarse para vivir en paz y
prosperar.

Por tanto, nos hemos inclinado a estudiar y
admitir la posibilidad de que el Generalisimo
Franco quiera colaborar en la tarea, muy grande
por cieito, y Jlena de atractivos, de reconstruir
a Espafia con el apoyo de todos sus hijos, en vez
de empeharse en prolongar los antagonismos que
los mantienen divididos, a pesar de los buenos
deseos del resto del mundo, y contra su voluntad.

Esta dltima seria una politica diferente de la
que han venido desarrollando las Naciones Uni-
das, y no se nos escapa que en cierto modo
invierte la trayectoria de ella, sin separarse de
ninguno de sus fines esenciales. Algunos la han
juzgado débil porque no tiene acentos.de activa
beligerancia, ni asomos de actitudes heroicas;
pero se inspira en los mismos buenos deseos que

las otras par la libertad y el bienestar del pueblo
espafiol, no de una parte de él.

La declegacién de Colombia no vacilé en pro-
poner que esta nueva politica fuera sometida al
contactc con las realidades politicaz de la Penin-
sula; pero debe aceptar y acenta con gusto, la
decision de no ensayarla, tomada por la Comisién
Politica. No nos da trabajo presumir que debemos
estar equivocados cuando son tan pocas las dele-
gaciones dispuestas a secundar nuestra iniciativa
y por eso nos limitamos a dejarla sobre la mesa
de la Secretaria, sin proponer que sea considerada
como una modificacion a las recomendaciones ya
aceptadas por la Comision Politica. Si la Asam-
blea General resuelve acoger estas recomenda-
ciones, la delegacion de Colombia reitera, desde
luego, que entiende que las decisiones de los 6rga-
nos de las Naciones Unidas las obliga a todas
por igual. -

El PresmENTE (traducido del inglés): Como
se hace tarde, propongo la supresién de la inter-
pretacion en francés, a menos que la Asamblea
General desee escucharla. En todo caso, la tra-

duccién francesa serd publicada integramente en
el Journal de las Naciones Unidas.

Sr. Jounaux (Francia) (traducido del fran-
cés): Acepto su proposicion sefior Presidente,
como una excepcién, porque esta vez he compren-
dido el discurso del representante de Colombia.

El PresmENTE (traducido del inglés): Puedo
asegurar al Sr. Jouhaux que hice mu proposicién
en el sentido que él indica, o sea a titulo “total-
mente excepcional”.

Se levanta la sesion a las 13.45 horas.

58a. SESION PLENARIA
Celebrada el jueves 12 de diciembre de 1946, a las 16 horas
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Presidente: Sr. P.-H. Spaax (Bélgica),
mas tarde: Sr. V. K. Wellington Koo (China).

168. Relaciones de los Miembros de las Na-
ciones Unidas con Espafia. Informe de
la Primera Comisién (documento A/
241) (continuacion)

El PresmaNTE (traducido del francés): Es
absolutamente indispensable que ordenemos la
marcha de nuestro$ trabajos. Hay ,a inscritos 21
oradores para tratar la cuestién espafiola, y es
probable que se arnoten mis. La cuestién se ha
debatido ya muy extensamente en la Comisién.
Casi todos los reprecentantes que solicitan la pala-
bra han expresado su opinién sobre este problema
por lo menos una vez. Algunos han . uesto sus
puntos de vista dos, tres o cuatro veces, y todo
¢l mundo conoce su posicion.

Propongo un método razonable: conceder la
palabra a dos oradores para que hablen en favor
de la resolucién sometida a nuestra considerzscién
Y a otras dos para que hablen en contra de la
misma; sugiero que los demis representantes

sean autorizados a hablar durante tres o cuatro
minutos, como maximo, para explicar su voto.

Propongo también que los discursos que se
pronuncien en espaiiol se traduzcan unas veces en
francés, y otras en inglés. De esta manera podre-
mos terminar nuestros trabajos en un plazo razo-
nable. Me dirijo sobre todo a mis colegas de la
América del Sur; hay todavia catorce de ellos

‘que han solicitado hablar sobre esta cuestion que

les interesa en particular.. Si pensamos discutir
la cuestion espafiola con la amplitud que parece
indicar el nimero de oradores inscritos y si nos
proponemos seguir el mismo procedimiento con
la cuestion del veto, del desarme y de la adminis-
tracion fiduciaria, no se terminaran los trabajos
para Navidad, y esto no seria razonable.

Por lo tanto, someto una mociéon de clausura
del debate. No creo que todos los representantes
deseen hacer uso de la palabra sobre esta propo-
sicién. Dos oradores podran hablar en contra.
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