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  المرفق

 من اتفاقيـة مناهـضة      ٢٢قرار لجنة مناهضة التعذيب بموجب المادة           
التعذيب وغيره من ضروب المعاملة أو العقوبة القاسية أو اللاإنسانية أو        

  )الدورة الثامنة والأربعون( المهينة

  بشأن

  ٤٢٤/٢٠١٠البلاغ رقم     

  )إيما برسنتمثله المحامية  (.أ.  ز.م  :المقدم من
   الشكوىصاحب  :الشخص المدعي أنه الضحية

  السويد  :الدولة الطرف
  ٢٠١٠يونيه / حزيران٣  :الشكوىتاريخ تقديم 

اتفاقية مناهضة التعـذيب     من   ١٧، المنشأة بموجب المادة     لجنة مناهضة التعذيب  إن    
  ،ضروب المعاملة أو العقوبة القاسية أو اللاإنسانية أو المهينةوغيره من 
  ،٢٠١٢ مايو/أيار ٢٢ في وقد اجتمعت  
 إلى لجنـة مناهـضة      ة، المقدم ٤٢٤/٢٠١٠ رقم   الشكوى من النظر في     وقد فرغت   

مناهضة التعذيب وغيره مـن ضـروب         من اتفاقية  ٢٢بموجب المادة   . أ.  ز .التعذيب من م  
  ، القاسية أو اللاإنسانية أو المهينةالمعاملة أو العقوبة

 والدولـة   صاحب الشكوى ها لها   التي أتاح  جميع المعلومات    اعتبارها في   أخذتوقد    
  الطرف،

  :ما يلي تعتمد  

   من اتفاقية مناهضة التعذيب٢٢ من المادة ٧قرار بموجب الفقرة     

لـه إلى   وهو يدعي أن ترحي    .١٩٥٧من مواليد عام    . أ. ز. صاحب الشكوى هو م     ١-١
 من اتفاقية مناهضة التعذيب وغـيره مـن         ٣يشكل انتهاكاً من السويد للمادة      س أذربيجان

 وتمثل صاحب الشكوى المحاميـة      .ضروب المعاملة أو العقوبة القاسية أو اللاإنسانية أو المهينة        
  .إيما برسن
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 ١ ، طلبت اللجنة إلى الدولة الطرف، عملاً بـالفقرة        ٢٠١٠يونيه  / حزيران ١٤وفي    ٢-١
من نظامها الأساسي، عدم ترحيل صاحب      )  سابقاً ١٠٨ من المادة    ١الفقرة   (١١٤من المادة   

  .الشكوى أثناء النظر في شكواه

   الشكوىصاحب كما عرضها الوقائع    

 وتخـرج  في باكو لكي يصبح مدرساً،    " معهد المدرسين "درس صاحب الشكوى في       ١-٢
أسرته من مـشاكل اقتـصادية      وقد عانى   ويَدَّعي صاحب الشكوى أنه     . ١٩٧٩منه في عام    

معتقداتـه  بـسبب   عندما كان يعيش في أذربيجان لأنه وجد صعوبة في العثور على عمـل              
ويَدَّعي صاحب الشكوى أنـه  . السياسية وعضويته في حزب الاستقلال الوطني في أذربيجان 

ن أويـزعم   . كان عضواً نشطاً مسؤولاً عن برنامج الحزب وعن استقدام أعـضاء جـدد            
 .السلطات كانت تراقبه بسبب التزامه تجاه الحزب

      ويَدَّعي صاحب الشكوى أنه شارك في عدد من المظاهرات الـسياسية في الفتـرة               ٢-٢
     وارتبط بعض تلك المظاهرات بتنظيم الانتخابات وجـرى       . ٢٠٠٣ إلى عام    ١٩٩٨ عاممن  
اهرات المنظمـة رداً علـى      وخلال إحدى تلك المظ   . وسط باكو " ساحة الحرية "ما يسمى   في

، حاولت السلطات قمع المتظـاهرين، ويـزعم        ٢٠٠٣أكتوبر  / تشرين الأول  ١٥انتخابات  
صاحب الشكوى أنه استطاع الفرار وتفادي الاعتقال، وما ذلك إلا لأن والد زوجته كـان               

ويـدعي أن زوجتـه     . ثم بدأ في الاختباء في بيوت أصدقائه وأقاربه       . يعمل كمدع في باكو   
 وأنها تلقت مـن الـشرطة       ٢٠٠٤يناير عام   /ته أن الشرطة فتشت عنه في كانون الثاني       أخبر

وقد دفعته هذه الظروف وخوفه مـن       . تعذّر تحديد مكان وجوده   تهديداً بالاعتقال في حال     
ويدعي أنه تـرك أذربيجـان مرفوقـاً        . الاضطهاد وغيره من الاعتداءات إلى ترك أذربيجان      

ه وجته وأبنـاء  ويدعي أن ز  .  قاصداً داغستان  ٢٠٠٤يناير  / الثاني  كانون ٨بزوجته وأبنائه في    
  .)١(قد بقوا في داغستان

وسافر صاحب الشكوى إلى موسكو، حيث يوجد شقيقه، ثم واصـل سـفره إلى                ٣-٢
     وهناك، حصل علـى المـساعدة     . غمن مهربين ليصل إلى هامبر    ساعدة  المبولندا حيث تلقى    

     للجـوء ا صاحب الشكوى    والتمس. هاغن ثم إلى ستوكهولم   في اقتناء تذكرة قطار إلى كوبن     
 .، بعد مضي ثلاثة أيام على وصوله السويد٢٠٠٤يناير / كانون الثاني١٩في 

، رفض مجلس الهجرة طلب اللجوء الذي قدمه صـاحب          ٢٠٠٤مايو  / أيار ١٣وفي    ٤-٢
 قد شارك   واستند الرفض إلى الاستنتاج الذي مفاده أن صاحب الشكوى لم يكن          . الشكوى

في الكثير من الأنشطة السياسية ولم يكن يشغل منصباً عالياً بما يكفي في حـزب المعارضـة                 
__________ 

لا يحدد صاحب الشكوى مكان وجود أسرته حالياً؛ كما لا يحدد كيف ومتى سافر مـن داغـستان إلى                    )١(
ويدعي أنه لم يكن بوسعه البقاء في موسكو نظراً لوجود معاهدة تـسليم مبرمـة بـين روسـيا               . موسكو

 .وأذربيجان
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وخلص مجلس الهجرة إلى أن صـاحب       . يجعله محط اهتمام خاص من السلطات الأذربيجانية      
وحـسب  .  لحياتـه  اًتهديدتمثل  إلى أذربيجان   أنّ إعادته   الشكوى لم يبين بشكل مقنع كيف       

وطعن صاحب  . تكن ثمة أسس للسماح له بالاستقرار في السويد لأسباب إنسانية         المجلس، لم   
 .٢٠٠٤أبريل / نيسان١٨ورفض مجلس طعون الأجانب طعنه في . الشكوى في القرار

، قدم صاحب الشكوى رسالة جديدة إلى مجلس الهجـرة   ٢٠٠٦مايو  / أيار ٢٢وفي    ٥-٢
 أذربيجان ومدعياً أن خشيته العودة قد       مؤكداً مرة أخرى أنه ليس في استطاعته أن يعود إلى         

كما أضاف  . ٢٠٠٤زادت منذ صدور قراري مجلس الهجرة ومجلس طعون الأجانب في عام            
   / حزيـران  ١٣وفي  . هنـاك أنه أمضى في السويد مدة سنتين وخمسة أشهر وأنه تأقلم جيداً            

لكن . إقامةترخيص ، رفض مجلس الهجرة طلب صاحب الشكوى ورفض منحه ٢٠٠٦يونيه 
صاحب الشكوى قد وجه رسالة أخرى إلى مجلس الهجرة، مكرراً ادعـاءه بأنـه لـيس في                 
استطاعته أن يعود إلى أذربيجان لأنه سيتعرض فيها إلى الاضطهاد وغـيره مـن أشـكال                

، رفض مجلسه الهجرة طلبه وأحال إلى       ٢٠٠٦أغسطس  / آب ٢٧وفي  . الاعتداء، وحتى الموت  
 .استنتاجاته السابقة

، أي أربع سنوات بعد أن صار قرار مجلـس طعـون            ٢٠٠٩أبريل  / نيسان ٢٠  وفي  ٦-٢
وخلال هـذه الإجـراءات     . الأجانب نهائياً، قدم صاحب الشكوى طلباً للجوء مرة أخرى        

الجديدة، ادعى صاحب الشكوى أنه بالإضافة إلى ما عرضه سابقاً من أسباب دفعته إلى طلب 
ولإثبـات ذلـك، قـدم      . المجال السياسي في السويد   اللجوء، فإنه قد أصبح أيضاً ناشطاً في        

وأصـبح  . صاحب الشكوى بطاقة عضويته في حزب المساواة، حزب المعارضة في أذربيجان          
 وصار رئيساً لفرع محلي له في       ٢٠٠٧يونيه  / حزيران ٢٥صاحب الشكوى عضواً فيه بتاريخ      

خرى بعد تقيـيم    ، رفض مجلس الهجرة طلبه مرة أ      ٢٠٠٩أبريل  / نيسان ٢٠وفي  . ستوكهولم
خطر يهدّد كافية على وجود أدلة صاحب الشكوى، إذ لم يجد شرحها الظروف الجديدة التي    

 .يدعو إلى منحه اللجوء أو الحمايةصاحب الشكوى 

 أمام  بالاستئناف، طعن صاحب الشكوى في القرار٢٠١٠يناير / كانون الثاني٧وفي   ٧-٢
ت المحكمة الطعن الذي قدمـه صـاحب        ، رفض ٢٠١٠أبريل  / نيسان ٦وفي  . محكمة الهجرة 

        واتفقت المحكمة مع مجلس الهجرة وأشارت إلى أن الوضع العـام في أذربيجـان             . الشكوى
وشددت المحكمة على أن أسباب طلـب صـاحب         . لمنح اللجوء أو الحماية   سبباً  لا يشكل   

الظروف الجديدة  الشكوى اللجوء قد جرى النظر فيها سابقاً في إطار طلبه الأول للجوء وأن              
وقررت المحكمـة جعـل صـاحب       . في السويد مركز اللاجئ   التي عرضها غير كافية لمنحه      

 كـانون  ١٨وبالتالي فقد وُضـع رهـن الاحتجـاز في        الاستبعاد  الشكوى خاضعاً لأوامر    
وسعى صاحب الشكوى إلى الحصول على إذن بالطعن أمـام محكمـة            . ٢٠١٠يناير  /الثاني

، رفضت محكمة الاستئناف    ٢٠١٠أبريل  / نيسان ٢٩وفي  . ون الهجرة الاستئناف المعنية بشؤ  
  .المعنية بشؤون الهجرة طلب إذنه بالطعن
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  الشكوى    

من جانب  قسراً إلى أذربيجان سيشكل انتهاكاً      ترحيله  يدعي صاحب الشكوى أن       -٣
 لخطـر حقيقـي   إعادته  وسيتعرض في حال    .  من الاتفاقية  ٣لالتزاماتها بموجب المادة    السويد  

  .يتمثل في الاعتقال والاحتجاز والتعذيب

  ملاحظات الدولة الطرف بشأن المقبولية والأسس الموضوعية    

، قدمت الدولة الطرف ملاحظاتهـا بـشأن        ٢٠١٠ديسمبر  / كانون الأول  ٣٠في    ١-٤
وقدمت معلومات مفصلة عن تشريعات اللجوء السويدية ذات        . المقبولية والأسس الموضوعية  

مـستندة  اً المعلومات التالية بشأن الوقائع المتعلقة بحالة صاحب الشكوى،        الصلة وقدمت أيض  
.  بالأساس إلى ملفات القضية التي في حوزة مجلس الهجرة السويدي ومحكمتي الهجرة            في ذلك 

 منـها  ،   عدة إجراءاتإطار  وقد جرى النظر في طلب اللجوء الذي قدمه صاحب الشكوى في            
، ١٩٨٩ ، والتعديلات المؤقتة لقانون الأجانب لعام     ١٩٨٩ام  قانون الأجانب لع  ما هو مشمول ب   

  .، على النحو المبين بالتفصيل أدناه٢٠٠٥وقانون الأجانب لعام 

 ٢١بتاريخ  . أ. ز. وتشير الدولة الطرف إلى أن مجلس الهجرة قد أجرى مقابلة مع م             ٢-٤
ت هويته لأنه فقد أثناء     أنه لا يملك أي وثائق تثب     . أ. ز. وادعى م . ٢٠٠٤يناير  /كانون الثاني 

شـهادة  . أ. ز. كان لدى م  و. لتي كانت تحتوي على جواز سفره     سفره إلى السويد حقيبته ا    
وشـارك  . وادعى أنه عضو في حزب الاستقلال الوطني في أذربيجان  . ميلاد وشهادة تدريس  

 ولم يتمكن من إيجاد عمـل     . بصفته عضواً في الحزب في المظاهرات والاجتماعات      . أ. ز. م
في الفترة الأخيرة   وكان قد اقتنى    . نظراً إلى عضويته في حزب الاستقلال الوطني في أذربيجان        

.  دولار أمريكي، بيد أنه لم يحصل على الدكان ولم يستعد أمواله١٦ ٠٠٠دكاناً مقابل مبلغ    
  وقـرر ". يجد حلاً هناك  "وأسرته إلى أنه ينبغي أن يسافر إلى أوروبا، لكي          . أ. ز. وخلص م 

 ".ليتحمل مسؤوليته كأب"أن يقوم بذلك فقط . أ.  ز.م

   / نيـسان  ٢تصريحاً إلى مجلس الهجـرة في        قدم. أ. ز. وتذكر الدولة الطرف أن م      ٣-٤
في ذلـك   . أ. ز. وقد أشـار م   .  عن طريق محاميته المكلفة بالمساعدة القانونية      ٢٠٠٤أبريل  

حـزب الاسـتقلال الـوطني في    التصريح إلى أنه ترك أذربيجان بسبب مشاركته في أنشطة    
أنه شارك في   . أ. ز. وادعى م . أذربيجان ومنصبه كرئيس للحزب في المنطقة التي كان يقيم فيها         

. ٢٠٠٣ أكتـوبر / تشرين الأول  ١٦ و ١٥عدد من المظاهرات، بما فيها مظاهرة ضخمة يومي         
ضل أم زوجته التي    أنه أُخذ بعيداً عن المظاهرة وجُنِّبَ الضرب والاعتقال بف        . أ. ز. وادعى م 

عقـب  . أ. ز. وقد اختبأ م  . كانت تعمل كمدعية وكانت تربطها بعض العلاقات بالشرطة       
. ، علم من زوجته وأمها أنه مطلوب من قبـل الـشرطة           ٢٠٠٤يناير  /وفي كانون الثاني  . ذلك

ذلها أيضاً أن مافيا أذربيجان بدورها ضالعة في قضيته وأنها تدعم الجهود التي تب            . أ. ز. وادعى م 
 . المعارضةنسخة من بطاقة هويته وبطاقة عضوية في حزب. أ. ز. وقدم م. لعثور عليهلالشرطة 
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 ٢٠٠٤مـايو   / أيار ١٣وتشير الدولة الطرف إلى أن مجلس الهجرة قد رفض بتاريخ             ٤-٤
ورفض مجلس الهجرة طلب صـاحب      . لإقامة والعمل الحصول على ترخيص ل   . أ. ز. طلبَ م 

 / لم يُشر إلى تعرضه لأي اضطهاد قبل مظـاهرة تـشرين الأول            أنه،  لأسباب منها الشكوى  
محطاً لأي اهتمـام    . أ. ز. كما ارتأى المجلس أنه من غير المحتمل أن يكون م         . ٢٠٠٣أكتوبر  

 .من الشرطة في أذربيجان نظراً إلى مشاركته السياسية الضئيلة

 ٢٠٠٤مـايو  /ر أيا٢٣وتذكر الدولة الطرف أن صاحب الشكوى قد طعن بتاريخ       ٥-٤
وأضاف صاحب الشكوى إلى ادعاءاتـه      . في قرار مجلس الهجرة أمام مجلس طعون الأجانب       

السابقة أن أب زوجته هو من كان يعمل في الواقع كمدع وليست أم زوجته، كما ذكـر                 
أيضاً أن مجلس الهجرة قد هون من شـأن مـشاركته في حـزب              . أ. ز. وادعى م . سابقاً

أنه مقتنع بأنه سيُعتقل ويكون عرضة للمضايقة والاعتداء الجسيمين         . أ. ز. وأفاد م . المعارضة
، رفض مجلس طعون الأجانب الطعن      ٢٠٠٥أبريل  / نيسان ١٨وفي  . إذا ما أُعيدَ إلى أذربيجان    

 . الهجرةوأيد، بدلاً من ذلك، الاستنتاجات السابقة التي توصل إليها مجلس. أ. ز. الذي قدمه م

وزوجته وابنته قدموا إلى مجلس طعون الأجانـب    . أ. ز.  أن م  وتزعم الدولة الطرف    ٦-٤
، رفض مجلس طعـون  ٢٠٠٥أبريل / نيسان٢٣وفي .  إقامةترخيصطلباً آخر للحصول على    

  وقـدم . الأجانب طلبهم، مشيراً إلى أن صاحب الشكوى لم يستشهد بأي ظروف مستجدة           
وصدر .  لقيت الرفض كلهاإقامة،ترخيص كذلك عدداً من الطلبات للحصول على      . أ. ز. م

 عن محكمة الاستئناف المعنية بـشؤون الهجـرة،         ٢٠١٠أبريل  / نيسان ٢٩آخر قرار بتاريخ    
 .إلى أذربيجان. أ. ز. وتمخض عن أمر بطرد م

وتُقر الدولة الطرف بأن صاحب الشكوى قد استنفد جميع سبل الانتصاف المحليـة               ٧-٤
وحتى إذا  . ة لأنها تستند بوضوح إلى أسس واهية      المتاحة، لكنها تحتج بأن الشكوى غير مقبول      

كانت اللجنة تعتبر الشكوى مقبولة، فإن الدولة الطرف تنفي أنها ستنتهك الاتفاقية بترحيلها             
 .صاحب الشكوى إلى أذربيجان

للجنة التي مفادها أن وجود نمط ثابت       الاجتهادات السابقة   وتشير الدولة الطرف إلى       ٨-٤
حة أو الصارخة أو الجماعية لحقوق الإنسان في بلد ما لا يشكل في حد              من الانتهاكات الفاد  

 خطر التعرض للتعذيب عند عودته إلى ذلـك     اً ما سيواجه  شخصأن   قرير لت  كافياً أساساًذاته  
  معرضاً  أخرى لإثبات أنه سيكون شخصياً     إيراد أسباب يلزم  وتحتج الدولة الطرف بأنه     . البلد

الوضـع العـام    في كل من    تدفع الدولة الطرف بأنه ينبغي أن تنظر اللجنة         لذا   .)٢(لهذا الخطر 
 .لحقوق الإنسان في أذربيجان وخطر تعرض صاحب الشكوى شخصياً للتعذيب عند عودته

__________ 

مـايو  / أيار ١١عتمدة في   ، الآراء الم  ضد السويد . ل. س،  ١٥٠/١٩٩٩تشير الدولة الطرف إلى البلاغ رقم        )٢(
 ١٤، القـرار المعتمـد في       ضد السويد . م. ف. ج. إ،  ٢١٣/٢٠٠٢؛ والبلاغ رقم    ٣-٦، الفقرة   ٢٠٠١

 .٣-٨، الفقرة ٢٠٠٣نوفمبر /تشرين الثاني
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وتذكر الدولة الطرف أيضاً أن أذربيجان قد وقعت جميع اتفاقيات الأمم المتحـدة               ٩-٤
وغيره من ضروب المعاملة أو العقوبـة القاسـية أو          المهمة، بما فيها اتفاقية مناهضة التعذيب       

. ٢٠٠٦كما أن أذربيجان عضو في مجلس حقوق الإنسان منذ عـام            . اللاإنسانية أو المهينة  
أن تلك التقارير تخلص جميعهـا إلى نفـس          وتدعي   ،)٣(وتحيل الدولة الطرف إلى عدة تقارير     

زب معارض في أذربيجان لا تعني      مجرد العضوية أو المشاركة بشكل آخر في ح       أن  : الاستنتاج
 .بالضرورة أن شخصاً ما سيتعرض للتعذيب أو المعاملة السيئة

وتحاج الدولة الطرف كذلك بأن الشخص المعني يتعين أن يواجه بـصورة متوقعـة               ١٠-٤
وتـذكر الدولـة    . )٤(وفعلية وشخصية خطر التعرض للتعذيب إذا ما أُعيد إلى بلده الأصلي          

 من الاتفاقيـة في     ٣بشأن تنفيذ المادة    ) ١٩٩٧(١د في التعليق العام رقم      بما ور الطرف أيضاً   
،  يقع على عاتق صاحب الـشكوى      تقديم الحجج الوجيهة  من أن عبء    ،  )٥(٢٢سياق المادة   

على أسس تتجاوز مجرد النظرية أو الشك، غير أنه لا يتحتم يجب أن يُقيّم   وأن خطر التعذيب    
 .عهأن يلبي معيار ترجيح احتمال وقو

. وتدفع الدولة الطرف بوجوب إيلاء أهمية كبيرة لقرارات سلطات الهجرة السويدية            ١١-٤
ومن جملتها  . أن صاحب الشكوى قد قدم بعض التصريحات المتناقضة       وتؤكد الدولة الطرف    

أنه ادعى في بادئ الأمر أن أم زوجته هي من كانت تعمل كمدعية ليـزعم لاحقـاً أن أب               
إضافة إلى ذلك، عرض صاحب الشكوى أسباباً مختلفـة         . ل كمدع زوجته هو من كان يعم    
فقد ادعى في البداية أنه لم يكن يستطيع العثور على عمل بـسبب             . دفعته إلى ترك أذربيجان   

 روايتـه وبعد مضي شهرين، غيرَ     . أنشطته السياسية وأنه لم يكن يرغب في أن يعيله أشقاؤه         
 .رطة كانت تبحث عنهوادعى أنه اضطر إلى ترك أذربيجان لأن الش

وتدفع الدولة الطرف بأن صاحب الشكوى لم يقدم أية أدلة تفيد بأنه كان مطلوباً                ١٢-٤
أنه تعـرض   . أ. ز. إضافة إلى ذلك، لم يدع م     .  بارتكاب جرائم فيها   في أذربيجان أو متهماً   

وقدم صاحب الشكوى معلومات جـد      . للاعتقال أو الاستجواب عندما كان في أذربيجان      
وتذكر الدولة الطرف أنه ليس ثمة دليل أو أي سبب          . ضة عن التهديدات المزعومة ضده    غام

  .آخر يدفع إلى الاعتقاد بأن صاحب الشكوى سيتعرض للتعذيب إذا ما أُعيد إلى أذربيجان
 

__________ 

)٣ ( Swedish Ministry for Foreign Affairs, “2007 country report on human rights: Azerbaijan”; United 
States Department of State, “2009 human rights report: Azerbaijan”; Human Rights Watch, World 
Report 2010 (New York, 2010); “Report by Thomas Hammarberg, Commissioner for Human Rights 

of the Council of Europe, following his visit to Azerbaijan 1-5 March 2010” (29 June 2010). 
 ٥، الآراء المعتمدة في     ضد السويد . ر. م. مو. ر. م. س،  ١٠٣/١٩٩٨تشير الدولة الطرف إلى البلاغ رقم        )٤(

 .٧-٩، الفقرة ١٩٩٩مايو /أيار
 .، المرفق التاسع)A/53/44 (٤٤الوثائق الرسمية للجمعية العامة، الدورة الثالثة والخمسون، الملحق رقم  )٥(
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  تعليقات صاحب الشكوى على ملاحظات الدولة الطرف    

 الدولة الطرف   تملاحظا، علق صاحب الشكوى على      ٢٠١١مارس  / آذار ١٨في    ١-٥
ويكرر الإعراب عن موقفه بأن أب زوجته هـو   . ٢٠١٠ديسمبر  / كانون الأول  ٣٠ ةالمؤرخ

ولهذا السبب، اضطر صاحب الـشكوى إلى الفـرار مـن           . من ساعده في تفادي الاعتقال    
وقد اتخذ هذا القرار بالتشاور مع أب زوجته الذي أكد له، حسب ادعاء صاحب             . أذربيجان

  .وب من قبل الشرطةالشكوى، أنه مطل

 أنه كان ناشطاً سياسياً بصفته عضواً في حزب الاستقلال الـوطني في             ويكرّر أيضاً   ٢-٥
ويدفع بأن السلطات   . أذربيجان، ثم أصبح ناشطاً في حزب المساواة خلال إقامته في السويد          

ة خطية  ويدعي صاحب الشكوى أنه قدم أدل     . في أذربيجان على أتم المعرفة بمعتقداته السياسية      
 .مستفيضة لإثبات معتقداته وأنشطته السياسية

ويجادل صاحب الشكوى أيضاً بأن عبء الإثبات ينتقل ليقع على عـاتق الدولـة                ٣-٥
وتأكيـداً  . )٦(الطرف بمجرد أن يكون هو قد أوفى بقدر معين من التفاصـيل والمعلومـات             

وتفيد تلك  .  أذربيجان دعاءاته، أدلى صاحب الشكوى بشهادة من حزب الجبهة الشعبية في         لا
 وظهر في   آزادليك  تعليقاً في صحيفة   ١٥٠الشهادة أن صاحب الشكوى قد كتب ما يفوق         

ويدفع صاحب الـشكوى بأنـه رغـم بعـض          . عدة مقاطع مصورة على شبكة الإنترنت     
 نمط ثابت من الانتهاكات      حقوق الإنسان في أذربيجان، فإنه لا يزال ثمة        حالةالتحسنات في   

 .لصارخة والجماعيةواالجسيمة 

ويدعي صاحب الشكوى أنه قدم ما يكفي من المعلومات والتفاصيل عن حاجته إلى               ٤-٥
ويحاج كذلك  . الحصول على اللجوء والحماية في السويد أو في مكان آخر خارج أذربيجان           

ويكرر صاحب الشكوى أنه سيتعرض للاعتقال      .  تثبتها الأدلة الخطية التي أدلى بها      روايتهبأن  
 .التعذيب بسبب معتقداته السياسية إذا ما أُعيد إلى أذربيجانو

  الملاحظات الإضافية للدولة الطرف    

 ٧أدلت الدولة الطرف بملاحظاتها الإضافية عن طريق مذكرة شـفوية مؤرخـة في            ١-٦
بعض المشاكل  في أذربيجان   تطرح الحالة العامة     مفيدةً أنه فيما     ،٢٠١١نوفمبر  /تشرين الثاني 

 لا يغير من تقييم حاجـة       ، فإن ذلك  رية التعبير وحرية الصحافة وحرية التجمع     بحتعلق  فيما ي 
 تقـديمَ الدولة الطرف ادعاء صاحب الـشكوى       وتفند  . صاحب الشكوى إلى الحماية شيئاً    

  .معلومات كافية تجعل العبء ينتقل ليقع على عاتق الدولة الطرف

__________ 

 تـشرين   ٢٤، الآراء المعتمدة في     ضد السويد . س. أ،  ١٤٩/١٩٩٩يشير صاحب الشكوى إلى البلاغ رقم        )٦(
 .٢٠٠٠نوفمبر / الثاني



CAT/C/48/D/424/2010 

9 GE.12-43947 

. لصادرة عن حزب الجبهة الشعبية    الشهادة ا في صحة    الدولة الطرف أيضاً     وتشكك  ٢-٦
فتلك الشهادة تفيد أن صاحب الشكوى قد تعرض للعديد من حالات الاضطهاد، بيـد أن               

وتؤكد الدولة الطرف من جديد موقفها الـذي        . صاحب الشكوى نفسه لم يدع ذلك قط      
 . من الاتفاقية٣مفاده أن طرد صاحب الشكوى لن يشكل خرقاً للمادة 

  ت المعروضة على اللجنةالمسائل والإجراءا    

  المقبوليةالنظر في     
قبل النظر في أي ادعاءات ترد في شكوى ما، يجب أن تقرر لجنة مناهضة التعـذيب            ١-٧

 . من الاتفاقية أم لا٢٢ما إذا كانت الشكوى مقبولة بمقتضى المادة 

 ـ   ٢٢من المادة   ) أ(٥وتأكّدت اللجنة، وفق ما تقتضيه الفقرة         ٢-٧ ن أن   من الاتفاقية، م
الدولي لتحقيق من إجراءات ابحث وليست قيد البحث في إطار إجراء آخر        المسألة نفسها لم تُ   
 .أو التسوية الدولية

   فإن اللجنة لا تنظر في أي بـلاغ       اقية،   من الاتف  ٢٢من المادة   ) ب(٥ للفقرة   ووفقاً  ٣-٧
وتشير . المتاحة الانتصاف المحلية    سبلقد استنفد جميع    صاحب الشكوى   ما لم تتحقق من أن      

 ـترى أن   من ثم   اللجنة إلى اعتراف الدولة الطرف باستنفاد سبل الانتصاف المحلية، و          ب حاص
 .٢٢من المادة ) ب(٥ للفقرة الشكوى قد امتثل

ولا ينبغـي   " تستند بوضوح إلى أسس واهيـة     "وتدفع الدولة الطرف بأن الشكوى        ٤-٧
 المعروضة أمامها تثير مسائل موضـوعية   وترى اللجنة أن الحجج   .  أسسها الموضوعية  فيالنظر  
 .المقبولية وحدهامن حيث الأسس الموضوعية وليس من حيث  معالجتهاينبغي 

ذلك، ترى اللجنة أن الشكوى مقبولة وتـشرع في النظـر في أسـسها             بناءً على   و  ٥-٧
 .الموضوعية

  النظر في الأسس الموضوعية    
 إذا كان ترحيل صـاحب الـشكوى إلى         تتمثل المسألة المعروضة على اللجنة في ما        ١-٨

بعـدم طـرد      من الاتفاقية  ٣أذربيجان سيشكل انتهاكاً لالتزام الدولة الطرف بموجب المادة         
شخص أو إعادته إلى دولة أخرى إذا كانت هناك أسباب حقيقية تدعو إلى الاعتقـاد بأنـه                 

 .سيواجه خطر التعرض للتعذيب

للجنة في الحسبان جميـع الاعتبـارات ذات        ولتقييم خطر التعرض للتعذيب، تأخذ ا       ٢-٨
 أو الصارخة أو الجماعية     الجسيمةد نمط ثابت من الانتهاكات      الصلة، بما في ذلك مدى وجو     

ما إذا كان الفرد المعني     تحديد  هو  الأمر   الهدف من هذا     لكن. لإنسان في الدولة المعنية   لحقوق ا 
ناء على ذلك، فـإن     وب. عود إليه سيواجه شخصياً خطر التعرض للتعذيب في البلد الذي سي        
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 أو الصارخة أو الجماعية لحقوق الإنسان في بلد ما          الجسيمةلانتهاكات  من ا وجود نمط ثابت    
لا يشكل في حد ذاته سبباً كافياً لتقرير أن شخصاً بعينه سيواجه خطر التعرض للتعذيب عند                

عني سيتعرض  ن الفرد الم  عودته إلى ذلك البلد؛ إذ يجب أن تكون هناك أسباب إضافية تظهر أ            
 الجسيمةد نمط ثابت من الانتهاكات ، فإن عدم وجوعلى العكس من ذلك و. شخصياً للخطر 

 .لحقوق الإنسان لا يعني أنه لا يجوز اعتبار شخص ما معرضاً للتعذيب في ظروفه الخاصة

والهدف من هذه الممارسة هو تحديد ما إذا كان صـاحب الـشكوى سـيتعرض                 ٣-٨
 ١وتشير اللجنة إلى تعليقها العام رقـم        . )٧( التعذيب في أذربيجان لدى عودته     شخصياً لخطر 
 الذي جاء فيه أن على اللجنة أن تقيّم ما إذا كانت توجد أسباب حقيقيـة                ٣المتعلق بالمادة   

طُرد أو أُعيد أو سُلِّم،     ما  يواجه خطر التعرض للتعذيب إذا      سللاعتقاد بأن صاحب الشكوى     
وبالرغم .  والشك فتراضتعذيب يجب تقييمه على أسس تتجاوز مجرد الا       وأن خطر التعرض لل   

ن متوقعـاً وحقيقيـاً      يجب أن يكو   ه، فإن  جداً هذا الخطر محتملاً  ه لا يشترط أن يكون      من أن 
، وزناً ١تعليقها العام رقم بموجب وتشير اللجنة أيضاً إلى أنها لئن كانت تعطي، . )٨(وشخصياً

 التي توفرها أجهزة الدولة الطرف المعنية، فإنها غير ملزمـة بتلـك             كبيراً للحيثيات الوقائعية  
 من الاتفاقية تقييم الوقائع بحريـة  ٢٢ من المادة ٤الحيثيات بل إن من سلطتها بموجب الفقرة       
 .في ضوء جميع الظروف المحيطة بكل قضية

لخطـر   سـيتعرض صاحب الشكوى   أن  الذي مفاده   الادعاء  علماً ب اللجنة  يط  وتح  ٤-٨
وتـشير  . بسبب أنشطته السياسية السابقة   ،  نل إلى أذربيجا  حِّلتعذيب أو سوء المعاملة إذا رُ     ا

اللجنة إلى أن صاحب الشكوى لم يقدم أي أدلة تثبت أنه كان مطلوبـاً بـسبب أنـشطته                  
وفي هذا الصدد، لم يقدم صاحب الشكوى نسخة من أمر إحضار أو            . السياسية في أذربيجان  

وتشير اللجنة إلى أن صاحب     .  تحقيق جارٍ وأنه يخضع شخصياً لهذا التحقيق       دليلاً يثبت أنه ثمة   
 .الشكوى لم يدع أنه تعرض للاحتجاز أو التعذيب في الماضي

وأما فيما يتعلق بالمشاركة المزعومة لصاحب الشكوى في أنشطة سياسية، تلاحـظ              ٥-٨
 وفي حـزب   في أذربيجانحزب الاستقلال الوطنياللجنة أنه رغم أنه لا نزاع في عضويته في     

المساواة لاحقاً، وكلا الحزبين مسجل في أذربيجان، فلا يبدو أنه تولى منصباً قيادياً في أي من       
. هذين الحزبين، ومن ثم لن يكون محط اهتمام خاص من السلطات الأذربيجانية إذا ما أُعيد              

 نشاط يجعله محـط     كما لا يوجد أي دليل على أنه شارك، أثناء وجوده في السويد، في أي             
 .اهتمام هذه السلطات بعد مغادرته لأذربيجان بعدة سنوات

__________ 

 . من الاتفاقية وصدقت البروتوكول الاختياري للاتفاقية٢٢قبلت أذربيجان اختصاص اللجنة بموجب المادة  )٧(
مـايو  / أيـار  ١، القرار المعتمد في     ضد السويد . إ. ف. إ،  ٢٩٦/٢٠٠٦انظر، في جملة أمور، البلاغ رقم        )٨(

، القرار المعتمـد في    ضد السويد . ك. وي. ك. ر. إ،  ٢٧١/٢٠٠٥ و ٢٧٠/٢٠٠٥ والبلاغين رقم    ،٢٠٠٧
 .٢٠٠٧أبريل / نيسان٣٠
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وتَعتَبر اللجنة، استناداً إلى جميع المعلومات المعروضة عليها، أنه لـيس ثمـة أسـاس                 ٦-٨
للخلوص إلى أن صاحب الشكوى سيواجه خطراً متوقعاً وحقيقيـاً وشخـصياً بـالتعرض              

ولذلك ترى اللجنة أن إعادته إلى ذلك البلد لن تـشكل           . نللتعذيب إذا ما أُعيدَ إلى أذربيجا     
 . من الاتفاقية٣خرقاً للمادة 

 من اتفاقية مناهضة التعذيب وغيره مـن ضـروب          ٢٢ من المادة    ٧وعملاً بالفقرة     -٩
لى أن قيـام  المعاملة أو العقوبة القاسية أو اللاإنسانية أو المهينة، تخلص لجنة مناهضة التعذيب إ        

 مـن   ٣يشكل انتهاكاً للمـادة     لن  ب الشكوى إلى أذربيجان     حاصرف بترحيل   الدولة الط 
 .الاتفاقية

. سبانية والإنكليزية والفرنسية، علماً بأن النص الإنكليزي هو الـنص الأصـلي           لإمد با اعتُ[
الـسنوي المقـدم إلى    اللجنـة   الصينية والعربية كجزء من تقرير      والروسية  بوسيصدر لاحقاً   
  .]الجمعية العامة

        


