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TROJET DE PACTE INTERNATTONAL RELATIF AUX DROTTS DE L'HOMME (Annexes I et IT du
rapport de la Commission des drolts de l'homme sur ss clnquicme session,
document E/13571) (euite) :
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1. La PRESIDENTE met en discussion le projet de réeolution commun présenté
per le Dancmark, 1'Egypte, la France et le Liban (E/CN.u./485).

Pe ‘i, KYROU (Gréce) propose de discuter et de mettre aux volx le projet
de résolution commun paragraphe par paragraphe.
71 en est ainei décidé,

ST e G s mer ceme v e e e e ewe

— — - —

De M. SORENSON (Denemark) failt remarquer que la traduction anglaise
provigoire du projet n'est pas tout i falt conforme au texte or 'ginal frangais,
En effet, dane le toxte frangalsg, les mots "en vue d'assurer' modifient le

verbe "préparer" tandis que, dans la traduction anrlatee  les mots "in order to
secure' modifient l'expresaion "being resolved" qu'ile suivent immédiatement.

71 est décidé de rerdrs les_taxte ahglais conforme au_texte francals sur

e e mi  Brmp emm SR GEp S e s Ban e fmp S bm MR MUY Sie o Pmw e mer G e P vem fem v e BEp e ey e O aee e

Wy M, MALIK (Liban) estime que 1l'expression anglaige "in order to secure"
a un sene plue fort que l'expressirn francaise "en vue d'assurer". Il convien-

drait donc de remplacer ls premidre par l'expression "with a view to essuring”.
5 M. ORIBE (Uruguay) appule les observations du représentant du Liban,

R M. CASSIN (France) estime qu'il convient de préciser dens le premier
peragravhe, que la Comuission est résolue & préparer "l'exécution" du programme
de mes travaux, étant donné qu'elle a déJa arrété le programme proprement dit

de ses travaux par la résolution qu'elle a adoptée la veille. Il propose donc de

remplacer les mote "le programme" par les mots "l'exécution du programme".

Te , lille BCWIE (Royaums-lni) estime qu'il serait inexact de dire que la
Commiesion e prépare A exéouter son programme de travail. En fait, elle ne

fait cue préparer ce programme purement et simplement.
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Oe . La PRESIDENTE It aux vo:x 1le premier peragraphe du projet de
‘régolution commun. tel qu'il a été modif1é per le Danemark, le ITitban et 1a

France,

——-- — e e . w e . e

nroJet de résoluulonAoommun, einsi modjf164 ost ad_pté

Dewciome_c trolgiime nﬁ-sa&r:apheﬁ-‘

. “Ml waDEu (“hilippines) pfopdse de remplacer la formule "saleit avec
gratitude 1foffre qui lnl est faite par 1'0IT et par L'UNESCO" par la formule
"Tnvite 1!'0IT ot 1!UNESCO a".

1.0 La PRESIDENTE fait remarquer que la Coumiseion n'est pas comnétente
pour demender sux institutions spécialiedes de, lui Hreter leur asgistance

dans l’claboration de projets de texte, quels qu'ile soient.

11, M, KYROU (Gréca; proprge de dire "Tient compte, avec gratitude, de
17" 7ra qui lul eet faite par 1'0IT et par 1'UNESCO",

1o, M.:MENDEZ”(Philigpinee) estime qu'il serait préférable d'adopter,
enit la Tormle "Accueille avec gratitude 1l'nffre faite par", solt la formule

“"rend note avec gratitude de l'offre faite par”.,

1)’ I+, NISOT (Belgique) falt remsrquar que ls Comm?ssion ee trouve en

prﬁuence d'une ~ffre de. collaboreticn fatte par l'OIT qu'il convient d'accepter.

lh... - M. CAuo%N (France) rappelle que l’OIT 8ot la seule institution
gpécilalisée qui ajf/1uequ'1ci une offre frrmelle de collabmretion . Quant 2
1'UNFECO, celle-ci examinera, lors de sa prochaines conférence, dans quelle mesure
ells pourralt epporter con concours a la Commission. On ne sauralt donc edopter

le méme formule pour ces deux institutions.

15, Le PRESIDENTE demands smx represontantq de 1'0IT et de 1'Ui

d*sxpoeer leurs points de vue en la metiere.

1F. ' M. TEMOINE (Orgenicetion intornaticnale du Travell) reppel
dé i déclaré, au cours d'une séance précédente, que le Directeur gén
1'0IT serait prét a soumettre au Censeil d'edministration toute dems

d'assistance que la Commission adresserait & cette organisation. P
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représentant. de 1L'UNESCO a déclaré que cette organisation examinerait la question
au cours de sa prochaine Conférence, Dans ces conditions, 1l serait peut-8tre
préféreble d'nlopter une formule générale tenant compte de la prsition de ces

deux organisatlrne.

17. M. ARNALDO (Orgenisation dee Natione Unies pour l'éducation, la
science et la culture) tient simplement & rappeler que le Congeil d'administration
de 1'UNESCO a inscrit la question des droltes éconcmiques et socleux a l'ordre du
Jour de la prochaine Conférence, qul se réunira & Florence le 22 mal 1950, et
gqu'il o donné l'assurance que lea décisions prises & cette Conférence esraient

communiquées a la Coruission en temps opportun.

18, T PRESIDENTE estime que, & la sulte de ces observeticns, la Tormile

"prend note avoc gratitude des offree faites per" semble &tre la meilleure,

19. .~ M. SCRENSON (Danemark), M. KYROU (Grdce), M. CASSIN (France),

M. NISOT (Belgiquo) accevtent cette formule,

20, M MALIE (Liten) n'a aucune objection & faire contre cette formule,
mais 11 aurait préféré dire tout cimplement "Prend note avec satisfaction des.

-déclarations. faites per les repréeentants de 1'OIT et de 1'UNESCO etec,".

A l'unonimité, le quatritmo paregraphe, tel gu'il a (té amendé, est adopteé.
Cinguieme paresraphe
21, M. MENbEZ (Philippines) propose de remplacer, dnns le texte anglals,

le mot "invites" par lo mot "rcqueets", et de supprimer, nlus loin, les mots
"requeste him", ¥En co qui concerne lc toxte frzngais, cette modification n'en-

trafnerait que la suppression des mote "le prie”,

22 | Ms KYROU {Grice) propose 4'insérer a la sulte du mot "scumettre"; les

mots "le plue tOt possible™. R

2% M. MALIK (Livan) eetime que‘la démande au Secrétaire géndéral de prendre
les dispositions nééeesaireé pour st!eagsurer la colleboretion des institutions
éﬁﬁcjaliséea et dos autres organinmes fes Natidne Uniss doit 8tre faite par :°
l{intériédiaire du Consoil éromomique ot srclel, TL propose donc de remplacer les
mots "demrnde au Seérétdife‘général de“preﬁdre"’ﬁaf lés mots "reconimande au:Conseil

.onomique et sncial de demander au Secrételire général de prendre etc.".
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2k, . Ms KYROU (Gréce) n'est pas d'accord avec le représentant du Liband
S11l est vrai que le Secrétaire général ne peut pas entrer en rapport avec les
Ltats anbres des hations Unies sang 1’autorisation du Conseil économique et
.8oclal, il n' en est pas de uene lorequ 11 s'agit d'entrer en consultation avec les
organes des Nations Unies et les institutions spécialisées en vue de nrenarer des

proJjets don l‘é‘aborauion rentre directerent dans le mandat de la Commission.

25. mn LAS\[W (F“ance) appuie le point de vue du renrésentant de la Grgce.
Ia Conmﬂsulp1 e requ le mndat de nreparer un vrojet de pacte dntermational
:rel“tlf aux droLts de l'homme et elle est pleinement habilitée & demander au
.Secr(falxe gevAwal dYentrer en ;apport avec les institutions snecialisees en- vue

de rcauir *a QC(uneuuafion.necesqaire a l'accomplissement de cette taghe.

26. Mm MALIK (Livan) persiste & crolre que le Secrétaire general ne peut
pas entrer en consultation avec des organisations intergouvernementales sans
1lautorisatica dn Conssil. De plug, il iavite lee moubres de la Commission &
enviSagdf‘la situation done laguelle se trouveralt le Seerétaire général au cas

olt le Conseil économique et social n'entérineralt pas le plan de travail adopté
ver la Comrission. - |

27. Mo dalik ranpelle que le Conseil est tres Jaloux de ses prérogatives et quion
ne sauralt lé'placer‘dévanﬁ un falt accomplis

28, ‘ Me NISOT (Belgique) appule les observations du representant du Liban
et 11 accepte la formule pronosée var ce dernier & condition de remplacer le mot
"gemander” par le. mot "charger.

29. M. SOEENSON (Danemsrk) appule également la proposition du Libans

%0, Mo RAMADAN (Egypte ) est opposé & la proposition du Iiban pour les
raisons exposees rar los’ represenkants de la Gréce et-de la France.

)l. M. CASSIN (France) fait remrquer que l‘apnlication du projet de
résolution en discussion est subordonné 2 l’acceptation par le Conseil de la
rééélﬁtibn‘adbﬁtée par la Commission la veillee En conséquence, 1l ne saurait
&tre question de placer le Conseil devant un failt accompli.

%o, . . la PRESITENIE met aux volx la proposition du Iibvan, modifide par la
Belglaque, tendant,d remplacer les mots "demende au Secrétaire général de- prendre
les dispositions nécessaires™ par les mots 'recormande au Consell économique et
soclal de charger le Secrétaire général de prendre les.dispositions nécessaires.”
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Par 9 voix contre 4, avec une abstention,” cette proposition est adoptdes

33, Lo PRESTIENIE met aux voix la seconde partie du cinguiéﬁe paragraphe
du projet de résolution commun commengant par les mots "nour obtenlr des autres

organleres etCees e

A 1lupanimité, la seconde partie -du cinguibme paragraphe est adoptées

3h, Lo PRESIIENTE ret aux voix l'ensenble du projet de résolution commun,

tel qutil a &té amondse

A J'unanimité, 1'enscrible du projet de résolution commun, tel qu'il a été

amendé, sst.adophée

3. - JEVEEMOVIC (Yougoslavie) n'a pas d'objection & formuler contre le
‘trojet de résolution que vient d'adopter la Commission et qu'il a, lul aussi,

votd; il 11 tient & exnliquer son vote sur le projet de rigolution E/CH.h/hﬁh
que 1a’ Commission a.adorté au cours de -8a prdcédente séances
‘26, Ie mrojet de vrésolution présonté par 1'Eaypte, la France et le Liben remet
A Ta premidre ‘session que tilendre la Commission en 1951 llexamen des drolte
économiques,‘sociaux et culturels; la délégatlon yougoslave, fidéle 2 llattltude
"q'elle & adovtdée pendant toute la discussion de cette guestion, a voté contre le
nrojet de résolution commun E/Ci4/434,

37. Ms Jevremovic ranpelle & cot égard que les Nations Unies ont, au cours de la
.deuxicme ouerre mondialo, déclaré solemnellement que seront adoptées dons Xtovenir,
*sur 1e nlan internationdl ‘des mesures vieant X parantir les droits cconom*ques,
goclaux et culturels. e Charte des Natione Unies o énoncé ces droits, mis cing
ammdes ont nasse et avecune décision n'a ét€ prise en ce domines les organes
.comnétonts de l’Organisation ont pourtant disposé d'un lans de temps suffisant
nour ¢tudier et adonter des disrpositlons visant & aseurer le respect de ces. droits.
Tlg rbwnent d*npres lequel .la Cormission n'aurait pas eu asgsez de ten@s nour agir
nteot donc mas fonddée

%28, Au cours de sa cingulére session, la Commiseion a adopté une résolution
exposant sans dguivoque la nécessité d'inclure dans le racte relatif aux drolts
de l'homre dee articles garantissant la Joulssance des droits économigues et
soclaux; par cette réme résolution la Commission priait le Secrdtaire géndrnl de
prévarer & cette fin une "étude des activités dee antree organes de 1'Organisation
des Nations Unies et des institutlons spécilalisdes en ce qul concerne les questions
regsortissant au domnine des articles 22 a 27 de la Déclaration universelle des
des droits de 1l'homme."
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39, Néanmolns la Commisgion des droits de 1'homme, en adoptant le projet de
résolution,E/CN.h/hSh & annulé la resolution qulelle avait adoptée au cours de

ge cingquieme sessions 1a nouvelle réeolution est rédigée de telle faqon que l'on
vout se dermnder dlune part, sl la Commisaion n'accorde pas aux droits économlques
et sociaux, moins d'importance qn'aux autres drolts et, dtautre part, 81 elle ne
se propose pas ‘de remettre "eine die" 1tétude des articles relatifs & cee. droits
.et 1'inclusion'de ces articles dans le projet de pactes la résolution E/CH.u/L8%
peut fort bien faire l'objet d'une telle interprétation, contre laquelle la
delégation yougoslave s!éleve vigoureusement.

"uo. Ma Jbvremovic falt observer que, si la Comilssion avait eu vraiment le désir
de résoudre ce probleme, elle lavrait déla fait depuls longtemps; meie elle a
néglige le nandat qui lui a été oconfié et, ce faisant, elle a pris une décision
d'une tres grave portee. En outre, elle n'a tenu aucun compte des observations
presentées par la delegation yougoslave dont llattitude s'inspire dtun souci
constant des problémes que pose le respect des droits économique et sociauxe

L1, Ia dccision adOptée Par 1a Commission au cours de sa précédente séance peut
aunner la délégation yougoelave & reconsidérer sa pobition & 1'égard de llensenble
du nroJet de pacte rela'bif aux droite de 1'hommee En tout état de cause, la -

' délegation yougoslave ge réserve le droit de aoulever . houveau le probléeme devant
1!'Asgenblée générales

JESURES TE MISE EN GEUVRE (E/1371, armexe IIT) (suite)s

Pﬁbposition“rélative aux megures de mise en oeuvre présentée par les EtatsQUniB
-d'Amérique, la France, 1'Inde et le Royaume-Uni (B/CNek/47h)

“ha, Ie PRESITENTE met aux voix le paragraphe 1 des llarticle premier de la
proposition commune (E/CNel/LT4)s

Par 14 voix contre zdro, avec une &bstention, ce paragraphe est adoptée
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43, Ia PRESIDEN”E *nv1te les mem res de la Commlos¢on & se prononcer sur
- les textes alternatifls proposeq pour le paragraphe 2 de’ 1tdrticle premier. Le
texte A a &id propgse sar les Ftats-Unis et le Royeume-Uni et le texte B. var la
Fronce et l'Inde.
b, . KYROU (Grice) demende au représentant de le France d'expliquexr pour
guelles raisons il ddsire ‘que le comite des dro*tq de l'L me soit egalemenu COM~

posé de "persommalités ayent occupeé de Leutes foncti ong dudiciaires"

15, ' M. CASSIN (France) déclare qu'en‘proposant I1'insertion de ce membre de
phrase, il?QIVOLlu avent tout, que le comité Ces droits de l‘homm@.échapperéux
influences polit ques, Sans doute, lorsqu'un Etai'porte rlainte Goﬁtre un‘gﬁtre‘
Etét, le litige présente-~t=-il vn carective polit*que mais il convierdrPitNQue
les personialiiés chargdes de nroncncer sur ce litlg@ ne fussent pas des. hommes
polit*qus. En outre, il serait bon que des, juristes Iiss enc pertie de ce comi-
té cer, en reison de leur profession, Iz sont misux & meme de déterminer s‘gl y
‘a ev violotion de la loi. En conclusion, M. Casein fait observer que ls texﬁe B

répdse Sur un princive identigue & celui qui.-e inspivé le rédaction du texte ale

Lern&tlf ouand pour l'erticle 5 relatif & la désignation des. membres duxcomité-
la PRESIDENTE rarlent en sa qualité de représentonte des Fiats-Unis
1O y - »

estime qu'il est Inuvtile de ya"ler de personnalitdés ayant occnne de heutes ‘fonc-
‘tiéhé;judiciairés. A cet édgard, le texte A est suffisamment explicite ;l-n'ex-'
;éiﬁt'nullémeni le possibilité de deésisrmer de tellee pers Onnmlltvo, meis il_évité'
‘d& domher un ceractire purement Judiciaire «u comité, D'autre pert, tel qu'il
est sctuellement rédiged, le lexte D comble leliscer entendre que les perscnnali-

“tés zyant cVngm de hautez Tonctions Judicisires ne Jouissent pes forcément

‘d'une liente considdération et d'une compétence reconmve

h7. 11le BCWIZ (Royaume-Uni) partage le point de vue de lc représentente
des Ttats-Unie. I1 Taub absolument éviter que, le comité des droits de 1'hcume
tasze double emplol avec le Cour internationale de Justice. La t@che de ce comité
est de recvallir des renseigﬁements, de vérifier les  feits et de fourni ses bons
Gifices pour le riglement I l'amiable d'une z{faire. Il ne raudrsit pas donner

’

eu comlitd wn caractore Judiclidire,

48, M, VAIENZUZLA (Chili) fait observer que la discussion actuelle sur

les textes A et B montre qu'il existe, en I'sit, une différence de conception sur
ce qui doit Stre la nature du comité des drolte de l'homme. C'est donc en tensnt

¢
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compte du fdnd de ce problime @ue la déiégati6n du thli se'pronQQCe en faveur
‘du texte A.
%9. De l'avis de M. Valenzuela, le comité ne peut, en sucun cas, Stre un orgene
Judiciaire; s'il 1'était, la Cour internationale de Justice interviendrait dens
la désignation de ses membres, l'article premier du stetut de la Cour stipviént
que la Couxr ést‘lfcrgane 3udiciaire‘principal ce 1‘organisation‘destations Unies, :
En outre, les articles 34 3 35 ne prévoient mullement que la Cour pourreit Stre
compdtente en 1a»mati$fé.vEnfin, le pacte sera ratifié nar des Tiats qui ne Te-
ront peut-8tre pas tous partie de 1'Organisation des Nations Unies. Ies membres
de 1z Cour internationale de Justice étant dégipnés par-les Ttets Membres de

2

1'Crgenisation, la Cour ne pourrait-pes, & son tour, désigner comme membre du
'Cdmité des droits.de 1'hormme des mationaux d'Etats qui ne Teraient pes pertie de”
1‘0rganisction,des Nations Unies. Pour accorder un tel pouvoir & la Cour, il
feudrait cmender son Stetut. Or, d'aprﬁg 1l'article 69 du Statut, de tels amende-
ments gevont efTectuds "par la méme procdduré que celle prévue pour les amende-
‘ments de le Charte des Nutions Unies". Ia délépetion du Chili se proncncerait
¢ontre toute modificabtion donnunt & la Cour une<partiéipatien quelconque dans la
désignstion des membres du comité des droits de 1'homme. Clest pour cette reison
que ses préférences vont cu texie f. ' ' A

50, M. CRIBE (Urvgucy) préfire le texte B, car il voudrait que l'on insis-

3

te sur le caract_re Judiciaire des fonctions que remplira le comité des droits
de 1'homme et sur la nécecsité de maintenif ce comité » 1'abri de toute influence
politiques

51, MYme MEETA (Inde) ddclare que s &élégationntient svant tout & ce que
le ccemité den droits de l'homme solb indépendaﬁt; clest pourguoi 21 1ui 2 sembld
nécesesirve de mentionner dens le texte B les "personnalités ayant occupé de
heutes Conciions Judicieires™. le désignation de telles persomnalités contribues
reit & meintenir le comité & l'abri des intrigues politigues et, de plus, cette
disposition n'interdiralt nullement de désirner des personnzlitds autres. que

des juriétes,‘ﬁ condition -que ces persomnalités aient une compétence reconnue

dans les matilres councernant les droiis de l'homme.
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52, I THI”IﬁX~(nvsvralLe) GStLEB que le comlue des-droits de 1l'hoime de-

W3-

'vrai+ com rendre des pnr onral“eu ay ‘ant une expérience juridique cer de telles
per“onnal*LCS apﬂoruera¢ena ‘wne eidé précieuse - la solution des conflits en
“yraison de leur e\ﬁer‘ence mems. 
53« Ie Leyreuenuanu de i'Ausural ¢ propose de medifier le texte B de fagn.d’
4216 “evene qui doivent c+re des - personnul itég %an+ eccupé -Ce havtes fonctions

judicialres taytres pexsonnalités Joulssant d'ure heute cono“derat,on .

Cetie moll fi’ation eponar'it 1t observation f ite par la ”re ienue sur le li-
bislé du texte Be

5#,‘ I KYROU {Grice) propose, sf in d'sboutir & une sclution de compromis,
d,auOﬂuCr % la suite du terte 4, le membre de phrase suivent : ".... il serait
souha il ebln,qa' ugg:enh,parm1 ces pergscnnslitds des personnes arant pcc;pé de

hottes fonstions judiciaires" (treduction provisol e )s

55, 11le BOWIZ (Roycrvme~Uni) se proncncé donive la stggestion du reprdsen=
tent de la Gr ce; en elfel, la Cormisslon semblerait, de cetle Tagon, souligner
g1l est nécecszirve de désicner des persumnclités ayant ocoupd de hautes fonce-

tions judiciaires.

56. Mo MALIK (Liban) préf re le 1idellé initial du texte Aw Il espire que
~les membres de la. Conml sion me oe diviseront pas sur une question de gualifica=
ticne juridiques? on pent Jjovip dlune hau te considére 1on.éans‘aﬁoir négeggaires
ment occupd de hautes fonctions uvd¢C¢a¢r ie texte A laissé cette )OSol»-ll
et constitve la meilleuwre formule. B. Mnllh ne c¢omprend pas que leq reore,entanus
de 1’Inde ot de le France *nblstenb sur 8 quallzlcation e question, car elle
éeart teralt du comité. les personnullcen n*ayann nas occure de hautes’ Tonctions
judic!alre‘ Ia "eyrcsentanle de l'Imde e dit que le conlte doit Btre vn orgee
nisme 5 l cbri des intrl icues poll tléﬁéSo Faut-il donc en conclure que seules les
persdnnawltes gul ont occupé de hautbes fonctions judiciaires sont indépendantes

‘ press_ons ‘politiques ? Tl serailt préféveble de laisser gux orgenismes chare
*“ge“ de procéder 3 1'élection des hetitres du comité le soin de.régler cettle

qaeSu*on.”
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57, Les droits de l'homme ne seront pas mieux défendus ni protégés par des
Juristes profeséionnéis que per dl'autres persounalités, Lea Juristes ont
éouvent, en'effét, tendténce & ne Be préoccuper que -des aspects Juridiques d’un
probléme, et 1!'aspect humain des questious toushent les droits de L'homme péut
lepf &chapper,” Aussi, M, Malik ne pense pas qu'il conviemne d'exlger des membres
du comité ru'ile alent occupé de heutes fonctiofis judiclalres ét il estime que

le libellé jaitial du texte A est lé plue Judicieux,

58, .La PRESIDENTE, parlanf en sa qualité de représentante dee Etate-Unis
d'Amérigue, dit que, per espriﬁ de 6onciliétion; elle est disposée & accepter le
téxte proposé par le représentant de la Gréce, mais elle préféreralt néanmoins
que l'on cdnsgrvat le 1libellé initial‘du texte A, Certes, e Roosevelt . comprend
le soﬁci“dé la reprépentante de 1'Inde et du reprééentant de la France d'agswrer
au comité un caractdre d'indépendénce et d'impartialité en y introdulsant de
heutes personnalités juridiques. Mais son expérience personnelle lul permet

de dire que‘l'intrigue pelitique g'exerce auesi bien permi ces personnalités que
parmi les auties,

59. M. NISOT (Belgique) votera pour le texte A, parce qu'il faut éviter

de donner 1'impression que la Commission cherche & constituer tn orgeanisme
Judiciéiré.“

60, ' M, KYROU. (Grdce) expligue qu'il a présenté sa proposition pour tenter
de réaliser l'unenimité eu sein de la Commissioﬁ. Répoﬁdént 3 une question de

la représentante du Royeume-Unl, 11 ajoute qu'il ne pense pas que sa suggestion
impligue que 1'on donne une importance particulidre aux qualificetions Juridiques:
"son emendement”dlt qu'll seralt souhaitable qﬁe figurent parml les membres dun
comité des personnalités eyant occupé de heutes fonctions Judiciaires, mais il

n'en fait pas une condition sine que nonm,

61. Mge MEHTA (Inde)vfappelle que la proposition lnitiale de 1'Inde parlait
de "membres indépendants", Elle insiste sur cette qualification qui’lui semble
pféféraﬁie % celle proposée par le représentant de la Grdce, S1 celul-ci accepte
de la substituer 3 la sienne, la délégation de 1!'Inde votera en faveur de la
proposition grecque,

62. M, RAMADAN (Egypte) se déclare en faveur du texte A, emendé per la
Gréce, Certes, 1l est utile que 1le comité compte dens son sein des personnalités
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ayant Qccupé de hautes fonctlona Judlclelres, meis cela n'est pas absolument

indispensedble, La formuie pxoposce par le repreaentant dé la Gréce est done
parfaitement judicieuee,

63, M, CASSIN (Frence) tilent & diseiper toute impression de pertialité
‘qu'1l auceit pu Gonner, Certes, 1l ne feut pas que le comité solt composé unique-

nent &>jufl¢'e~. Ilf”udra v fripe ure Tioce aux ponfsurs of aux ‘hLLntroueo,aux
edmlalstyntanpen gv

mc*s Lo.scu T a‘aglt d'apprecier g'il y a viclation des droits, il
faut s'en rapporter auk jurlstes, "Le coulté n'a pas le caractdre d'un tribunal
et e Pera qutétrblir des rapporte, mals 1Ll faht qu'll compte permi”ses membres
des Juristes §ui pulssent guider ses travaux sur le plen technique, efind lul
permetire de s'appuyer sur des felts et précieerldes gualifications, Pour per-
nmettre de réallser lfunenimité ou sein de la Comisglon, M, Cagsin eat prat
& accepter 1'emendendnt proposé per le Grce au texte A qui, s'il n'est pas

perfeit, wardue néenmoins une orientation satisfaisante.

Clre M, MENDEZ (Philippines) trouve que le défaut du texte B est gqu'il
Implique que, loramque des personnalités ont occupé de hauites fonctione Judi-

clalres, elles Joulseent nécessairement d'une haute considérastion, Or, cela

}
n'egt pas toudours exsct, Le texte A proposé per le Royzume-Uni et les Etats~
Uhis est plue propre & asmurer au comité le participation de personnalités

Joulesant d'une Leute considération,

65, M, UISOT (Beigique) observe gue, si la Commission marque une prélférence
pour les Juristes, les Gouvernements ne manquercnt pas de désigner pr esque
exclugivement des persommelités Juridigues afin d!'8tre assurés qu'ils ne seront
pas en état d'infériorité vis-h-vis des antres Etats représentés, ce qui aboutira

& donmexr eu cdulté le ceractdre d'un organisme Judiclaire,

~

UG- M, VALENZUELA (Chili) demande que le vote ait lleu tout d'abord sur
la partle commme aux deux textes, ctest-b-dire du début du paregraphe Jusqu'au
mot "pacte"; ensuite, sur le texte A”emendé, contre lequel votera la dé1égation
dw Chili, 11 falt remarquer se préférence pour le texte A, cer en adoptent le

texte B, on établirait des rdgles contraires & la souveraineté des Etats,

67, M, TSAO (Chine) votera en faveur du texte A, Il apprécle llesprit de
conciliation qui a lnepiré 1!emendement verbal préeenté par la Gréce. Toutefois,
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la Coummisslon rédige actuellement un instrument Juridigue, Or, le texte de
l'suenaement grec ne fait qu’exprimer une préférenoe, alors que les autres
afticles expriment des conditions formelles, '

68, M, KYROU (Grdoe), répondent au représentant de la Chine, reconnatt
que son amFWQ?ment n'a que le earaetdre a'un avis, le texte auquel 1l s'ajoute
constituant 1a parvile substantielle du persgraphe,

69 . La PRESIDENTE invite la Cemmiseion b voter sur la premidre partie du
pavegraphe 2, constitufe par la partie commune aux textes A et B, c'est-i-dire
du aéput .du paragrephe Juscu’au mot "pacte",

A 1¥unenimité ge texte eet adopté,

70. La PRDSIﬁENTE fait connaitre que le texte additionnel propoeé par le
repréSentant de la’ Grahe constitue un amendement et qu'il y & lien, par consé-
quent, de le mettre aux volx em premler lleu, Ce texte constituereit le deuxidme
alinfe du paragraphe 2 et est rédigé comme suity

"Il gerait souhaitable que Figurent parml oes persounalités des §er-

. gommes ayent occupé de hautes. fonctions Judiciaires,” (treduction provisoire)

Il y a_7 voix pour 7 voix contre et une abstpntion 1'erendement n'est pes
adop?é

71, La ERESIDENTE invite ensulte la Commission B voter sur 1a deuxisme
partie du texte A, gous sa forme initiele, depuie les tots ' 'qui dolvent €tre
des personnalités Jusqu'é la fin dun paragraphe.

Pay 9 volx con*re 3; avec 3 abatentions ce texte est adopté, .

T Ia PRESIDENTE invite lm Commlseion ) voter sur 1'engemble de ll'erticle
premier oomportant pour le paregraphe 2, le texte A initial, )
Par 1l volx cont;re zeroLavec L abstentions, ll'engsemble du texte de 1'ar-

ticle premier est adopté

La pfence est levée 3 13 heures 05,

22/ ) Dalle





