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PROJET DE PACTE TNTERNATIONAL RETATIF AUX DROITS DE L'HOMME : ARTICLE 7 (83371,
T/CN,4/353 /444,10, T/CN,4/353/Add,11, B/CN,L/359, E/CN.b4/365, E/CN.L/372,
E/CE.k/389, EfCHM/MGB, B/CNA4/WTL, B/CHA/T2) (suite)

1. Lz PRASIDENT invite la Commlssion & poursulvre la discussion du pro et
dierbicie 7, I) appelle en particuvlier llattentioa des membres sur les
corzmuications préseantées au sujet de cet article par 1'Organisation monliale

Ge la santd (I/C0N.%/355, E/CN,L/335).

2, Mne MEDTA (Inda) peass gque la Cormiscion devrait accepter 1tavis de
1'0rpanisation mondiale de la santé concluant & la suppression de llarticle 7,

élant donmé que son conbenu est lnclus dans llarticie O,

— v . . - 2 .

3. Mlie BOWIE (Royaume-Unil) appuie la sugrestion de la déréantion de
1'inde; diaberd parce que le sujst est trop comrplexe pour €tre condensé dans un
, . 1 Sen
bref article, ot ensuite parce que le droit fondamenutal en question est eavlere-

mont traité dans Ltarticle €,

L, M, SIMSARIAN (Etate-Unis d'Amérigue) appule Sgeloment la propusition de
1iInde, Comme 1'a fait remarquér 1YOrganjsation moadiale de la santé, 11 est
difficile de présenter un eticle qul inbterdise les interventions ou sxpériences
médicales abusives ot qui, en mBme temps, ne solt pas incempatible avec certalns
besoing légitimes d'ordre médical et social, En outre, l'axticle 6 a une portée

asaes " veste pour atteindre le but que la Commlsslor se propose,

5. M. RAMADAN (Egypte) appule égulement la suppression de liarticle 75

vpour les ralsons déji mentionnéze par la représentante de 1'Inde.

6., M. JEVREMOVIC (Yougoslavie) estime que 1terticle 7 est dtume grande
utilité, Le pacte doilt comtenir cet article afin d'interdire expressénent la :
perpdtration de crimes gemblubles 4 ceux que les nazils ont commis en Allemagne,’
au nom de 1l'expérimentation gclentifique, L'article 6 n'ect pas affigant, parce
qu'il ne prévolt ces cas que par implication : ausgl 1llarticle 7 doit-11 &tre
meintenu, ’ |

7. 11 importe de distinguer entre la médecine curative et les expériences
u¢dicales abusives, Licrticle 7 n'a pas pour but dlempfcher les médecius at les
chirurglens d'exercer leur profecsion pour le bien de leurs malades, mais

plutdt dtinterdire les mutilatlons et les expériences inutiles.
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8. M, KAUL (Organisetion mondiale de la santé) déclare que 1'organisation
qutil représente, apres avoir consulté l'Assoclation médicnle mondiale et le
Consell intermational des infirmidres, a conclu que 1larticle 7 ébait inutile,
LIOMS Juge que llarticle 6 ehglobe bilen le cas en quéstion; c'est povrguoi,
étant donnd les difficultés que soulbverait 12 rddaction d'un texte zdéquat,
17~"ticxe 7T doit etve sunpr*me,
9. L'issocietion médicale mondiale ot le Conseil internationel des infirmidres
ont veopectivemont soumis des projets concernant l'article 7; nl 1'un ni 1'aubre
de ces textes nlest satisfalsant, Le prdaet initial ne llest pas davantaze, car
11 peut 8tre interprété comme prohidant des mesures, tellss que la vaccination,
lorzque le sujeh e'y.refusé, ou des entreprises teolles qué les expériences
nédicales tentdes sur les aliénés et les tects de résistance & haute altitude.
C’est'péur toutes'cge raiéonB'Que,l'OMS a recommandd que lfarticle 7 ne soit pas
inclus dans le pacté. ’ i
10, M. CASSIN (France) reppelle que sa dblégation a coopéré é lajzféﬁﬁgigg
du texte initial de llarticle 7, qui essale de concilier les Iintérets l‘pitimes/
des melades et le drolt de'tout étre humgin & dlsposer de sa propre persomne,
11, L'opinion de 1t0MS & 1'égard. de i?article 7 semble dictée par le fait que
cette'orgénisation n'a pes réussi & rédiger un texte susceptible de la satisfaire
‘elle-méme en méme‘temps Que 1‘Associ&tionnmédicale nondiale et le Conseil
international deévinfipmiéres.4M, Casein regrette de constater que 1fOMS n'ait
Pes pu arriver & une conclusion plus positive, mals 11 estime gulen dépit des
d1fficultés, la Commission ne dolt pas renoncer & tenter de trouver une sclution.
12, Fassant & la notion de condentement contenue dane 1'article, M, Casgin falt
resgortir que dans de nomhreux peys un individu ne peut conclure de contrat -
portent BUr som propre corps; en erfet, ce contrat ne serait pas valable méme.sl
1tintéressé l'avait signé de son plein cré,
13. M, Cassin Lﬂit entlerement sienne l'opinion du representant de la Youdoslavie,
selon laguelle les experiences tentées sw des individus en bonne santé, comme
celles auxquellea se sont livrés lee nazls, doivent &tre prohibées, M. Cessin
cite le cae d'unq femme polonaise en bonne santé.qui, en compagnle de beaucoup
dlautres, fut soﬁmisg & des expériences & la sulte desquelles se condition
physique s'est trouvée gravement altérée, En 1'état actuel du droit international,
nul ne peut 8tre appele & répondre de tels actés, Il faudrait donc que la loi
 fournisse une protection adéquate contre de tele abus et définisse clalrement les
respongabllités ausel bilen que le drolt dels victime & une indemnité,
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14, la délégation frangaise estime donc que l'article 7 est nécessaire, Elle
rourrait accepter de suppriuer cet article sl la Commlseion déclaralt formel-
lement que son contenu rentre dans le cadre de liarticle 6; une telle ddcisration

en effet, constitueralt un progrds important, 81, au contralre, ce polnt niest

vl tirisore, car, 4 son avie, 1l ne faut: pas que l'opinion mondiale puisee, en
suctne fagon, iuteiproéter la suppression de llarticle 7 corme wre velidatlon

Juriiiqua et movale dss crimes commle durant la deuxiéme guerre mondiale,

15, M. MALIK (Liban) s'assocle aux représentente de la Frence et de la
Tougorlavie por reconnaitré 1fimportance de llarticle 7.

16, Ic commuaication de 1'0MS &'est révélée trds utlle car elle a préclsé les
considérables difficultés que souldve la rédaction d'un texte satisfaisant,
Toutefols, la suppresslon de l'article 7 constitueralt une solution trop faclle
du probldme. M, Mnlik comprend le point de vue de 1'0MS, mals 1l garde présents
& llesprit 1és crimes atroces qui ont été commis durent la dernidre guerre et 1l
eotime qu'il serait préiférable de dire expreseément que nul ne peut etre soumis
contre son gré & une mutilation physique ou a une expérience médicale ou
sclentifique inhumaine de quelgue nature qulelle solt et de lalsser au sollde
bon sens des savants le soin de décider dans quel ces une expérience serait
Justifide, Il ne faudrait laisser & aucun des mouvements contraires aux principes
de lihumanité, qui pourredient se former dans ltavenir, la Taculté d'obéir impu-
nément & ses mauvais instincts,

17. I1 n'y a, & la Commission, aucune divergence d'opinion sur le principe en
question, Il s'agit uniquement de déterminer si 1llarticle & e'étend bien & tout
le contenu de ltarticle 7, Il est vral que, d'une fagon générale, les mots
"traitements dégradants”, qui figurent dans ltarticle 6, enzlobent les cas
prévue par llarticle 7. Toutefols, M, Malik ¢raint qu'une généralisation de ce
aenre ne soit insuffisante pour prévenlir les abus et n'ouvre peut-etre, au
contraire, une échappatoire aux fanatiques qui pourralent prétendre n'avolr pas

violé le pacte en alléguant que les actes incriminds ne sont pas dégradants,
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18, Le représentant du Libon est dlavis qu'il serait préférable dlinsérer d-ns
le pucte une l-rge déclarction de principe, méme- 81 olle devait donner lleu &
certaines difficultés a!interprétution, plutdt que de compter sur le texts lme
rricig de licrticle 6 pour garontir comme 11 convient le droit fondamental qui

eat en cruge,

RPN .M SIYS. I\N (Lt@ s-bnis d'Amérique) indique due son Gouvernsment
atioche une importonce essentielle & cette quostion et ne stest résolu &
recormanier lo suppfession de 1¥axrticle 7 qu'"pres avolr consulté bon nombre

do US%}%%¢nentq experts médicoux, En prpsence des objectiors soulevées par
17083, l'Assceioticn médicale mondiale et.le Consell internctionnl des Infir-
nmiirss, ie représentont des Etrts-Unls ne pense pes qutil solt prudent d¥ucopter
cet article. Le Picte ne dovrclt pos contenir de dispasition pouvant porter
atteinte aux besoins 1égitimes d'ordre médicnl et social,.

20e Apres avolr dtudié le texte. initinl et les projets présentés por 1'Apso~
cl ticn médicele mondinle ot le Consell internctionzl des infirmidres, 1'0MS n'a
pia 6té en mesure de formuler uno proposition sgtisf tiscnte. Dlautres suggestions
ont été fnites par le groupe de rédicticn de L'OMS, -mols elles n'ont été trong-
nleces qufd titre de simples cvis, | _ _

2l. M. Simsarion recomnoit gque lo Commisgsion est unanime & vouloir éliminer

les strocltés du genre de celles qul furent commises por 1es‘nazie, mis la
questlon reléve norm-lement des orgonisctions médicnles et le ddéldgntion des
Itetow-Unls Juge préforible dleglr avec prudence en prenont en considérotlon les
recommcnéations de leurs oxperts. Il sernit donc peut-8tre préfdr:ble de diffé.
rer 1'éloboration d'une disposition de ce genre et de supprimer li-rticle;7 dons
le Paoctes ‘

22, " Mlle BOWIE (RoyaumeéUni) est certoine qus l‘expreesion trwltemenba
cruels, inhumnins ou degrrdznts"; qui flgure deng l'eorticle 6, vise d'une m.nizre
suffisonte le genre d'expériences qué lo Comalssion o en vue, o

25. Elle cjoute qulon ne devrnit pas oublier que. le pocte ne sern "ccepte que
par les honnetes gens qul ont le reapect des etres hum‘ins et qu’il sera inter-
préte par leurs législotions. .

2k, Le PRESIDENT demcnde & lo Commiselon ci elle veut préciser dans une
‘décloration qu'a son ovis, les atrocités que mentionne llarticle 7 sont expressé-
ment et catégoriguement visdes par llorticle 6,
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25, M, JEVREMOVIC (Yougoslavie) ne peut cdmettre que. le projet de Pacte
solt uniquement destine aux homnétes gens. S'il en etait qinsi, l'élahorﬁtion
d'un projet de p wcte ne gerailt nullement necessgireo

269 On o prétendu que llarticle 6 englobe en substsnce 1'orticle 7. Dons ce cas,
les cbjections de ctractere scientifique gquton o soulevées & propos de llarticle
T ;:fissont s’”ppliquer dene 1o méme mesure & 1farticlé 6s Les membres de lo
C(urission qal ont prosent "esprit 1ltexenple concret des atrocitép presses

ne peuvent, pour régler ceti te quegtion, slarréter & la solution trop éésinvolte
qui coneisterolt & nty faoire simplement aucune allusion dons le pacte. M. Jevre-
movié portoge, & cet égord, la maniéfe_de volr des représentants de la Fronce et
du Liban,

é?. . M, MENDEZ (Philipplnes) estime, quent cu fond, lui aussi, que 1l'objet

. de ltarticle 7 n'est pos le méme .que celul de lfarticle 6, Implicitement ou expli-
eltement, clest surtout entent que peines que llarticle 6 mentlonne les truite-
ments cruels, inhumnins et dégrandants; tel nleet pas le cas de l'article 7 qul
ne.traite pas de cet cspect de lo question, Si le projet de pacte n'étalt réelle~
ment destiné qutaux honnétes gens, llarticle 6 suffirait, Mais, dloutre part, .
les honné*es gena ne donneront pas & .l'article 7 une interprétation erronée, comme
certalns représentants gemblent le craindre, Lo suppression de 1l'article 7, si
elle étoit ddcldée, devrait Stre interprétée comme résultont d'uns décision motie
- vée par le failt que cet article pourrnilt porter atteinte ou progres de -lo science
et non d*une déclglion fondée suv lo supposition que llarticle 7 est, en substance,
englobé dons ltarticle 6.

28, Mme MEHTA (Inde) persiste & croire que llarticle 7 est englobé, quent
cu fond, dens 1larticls. 6, Une mutllation physlque infligée contre le gré de lo
_ personne intépegsée_constitue certalmement un traltement cruel, inhumoin ou dé~
gradante Les expériences scientifiques effectudes sur les 8tres humring seralent
Interdites & moins gulelles n'alent pour but le progrés de lo science et le
,bien-étre de l'humunité. Quont nux expériences des nazis. qufon o mentlonndes,
elles constituent une forme de chitiment et serailent donc rendues illdgnles ~ux
termes de llarticle 6.
‘é9. Mme Mehta estime que l'on pourrait donner satlsfoction au reprégentant de la
France qui o demandé des. garantles sur ce point,. en'folsant une déclaration s'ins-
pirhnt de la proposition du.Président,
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30, | M. MALIK (Libcn) conteste 1o déclaration de la\representante dn
Roycume~Uni selon 1¢quelle le texte du projet de pacte sernit, destiné onx
honnetes gens, I1 est focile de montrer que, du point de vue de. la forme,
cette declaration n'est pas fondee, puisque aucune disposition nla été intro~
duite 2 oot effet, ni dans le. mandat de la Commission, ni dons. les instructlens
owunﬂnt de 1'Assemblee génerale et du Conselil éoonomique et social, dtautre
pxrt 1o Commission des droits de l'hommo elle~méme nto Jamais pris do déc¢ision
formelle 1nterpretant d~ns ce sens la t&che qui lui est dévolue. o

'31; ‘Mo Mnlik estime que cette declnration est egalement inncceptable gquant au
Pords On’ ne rédige pas des pﬂctes Internationcux parce qu'ils seront ou ne seront
pas slgnés par les honndtes gens, En fait, les honnétes gens ont parfois, eux
ausal,  des . penchants malhonndtes.On devralt les inciter & gigner de pacte alora
-qutils sont ddane une période d'intentions homndtes, afin de prevenir des "otes
mzlhonnétes. dang: 1tuvenir,. Le ‘projet 46 ‘pacte contribue’d ‘mobilliser I'Opinion
‘publique mondinle et, grfice au éysteme -de mise en oeuvie nécessaire, il reussi-
Te, toub cu moins, & couvrir de honte ‘deux qui violent les drolts de l’homme aux
veux du monde tout entier,

32.- .En: reisdn de ces considérations,’ M MaliK se permet d'élever des oﬁjections
& 1'égord de lo -déclaration de le représentante du Royaume-Uni,’ tant en ‘ce qui
concerng la forme qu'en ce’ qui-concerne ie ‘fond,

33v: Il almercit: volr mise par éc¥tt la déeloration du Président ooncernﬁnt 1o
mcnidre de voir: de’ 1 Commisgion sur 16 fond de ltarticle 7. Cel& permettrglt
peut-8tre de donner & cette déclaration un coractére blus obligatoire et plus
précis, M. Mo ik admettrait une action formelle de la Commission dens ce sens.

sl 1'on orrivait a msttre au point un, texte pans équivoque, -

Sl My “VALENZUELA (Chi11) “corigiddrs que l'on peut tirer plusieurs condlu.
.alonse de la, discussion actuelle, Tout: d'abord, 11 oot évident que tous lee rom-
présentangg?eont d'occord pour penser qutil fout appuyer l'idée qui foit l‘objet
de l'article 7. M ‘Valenzuela veut-encore espérer que iton’ pourra elaborer un
texte acceptable pour tous. -

35 . L'article en cause touche & deux matiéres dfferentes, & savoir ¢ les
droits de l'homme - qutil ‘importe de protéger - et les progres de la medecine,
qulil fuut se gorder d'entravers I edt porfois fort difficile de concilier les
exigences du progris sclentifique avec cellss de lu Jurieprudence $ les ddbate
de la Commission sur la notion de race l'ont clairement démontré. Le probléme
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actuel est encore plus ordus En écoutont 1Texposé-du Directeur général de

110MS, My Valenzugli 'ritd-pis blén compris quelles-étéient au Juste les objec—
tions précises’que’ les’savants opposent & 1terticle T:-Il'pensé, come le vepré-
‘gentant du Liban, qufil’stegit. d'une .nestion i~ -d@éiicite. et’si importente
qutll vaudrait misux risqiisr de.donner 1!impression; mnon:pas dlentraver & pyoe-
prement porler la merche du progves sclentifique, mois d%irposer certcines li-
mites & Liexpérimentation’scientifique sur des &tres humrins, que risguer &fous
yrir 1o vole & des abus.

36e Ms Valenzuelo tlent & ifllustwsr de quelques oxemples le gronde. importomce
de 1tarticle 7. Il est frégucrmont arrivé qufune perscane se trouvant dons la

by

'géne‘se solt offerte & 1o mutiicision en vue de ge procurcr liargent nécesacire
pour faire face & ses Aifficuliés Tinoncidres, On peut citer dgalement les lois
sociales prévoyont ltindemnisation des trawnilleure mutilés au cours. de lewr
traveil ¢ on o constoté pits d?une fols que des ouvriers se sont délibérément
Infligés & eux-mémes des mutilations afin de s’assurer le bénéfice des indemni-
tés pécuniczires prescritses por la loil. Il lmporte de prévoir dens le projet de
pacte des dlspopitions défendant 1l¥horme contre lui-méme, afin aséviter le ree
tour de pareils abus. Il ne faut pas toldérer que les droits légitimes de 1'homme
englobent le droit de se mutiler soi~méime ou de se faire-mutiler por dfautres

en vue de s'assurer un avantoge pécunizire, Clest pourquoi M. Valenzuelo pros
pose de supprimer, dans 1tarticle T, les mots Ycontre son gré’.

37« Avec cette rdserve, ot se rendant compte du folt que tous les textes parmi
‘lesquels lo Commission est invitée & cholsir, y compils 1tarticle 7, prégentent
certaines imperfections, M, Valenzuels appule 1larticle 7 et: estime que la ques-
tion gqui en fazit llobjet nlest pas résolue pir 1lartisle 6,

38, M, WHITLAM (Australie) avait, eu début, trouvé I'trticle 7 sotisfaisunt
Apres avolr sulvl avec la plus grande cttention lés arguments avancés ou cours
de la seance nc'buelle pour et contre cet article, il conclut quiil y.o be.ucoup
& dire en fuveur de l'un e+ l'autre points de vue. ML Whitlnm zurrit cdmig

que 1'on supprimﬁt l’article, si l' ccord aVJit ete unnnima sur ce point. Il ¥y
awrait évidemment intérat a.ce que. l'nrticle 6 englob“t deJé le fond de lfartie
cle 7; toutefols, i Whitlam ne croit pas que tel solt le cas; par ollleurs, la
décloration dont le Président o donné lecture & propos de la suggestion du re-
présentant de 1z Fronce ne 1'a pas convaincu. Au cours de ces dernidres anndes,
des expériences médicales ont été faites sur des personnes non consentantes;
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or, on’ ne souradt dirs; ‘qielqus erfrinelles que ces Bxpériences nilent $té,
qu’e].les rentrent toutes ‘ddns "lo-édtégorie ‘des troiteménts ‘cruels, inhumslng
ou‘aégrodonts dort 11 eet question 3-1tarticle 64 O rie peut, por consbquent,
prétendre que ‘1torticle 6 eénglobels question qui fdit.1¥objet ¢& 1tarticle T7;
M)’ Whitlam ne saurait ddne consertir & ln suppression de cet artiele pour e-
motify

%9« “Lé6 prrtisans du maintien de 1%article 7 ont présenté des nrguments trés
sérleux, Cet crticle serait supsrflu; si la situwation mondianle étailt enractés
risée; H lTheure attuells, por un ordre socizl stable et un équilibre géndpril,
En fdit, on peut poser en axiome que 1'on ne saurcit -varier d'um ordre ekistant,
@ang un mondd ol le genre d¥cotiviié wrosorit par Ifarticis 7 serait permis.par
‘1z loi 3 dzns une société de co-gonre, l'ordre se sernit effondré ou seraity en
tdus -cos, -aur le point de s”effondrer. De toute évidente, il fout inmstituer

468 goranties formelles, Llordie seclal est fréquemment llobjet dtitbtoques,”sous
vent effectiiées sous le couvert de la 1égalité, L!'ingstitution de rogles aldsa
rait'la société & faire face & ces attaques, ot 11 est du devoir de 1 Comalé-
‘8ion ‘dtafder 1o poclété & atteindré os but; Un article du genre de llarticle 7
‘mérite d'8tre appuyé et doit Stre englobé dons le projet-de pacte. Toutefols,
sous sd Torme actuelle, l'article 7 n'est pes satlsfalsant; 1o ‘bien-fondd des
drguments invoqués contre ce texte a impressionné M. Whitlam

bo, Alnsi, l'malyse de l'article én question falt ressortir llalternntive
‘@uivontd 3 11-faudralt, ou supprimer l'article 7, ou le conserver en déplt-des
imperfections qu'on lul reconmntt, Cepepdant, 11 existe wne troiaidme’ golutton
‘possible, La représentante des Etats-Unis & envisazé la possibilité dtinia Jotwrne-
ment. M. Whitlam ne soirait admettre un mjowrnement sine dle; jur oontre,” il
o.cceptemit que 1’ examen de l'c,rticle 7 it aJourné pour une periode determinée,
ar exemcple, ,jusgu* la procha ine seesion de la Commission des droits do, l'homme.
81 cette 1de:e n'eat pas favorablement accueillie, M. AW‘ni’c].am "ppu:‘l erg pour le
moment l'article 7 d:a.na :L’espoir que la Commission pourru en reprandre 1'oxamen
a.vant L. fin de 8a session actuelle. Il se, rand comp‘ta dag fait . gue l""btitud.e
d.e sa. dclégction manque qualque peu de netteté 3 .toutefois, 11 aembla qu’ étzmt
domué les ciroansmnces, elle ne puisse en a.dopter d.’autre.
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hl.. Le FRESIIENT tient & préciser qu'en proposant un texte por lequel la
Cormiseion ce dfclerereit conveincue que la guestion qui fait 17 o‘bJei‘. de 1llar-
ticle 7 est engloble dans l'article: ¢, 1k ne fail que douner suite ® la sugges-
tion du représentant de la France, Il ne peut donc pas se réserver le mérite

de cette proposltion,

42, Le reprécentent du Liben e proposé 3 la Commission de proclamer formellew
nent et catégorlquemenr que 1V a.:"*:nue 6 a pour vdjat de reprendre le fond de
Llarticle 7, si elle dside d& supprizer ce dernier srticle, Le Piésident
présume que le représentent du Liben pensait 3 1'adoziion par la Cormission dlune
réeolution dans ce sens, Dans ce cas, 1l demendera au représentent du Liban de

goumettre & la Commission un texte approprié.

43, M, STMSARIAN (Etets-Unis d'Arfrique) regrette quiune grande partie de
la discussion eit malheurensement tourné autour de considérations sbstraites
relativec au blen et su mel dens le monde, Neturellement, tous les membres de
la Commiesion sont en faveur du bien, et, per conseﬁuent en faveuwr des 1déeé
qulexprime 1'article 7. Toutefoie, cefte ma*xiére d'eborder la question 1aisse‘
sans solutiofi le probléme véritehl le, qui ept de nattre tecimique et gul coﬁsis‘le
"% trouver un texte qui tienns coupte des sérieuses ohjeotlons de 11CMS,
b4, Ies sutorités médiceles out déclaré sens Sonivoque que le texte sctuel de
Ltarticle 7 est nettexent insuffleant et puscegiiple. a*ezg,sz‘ave.:’ le px‘ogr%s de
la médecine, I, Simsarien attire 1fettention de la Cofmiesion sur le document
E/CN,4/380, Ltassociation mfdicale mondiale & déclaré qufon pourrait, dens
certains ces, Gonsidérer 1'sblation d'une tumeur comme uné mutiletion eu seus
de l'erticle 7, méme si elle &tait neltewent indigquée powr sauver la vie du
melede, Ie Consell internationsl des infirmidres a déclevé qul on pﬂun*ait intere
préter 1!erticle 7 comme 1t.e“disant la vacsinetiovn contre "La pes,.,. le choléra
et lee abires maledies &pidémigues samas le litre cousentement dew int&reseé:,
Le meme orgameation a fait observer qutil geralt difficile, sur le tese de
lterticle 7, de prendre les mesures néc@ssaires wonlre les individus dangereux,
aliteurs de aélits sexuels graves,
L5, Cee exemples prouvent qu'il faut tenir compte non seulement de 1? indlvidu,
mais aussl de la scurité de 18 société, Le problime comsiste 3 trouver wn texte
epproprié qui tienne compte de ces devx considérations, Ce prodlime doit tre
&tudi€, et 11 le sera, En raison des problimes gulont mentionnés les sutorités
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wédicales ; e Comnlssion-ne saurelt, pour le moment, edopter 1l'erticle T dans

la forme ashudliie. .
k6, By JEVREMOVIO (Yo w:; T avic) GEuimee 'q'o.e wa 4 lé)‘géi.‘ton""a prégenté son
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‘poeé la 0élfgetion y %L;,,lﬁ,-, (e p&zag-v he Agevll."v(-‘- qu" *r1~=11\ ».or;;,b.e').tf'intéo-
reusé co:.&z'ae'u":- 3 ooes erpbriencss S g o me neod v pm%dm gnt &vai ?;ééﬁﬁfcf?jaﬁion du
inlldge dlute heate inatisuvion wé 6 Loels cn-:s.‘igr,éc par ta 3.01, ;,J'L‘I.é qutiye fa-
Gul.‘c-é; ninghitet on un conseil nfdleal. grpdriswe.

L7, M, deveenmovls rappelie gue lorequ'il a vrdaeuts poar s preniden fols

1Y amendeaent yuvgoslave, 1L a meativaund is sas diun j#nor homke bpaurre gqui avalt
VERAD monooups pinr Se tlamgent eb avert 38 mwilif powre Ua, vie, Tiaffaire

& &8 Tialoment portde Cevant lec telbunauy,
andre - en déelarant que celtbe expé-
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8 le motijatisn en questivo a tenté€ e se W
riedce'fervict: les intérete de la selence, witye que.le véritdble wdtif de cette
malheureuse Yrumusaction mralt &68 le ¢hair ‘e geqer de 1fsrgent,

48, . Le. représentmat de la Younmodlavic pEuond e re"\réreuﬁam. 1es. T*’ta-.mefnJ.s

]

que liazticle 1 ne vongecne tus Loaxercicn de la nddectce curalive. et quiil

ot emp?z'cherui"c par Lighietion oluad Simavr, i vacclnatlion en wmewge 2 te Lotte

s

contre les Individuf denpe: 2w avioves de ¢A1i%e gexvela.. VWarlisls 7 a pour
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objet &'empecher que Ges erpfricwas cruzl.ea, en tanl gu-Sfag- an dlsbinguent

Uteey Mrmatus @ des

.

dee opdtatiouns L‘-hé;‘:?apeutz'gueef,- gniond erteuhuden oup fug
fine douteuses. Leas vbjestlons du repeiseuhzady d2e Htaladfie ne- sont done

pas fondéca,
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empécher. un méaecm 4'intervenir b la demé’nd.e expréfad drunindividu, sérett
aller trop lo;,n. M. So::qnsc-.n se déclare donc opposé F i tamendement chiliens
504 L. lui -est, par contre possl'ble d' accepter 17 emendefént Jougoskave, Il
est: évidemmen'; eouhaitable que l‘opératlon néit véritableme‘n% nécessaire;

a2 amendement yougoslave prevoit 1,es ka"”anties indispensables‘.

51, Llerticle 7 souldve 5 BOUS z*e f‘o.*fne Ta plLs a;guc peu ﬁtre‘“ . problime

q_‘ui s‘es‘b scuvent posé au gn, e* as wre:x a‘"‘ti\flﬁs i mf'“:;h* 2. paete ¥ savoir
la question de trouver Te Fosher m;’tl:eu entre L 28 in.+" “era 3_ g,r*imes de la socléte
et eeux de 1’ mcL*"ridu, “One pald ded in*érer*s lég*"“‘r@ 4 1a mcience mé’dlcale

et ae 1a prq‘tar**ion ‘e Ye 2o61éLE; - Ces gilusions reppalisat les o'bsez:vations
ele“i [ILRY, 353/
Add, 11) et 8¢ retrouvent dsns celles gute formulées le Consell muernatlonal
d.es infirmlares (E/CN L4/389) I Gouvefnement denols est revenu dan:a une

présentees par ies Gouvernsmerts .Aanols (B/CN.%/365 5) et noywé

certalne mesure “gur les o‘pimonﬁ qutil avalit. exprlmées et qui fiburent dans

le document E, fON, h/ 365, aux pages 29 et 30;. 11 est pre+ é emender. sa 1egislat_on
en la matidve } certains égards, mais non pas. en ce qui, concerne 1a sterillsa-
tion ou la casﬁration ‘des simples 4! esprit seng le consentement dea in’ceressés.
De nom’breuaea amndes 4t expérience ont epprik sux experts. dau01s qu‘il n! est pas
teu.jaurs nécessalre ‘dfms’ 1t intére€t 4¢. la collectivité, dl 1soler les sinmles
d'esprit dans des institutidns spécmlea~ -on peut les autoriser 3 vivre en
1ibert€ } la condition’dfavoir subi llopération de la. stérilisation ou de 1a
cestraticn, Ce seralt piendve une medure rétrograde. que at amender cette legls-
lation, " M, Sorenson reconnalt qu‘ il s'egit 13 &' une qaeation d'appréclatlon
morale, En-de nombreux peys, la législation diffdre 3 cet &gerd; le Gouverne-
ment dencis me tient nullemen‘b a impoeer Bes vues personnelLs aux autres £oU~
verdements; 11 voudrait simplement continuer % eppliguer un systims dorit le
valeur a &té pleinement démontrée au Danemark.

52, La réiaction initiale de 1'article 7 n'est done pes satisfaisente; sl elle
était maintenue, le Gouvernement”denoils ne pdurralt sigrer- 16 pacte que s'il
lui étai’c permis de formler des réserves particulidres en ce. qui concerne

cet ar‘bicle.’ Supprimer ltarticle serait peut-€tre un-moyen d.e réeoudre 1a dif-
ficulté ¥ ctmdltion qutil solt entendu que lterticle 6 englo'be comme le repré-
sentent d¢ la Frence et le Président 1lont- suggért, toute la su‘bstance ‘de llar-
tiole 7, Tou‘befois, si la Commission &stime gue l'article 7 doit &re mainteny,
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M, Sorenscn propose d'ep remplacer le texte ‘sstuel per celul dont le Conseil
international des infilrmidree suggdre 1'edsption (E/CN,4/389). Ce texte tyouve
son origine dans une proposition préecutée per le d€légation fremgeise, L'Or-
genlsation mondiale de la senté n'a pas bien expliqué .pourquol elle ne lé troue
vait pas satlsfalsant, De ll'avis™du représentemt du Denemark, se texte répend
aux exigences 1&gitimee de 12 gcience médicale et satisfalt aux obJectlons qui
pourrsient €tre élevées du point de vue morael, |

53, M, CASSIN (Fremee) fait remesrquer que le débat a nettement montxé

que le texte initlal de l'artlele 7 n'vétait pas satisfalsent. Jlee eritiQﬁes
formulées par le représentent dee Ltats-Unis ont nettement feit eppareltre que
le portée de cet article était pex trop‘vgste. le texte qula sugcéré le Cousell
international des infirmidres et dont le reprépentant du Danemark,préconisé '
ltedoption n'est toutefois,bae plus satlsfaleent; en effet, il place sur le
méme pled uné mutilation physigué et une expérience médicele, ILa guestion passe
alors sur le plen moral, g1 le mutilation est le fait dfun acte de sadisme,b
elle doit Etre proscrxte l'artlcle 6y pourVOLt L’article 6'dolﬁ‘dpno'$tfe
conaidéré comge le pivot autour duquel towrne toute” la qucstion. ‘Soue sa

forme actuelle, L article 6 est ;nsuffisant 11 faudralt le complétex én'adéﬁ-
tent un nouveau pa:agraphe (L/CW h/h{l ) donnent un exemple caractériotique de
traitement degradant On donnerait gingl satisfactlon aux demandes de I‘Orga—
nisation mondiale de la aanté tout en s'opposant eux aglssemnnts des médeoxns

qui considéxent_lea et:es hqmains comme Qeq qobeJea.

54, - - M. MEWDEZ (Philippines) déclere que le principsl inconvénient du
texte de llartiole 7 est de oomprendre & le fols la notlon de pratigue orimf=-
nelle et 1'i1dée dtexpérience sclentifique, S1i l'on ajoute h L'article & les
wpts "notefment dés expériences sclentifiques eriminelles" (E/CH.4/h72), on.
powrralt remettre & plus tard l'exemen de Lllaspect médicel de la guestion et
suﬁprimer l'articlé»7‘

-

5D Mlle BOWIE (Rojaume-Uni) ne contestera pas d'une menidre détaillée
le blen-fondé de 1'opinion que le xeorésentant du Liben s formlée ¥ 1¥&gard
vdes obJets du pacté; touteioie, gt il est ¢mpoqsible de conytex sur la bome

. fol dee intéresséa pour appquuez lea dianoe tions ce Uerticle ¢, 11 est
encore plus impossible de le falre au quet de l'a*ticle Ty et, pertent 3t énue

mérer toutes les exceptions b cet article gui s'limposent,
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56; De plus, bien gquton pulsse -concevoir des personnes sssez dégénéréca. pour
permettre des expérientes mon conformes &ux droite de lthomme, de tels dégé-
nérés ne constitient pae lé seul danger, Certaines perBonnes . peuvent devenir
obeédées par les expériences scientifigues, su point de mépriser compitement

la vie hgma;ng. A cet egard on nou~vai+ demander ‘offlclellement & 1i0rgeni-
pation moniizie de le senté ou E quslque eutre orgamne epproprié de procéder a
une €tude des limites raisoausbies guiil. convient ds Fixer avg expériencee
scientifiqués effectudes pur les 8tved Wmsing, Ia Gemiission des. droits de
11honire -elle-méne ne peut Toiva plus}qﬁ‘éﬁuﬂier les aspecis woraux de la questic

57, M, VALENZUELA (Chili) précise gue son axsniemcut a slmplement pour
fon, qui est abgom

>

obJet de supprimer de Mfevticle Mazpsst wfdical de la gunamy

lument G€placé dans le projet de pacte,  Ll'sespect Jurildigue d= la question est
le seul don% le Commissicn pulsgse valablemént traiter. Par comire, il me
seralt pes SAuhaltahle que la Pommission éliminat toute mentiicn des ezpériences
efbctubes sur les Stres hdwaiﬂs, c'eat 1 une question & laquelle 1'opinion

publique e‘lntéresse Vivement, L'amenﬁemenx chillen egt trés proche de celui
du reprépefitent de la Frence; mais M, Velenzuele a omis le mot médicale",
perce que la pratique medicale normele ne concerne pes la Commission.

58. .- M JEVREMOVIC (Ybugoslav e) eppule les propositlons du Danamark
et de la France, mais ne retirera pas le sienne. Le phrase qu'11 propose
d'ajouter est nécessaire’ pour em@echer des ebus dens le.casﬂdeupersonnes sl.
pBuvres qutelles concluent des contrats ilmmoreux, .

59, M. CASSIN (Fremce) n'a pes meutionné dens son ‘emendement les mubi~
lations physiques, parce . qu'on aurait pu ¢nterpréter ces mote comme comprenant
- la chirurgie esthétique . 1’egard de 1aquelle la législation se montre de

plus en plue libérale. L'améndement franqais nfest paa 1ncompatib1e aveo

1! amendement yougoslave; ﬁaie on pourrait avantageueement restre¢ndre Ia portée
d8 ce dernier en précisant non seulement gutune expérience effectuée avec le
conseritement ‘de 1'intéressé doit Stre approtvée par 1taptorité compéteute, mals
eussi qu'il doit B'egir d'uheiexpérience‘comportant”déb<risguee;aoar-le risque
est la pfincipele Bonsidéfetion en cause,

€0, ‘M, MALIK (Liben); .qui présume gu'on mettra.d¥ebord aux voix la pro<
position de suppression de 1'erticle 7, infite la Commlssion & se souvenir gue
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les nouveaux textes soumis ont tellement amflioré la situation qutil conviendras
de les exeminer de manidre gpprofondie avent de mettre aux volx la suppreesion
de l'article, Il est Lii-m€me disposé ¥ voter aussi bien pour 1! emendement

denols que pour 1'amendement frengais,

€1, - Le PRESIDENT essure su représentant du Liban qufon aczordera tout

le temps nfcessaire ¥ l'exarien des nouveanx textes,

62, ~Mlle BOWIE (Roygume-Unl) déconseiile une discugsion prolongde, ILa
Commigsion epproche de la fin &2 sa scesion eh 1l lul raste Tteancoup 2 faive,
1a Commiseion dolt ee fixer urn hub préciy & stteindre avast 12 2) mal 1950,

63¢ o SIMSARIAN (Etate-Tnis d'Amérigue) maintiect sz proposition vieant
3 1a~suppress¢on de 1'artisie et rapp@lle que la suppiression dfun texte est en

général mise aux volx“en premier,

€h, . ORIBE (Urunuuy\ estime. comme la représentente du Roysume-Uni,
qu*il faut faire preuve de diligence, La suppression de Uarticle T doit Stre
mife aux voix4immédiatement gl cette propasition esat a&optée 11 seras inutile

de prolonger la discuseion,

65, M, MENDEZ (Philippines) ne voit aucun ;nconvenient ¥ ce que llon
supprime l‘article 1, 3 condition que 1'on adopte son amendement ¥ 1larticle 6,

66, M. JEVREMOVIC (Yougoslavie) s'él2ve contre la proposition des Etats-
Unis tendent ¥ supprimer l'artlcle; en.effet, cette proposition est incompatible
avec les amendements de la"France et des Philippines. De plus, la Commission

ne peut voter sur des propoaitions que ses membres n'ont pas encore eu la poe-
sibil1td dtétudier. Clest ainsl que le représentant de 1'Australie a dbcleré
qu' 1l votefalt pour uf texte amélioré de cet article, L& Vote sur la propositior
vdefsuppfession ne doit done avoir lieu qulapréds la mise esux voix des nouvesux

textes,

67. - M, CASSIN (France) propose formellement de lever le séence, car le
groupe de'huwail'chargé dtétedblir le texte des mesures de mise en oeuvre voudrait

achever son travall,

' La sfence est ;evée ¥ 17 heures 30,
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