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I. ORGANISATION DE LA SESSION

Quverture et durée de la session

1. La douziéme session de la Sous-Commission de la lutte contre les mesures
discriminatoires et de la protection des minorités s'est tenue au Sieége de
1'Organisation des Nations Unies, & New York, du 11 au 30 janvier 1960.

2. M. José D. Ingles, Vice-Président de la Sous-Commission pour sa onzicme

session, a ouvert la douzidme session le 11 janvier 1960 (279&me séance).

Représentation & la session

3. Etaient présents les membres de la Sous-Commission, ou les suppléants, dont
les noms suivent :

M. Abdel Hamid Abdel-Ghani (République arabe unie)
. Omar Sharaf (suppléant)

M

M. Mohamed Ahmed Abu Rannat (Soudan)
M. Abdel Karim Mirghani (suppléant)
M
M

. Philip Halpern (Etats~Unis d'Amérique)

. C. Richard Hiscocks (Royaume-~Uni de Grande-Bretagne
et d'Irlande du Nord)

M. José D. Ingles (Philippines)

M. Pierre Juvigny (France)

M. Jean Marcel Bouquin (suppléant)

M. Wojeciech Ketrzynski (Pologne)

M. Jacek Machowski (suppléant)

M. A. Krishnaswami (Inde)

M. Franz Matsch (Autriche)

Mme Z. V. Mironova (suppléante) (Union des Républiques
M. V. I. Sapojnikov (suppléant) socialistes soviétiques)
M. Edward Rizk (suppléant) (Livan)

M. Khalil Makkawi (suppléant)

M. Enrique Rodriguez Fabregat (Uruguay)

M. Voitto Saario (Finlande)

M. Jaccbo Schaulschn (suppléant) (chili)
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4., Avant l'ouverture de la session, trois mewbres de la Sous-Commission,

M. Charles D, Ammoun {Liban), M. A. A. Fomine {Union des Républiques socialistes
soviétiques) et M. Hernan Sania Cruz (Chili) ont fait savoir au Secrétaire géndral
gu'ils ne pourralent assister & la session et que, conformément & 1l'article T0O du
réglement intérieur des Cormissions technigues du Conseil économigue et social et
avec l'assentiment de leurs gouvernements, ils désignailent respectivement comme
suppléants, pour toute ls session, M. Edward Rizk, Mme Z, V. Mironova et

M. Jaccbo Schaulschn, M. AbdcT Hamid Abdel-Ghani (République arabe unie),

M. Mohamed Ahmed Abu Rannat (Soudan), M, Pierre Juvigny (France),

M. Wojciech Ketrzynski (Pologns}, Mme Z. V. Mironova {Union des Républigues

.'

socialistes soviétigues) et M, Edward Rizk (Liban) nfont pu ftre présents 3
certalnes séances de la Sous-Commission et, avec l'assentiment de leurs gouver-
nsments, ont désigné respectivement comme leurs suppléants pour ces séances

M, Omar Sharaf, M, Abdel Kerim erghanl, M. Jean Marcel Bouguin, M, Jacek Machowski,

i
b
M. V. I. Sapojunikov et M, Khalil Mekkawl Ces désignations ayant le complet
agrément du Secrétaire général, les suppléants ont eu, pendant la durde de la

res de la Sous-Commission, ¥ compris le droit
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de vote,
5. Des cbservateurs envoyés par les Gouvernements du Cambodge, de 1'Italie et
e la République fédérale d'Allemagne ont assisté & la session,

sl
6. Ont assisté & diverses sdances de la gession les représentants des institutions

®

spécialisées dont les noms suiven

t
Qrganisaetion intesrnationale du Travail

E. Zmirou
Organisation des Wations Unies pour 1l'éducation, la science et la culiure
M, M. Akrawi
M. A, Gaglictti

7. Les personnes dont les noms suivent, représentants autorisés d'organisations

non gouvernementales dotées du stabut consultatif, ont assisté & la session en

qualité d'observateurs

/0&)5‘
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Catégorie A

Confédération internationale des syndicats chrétiens (M. Gerard Thormann);

Confédération internationale des syndicats libres (Mlle Janet Seigel);

Pédération mondiale des anciens combattants (Mile Emily Nichols);

Pédération mondiale des associations pour les Nations Unies (M. H. G. Barratt-Brown).

Catégorie B

Alliance internationale des femmes (Mme Frances A. Doyle, Mlle Frieda 5. Milier,

Mlle Ruth S. Woodsmall); Alliance universelle des unions chrétiennes féminines

(Vme Roland Beattie, Mlle Elsie D. Harper); Association des femmes du Pacifigue et

de 1l'Asie du Sud-Est (Mme Henry G. Fowler); Bureau international catholigue de

1l'enfance (M. Jules A. Gagnon); Commission des Eglises pour les affaires inter-

nationales (M. A, Dominique Micheli); Comité consultatif mondial de la Société des

amis (M. B. Tartt Bell, M. Henry Thiagaraj); Conférence internationale des charités

catholiques (M. Louis Longarzo); Congrds juif mondial (M. Gerhard Jacoby,

M. Maurice L. Perlzweig); Conseil consultatif d'organisations juives

(M. James Marshall, M. Moses Moskowitz); Conseil internatiocnal des femmes

(Mme Dorothy S. Bauman, Mme Rose P. Parsons); Fédération internationale des femmes

diplémées des universités (Mlle Elmina R. Lucke); Fédération internationale des

fermes juristes (Mme Lenore Hines Alden, Mme Rose Korn Hirschman); Fédération

mondiale des jeunesses Téminines catholiques (Mme Rosemary Higgins Cass); Ligue

internationale de Temmes pour 1la paix et la liberté (Mme Adelaide N. Baker);

Ligue internationale des droits de 1l'homme (M. Roger N. Baldwin, M. Max Beer,

Vime W. Potter, Mme Dora D, Roitburd); Mouvement international pour 1l'union

fraternelle entre les races et les peuples (Mlle Elizabeth Reid); Organisation

internationale des femmes sionistes (Mme Ines Radunsky); Organisation mondiale

Agudas Isra€l (M. Isaac Lewin); Pax Romana (M. Eugene M. Burke); Union internationale

de la presse catholique (M, Gary MacEoin); Union internationale des crganismes

familiaux (Mme Peter L. Ccllins); Union mondiale des organisations féminines

catholigues (Mlle Catherine Schaefer); Union mondiale pour un Jjudaisme libéral
(Mme Victor Polstein).

~—
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Fédération mondiale pour la santé mentale (Mme Helen §. Ascher); Union internaticnale

de l'humenisme et de 1'éthique (Mme Walter, M. Weis).

Secrétariat

8. M. C. V. Narasimhan, Sous-Secrétaire aux affaires politiques spéciales, et
M. John P. Humphrey, Directeur de la Division des droits de 1'homme, ont représenté
le Secrétaire général, M. Edward Lawson a rempli les fonetions de Secrétaire de

la Sous-Commission.

Blection du bureau

9. A sa 279&me séance, la Sous-Commission a élu & l'unanimité M. José D. Ingles

(Philippines) Président; M. Arcot Krishnaswami (Inde) Vice-Président et

M. Voitto Saario (Finlande) Rapporteur.

Séances, résolutions et documentation

10. Ia Sous-Commission a tenu trente et une séances plénidres, ILes opinions
exprimées par les membres de la Sous-Commission au cours de ces séances sont
exposées sous forme analytique dans les documents E/CN.M/Sub,E/SR.279 & 309.

1l. Conformément & l'article 75 du réglement intérieur des Commissions technigues
du Conseill économigue et social, la Sous-Commission a ertendu, & diverses séances
(B/cw.k/sub.2/sR.279, 280, 281, 282, 285, 289, 292, 299, 300, 302 et 304) les
représentants des organisations non gouvernementales suivantes :

Catégorie A

Confédération internationale des syndicats libres (Mlle Janet Seigel).

Catégorie B

Bureau international catholique de l'enfance (M. Jules A. Gagnon); Commission des

Eglises pour les affaires internationales (M. A. Dominique Micheli); Comité

consultatif mondial de la Société des amis (M. B. Tartt Bell); Congrds juif mondial

(M. Gerhard Jacoby, M. Maurice L. Perlzweig); Conseil consultatif d'crganisations

Juives (M. James Marshall, M. Moses Moskowitz); Fédération internationale des femmes

diplémées des universitéds (Mlle Elmina R. Lucke); Ligue internationsle de femmes
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pour la paix et la liberté (Mme Adelaide N. Baker); Ligue internationale des droits

de l'homme (M. Roger N. Baldwin, M, Max Beer); Organisation mondiale Agudas Isra&l

(M. Isaac Lewin); Pax Romana (M. Eugene M. Burke); Union internationale de la presse

catholigue (M. Gary MacEoin); Union mondiale pour un judaisme libéral
(Mue Vietor Polstein).

Registre
Fédération mondiale pour la santé mentale (Mme Helen S. Ascher); Unicn internaticnale
de 1'humanisme et de 1'éthique (Mme Walter, M. Weis).

12. Les résolutions adoptées par la Sous-Commission figurent, sulvant las sujets
auxquels ellec se repportent, dang les parties correspondantes du présent rapport.
Un additif & ce rapport (E/CN.4/800/Add.1) contiendra les états, préparés par le
Secrétariat, exposant les incidences financiéres des décisions prises par la
Sous~Commission,

13, La liste des documents dont la Sous-Commigsion était saisie & sa douziéme

session est donnée dsns l'annexe au présent rapport.
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IT. ORDRE DU JOUR

Point 2 de 1l'owvdre du Jjour

1k, A sa 279%me sdance, la Sous-Commission a examiné 1'ordre du Jjour provisoire
(BE/CN.L/Sub.2/199/Rev.1), &tabli par le Secrétaire général en consultation avec
M. Mohamed Awad, Président de la Sous-Commission & sa onziéme session.

15, La Sous-Commission était saisie d'un exposé écrit présenté par la Ligue
internationale des droits de 1l'homme, organisation non gouvernementale dotée du
statut consultatif de la catdégorie B (E/CN.L/Sub.2/NG0/12), lui demandant
d'accorder 1z plus grande attention, & sa douziéme session, aux faits et &
1lesprit que révélasent "les explosions d'hostilité raciale et religieuse qui se
produisent actuellement”, et en particulier : 1) d'adopter une résolution
condamnant énergiquement la présente incitation & la haine et & la violence;

2) d'entreprendre une enquéte sur 1'origine et les buts du mouvement actuel dans
les pays o il a &té signalé jusqu'd présent.

16, A 1'occasion de 1'examen de 1'ordre du jour provisoire, la Sous-Commission
a étudié les trois guestions suivantes : 1) quel rang donner au point 10 de
llordre du jour provisoire : "Travaux futurs de la Sous-Commission, y compris la

b
accorder 4 ces

[0
we

question de nouvelles études, la question du rang de priorit
études et la question du contrBle et de la limitation de la documentation”; 2) quel
rang donner auw point 11 : "Mesures & prendre pour metire fin & toute propagande

en faveur d'une hogtilité nationale, raciale ou religieuse qui constitue une
incitation § la haine ou & la violence ou aux deux & la fois™; 3) & quel point

de 1'ordre du jour rattacher 1'exposé présenté par la Ligue internationale des
droits de 1'homme.

17. Une proposition de M. Matsch tendant & placer aprés le point 12 le point
portant le numéro 10 a été adoptée & 1'urnanimité.

18. M. Ketrzynski a proposé que le point 11, en raison de son importance, soit
examiné aprés le point 7. M. Schaulsohn, approuvant 1'idée de faire une place
spéciale au point 11, a proposé de l'examiner immédiatement aprés le point 6,

Cette dernidre proposition a été adoptée par 7 voix contre une, avec 5 abstentions.
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19, Dans sa communication, la Ligue internationale des droits de 1'homme
indiquait trois points de 1l'ordre du jour provisoire 4 propos desquels son exposé
pourrait &tre examiné : le point 5 (Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des pratiques religieuses), le point 6
(Btude des mesures discriminatoires dans le domaine des droits politiques) et le
point 11 (Mesures & prendre pour mettre fin 3 toute propagande en faveur d'une
hostilité nationale, raciale ou religleuse qui constitue une incitation & la
haine ou & la violence, ou aux deux & la fois).

20. Les membres de la Sous-Commission n'ont pas tous été du méme avis guant au
point de 1'ordre du jour & propos dugquel on pourrait examiner 1'exposé de la

-~ fagon la plus appropriée. Certains ont fait valoir que le plus logique était de
le rattacher au point 5, d'autres qu'il se rapportait au point 11, d'autres encore
gqu'on pouvait 1'examiner & propos du point 9 (Observations sur les travaux de la
Deuxieme Conférence des organisations non gouvernementales qui s'emploient &
éliminer les préjugés et la discrimination). En réponse 3 une question, le
représentant de la Ligue internationale des droits de 1l'homme a déclaré que son
organisation préférerait que son exposé £lit examiné au titre d'un point distinct
de 1l'ordre du jour.

2l. Tl a été finalement convenu que la Sous-Commission aurait toute liberté pour
examiner 1'exposé & propos de tout point pertinent de 1l'ordre du jour.

22, la Sous-Commission a adopté & 1'unanimité 1'ordre du jour suivant pour sa

douziéme session :
1. Election du bureau
2. Adoption de l'ordre du jour
e Invitation & adresser & la Commission de la condition de la femme

L, Communications relatives & la lutte contre les mesures discriminatoires
et & la protection des minorités

5. Etude des mesures discriminatoires dans le domaine de la liberté de
religion et des pratiques religieuses : rapport préparé par le
Rapporteur spécial, M. A. Krishnaswami

6. Etude des mesures discriminatoires dans le domaine des droits politiques :
mémoire présenté par le Rapporteur spéecial, M. Hernan Santa Cruz
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Mesures & prendre pour mettre fin & toute propagande en faveur d4'une
hostilité nationale, raciale ou religieuse qui constitue une incitation 3
la haine ou & la violence, ou aux deux & la fois

Etude des mesures discriminatoires dans le domaine du droit qu'a toute
personne de quitter tout pays, y compris le sien, et de revenir dans son pays,
conformément aux dispositions du paragraphe 2 de l'article 13 de la
Déclaration universelle des droits de 1l'homme : mémoire présenté par

Ms José D. Ingles

Mesures adoptées par 1'Organisation des Nations Unies pour 1'éducation,

la science et la culture en vue d'établir une réglementation internationale
concernant la discrimination dans 1'enseignement : note présentée par le
Directeur général de 1'UNESCO

Observations sur les travaux de la Deuxiéme Conférence des organisations
non gouvernementales qui s'emploient & éliminer les préjugés et la
discrimination

Protection des minorités
Travaux futurs de la Sous~-Commission, y compris la question de nouvelles
études, la question du rang de priorité & accorder i ces études et la

question du contrSle et de la limitation de la documentation

Adoption du rapport de la Sous-Commission & la Commission des droits
de 1'homme
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I1%. INVITATION A ADRESSER A ITA COMMISSION TE IA CONDITION

DE LA FEMME

Point 3 de 1l'ordre du jour

2%, A sa 279&me sfance, la Sous-Commission a décidé & l'unanimité, conformément
au paragraphe 5 de la résolution 48 A (IV) du Conseil économique et social,
d'inviter la Commission de la condition de la femme & envoyer une représentante
qui participerait aux délibérations quand la discussion porterait sur des
guestions relatives & des mesures discriminatoires andées sur le sexe. A 1z
suite de cette décision, la Commission de la condition de la femwe s'est fait
représenter par Mme Marie-Héldne Lefaucheux (France), qui a participé aux travaux

de la Sous-Commission (B/CN.L/Sub.2/SR.286, 289, 296, 297 et %02},

/uau
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IV. COMMUNICATIONS RELATIVES A IA LUTTE CONTRE LES MESURES
DISCRIMINATOIRES ET A IA PRCTECTICN DES MINCRITES

Point 4 de 1l'ordre du jour

2Lh. La Sous-Commission a pris connaissance, au cours d'une séance privée, de la
liste confidentielle des communications relatives & la lutte contre les mesures
discriminatoires et a la protection des minorités, que 1'Organisation des Nations
Unies a regues du ler novembre 1958 au 31 octobre 1959 (Sub.E/Communications

List No 9)e

25, Le Président a attiré l'attention des membres de la Sous-Commisszion sur la
décigion prise par la Commission des droits de lthomme & sa quinziéme session
(E/3229, résolution 15 (XV)), de ne plus prendre note, par décision précédée ou non
d'un vote, de la distribution de la liste confidentielle de communications et des
réponses des gouvernements, mais de continuer, comme elle l'avait fait jusque-13
dans le paragraphe introductif du chapitre de son rapport gui a trait aux
communications, & indiguer dans son rapport au Conseil économique et social que la
liste et les réponses ont été distribuées par le Secrétaire général et regues par
les membres de la Commission.

26, La Sous~Commission a décidé d'adopter une procédure analogue & la procddure

adoptée par la Commission.
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V, ETUDE DES MESURES DISCRIMINATOIRES DANS LE DOMAINE DE
LA LIBERTE DE RELIGION ET DES PRATIQUES RELIGIEUSES

Point 5 de Lllordre du jour

Introducticn

7. De la 280%me & la 306tme séance, la Sous-Commission a examiné le point 5 de
son ordre du jour, intitulé "Btude des mesures discriminatoires dans le domaine

de la liberté de religion et des pratiques religieuses”,

28, La Sous~-Commission était salsie du rapport sur les mesures discriminatoires
dens le domaine de la liberté de religion et des pratiques religieuses, rédigé par
son Rapporteur spécial, M, A, Krishnaswami (E/CN.&/Sub.Q/QOO et documents de sdéance
Nos 1 & 856). Ce rapport avait &été établi en exécution de la résolution B, adoptée
par la Sous-Commission & sa onzidme session (E/CN.4/Sub.2/778, paragraphe 111).

29, Le rapport était divisé en six chapitres, précédés d'un avant-propos et d'une
introduction, Dans l'introduction, le Rapporteur spécial exposait le développement
de la notion de la libertd de pensée, de comscience et de religion, et soulignait
que cette notion était de plus en plus reconnue en droit interne et en droit inter-

national, Aux chapitres I & IV, il traitait de la nature du droit & la liberté de

Le}

ensée, de conscience et de religion, et étudiait certains problémes relatifs a

o
by
[ON

ibert

',...j

FJ

a de maintenir ou de changer sa religion ou sa conviction, & la liberté de

er sa religion ou sa conviction, et & la guestion du statut des religions

ot
L]

anifes

2]

par rapport & 1'Etat, Au chapitre V, il exposait son opinion sur les tendances
actuelles pour ce qui est de la reconnaissance et de l'exercice du droit a la
liberté de pensée, de conscience et de religion, Au chapitre VI, il énongait un
programme en vue de déclsions & prendre par les Nations Unies afin d'éliminer les
mesures discriminatoires dans le domaine de la liberté de religlon et des pratiques
religieuses,

30, En présentant son rapport, le Rapporteur spécial a exposé qu'il était fondé
essentiellement sur le projet de rapport (E/CN.4/Sub,2/L.123) qu'il avait soumis

a4 la Sous-Commission & sa dixiéme session et sur le supplément & ce projet
(B/cN,b/8ub.2/L,123/Add.1) qu'il lui avait soumis & sa onziéme session, Cependant,
le Rapporteur availt entigrement revu le projet de rapport et le supplément, avait
compldtement remanié certains passages, en avait ajouté de nouveaux ou en avait

supprimé le cas échéant, afin de tenir compte de renseignements dont il n'avait
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eu connaissance que récemment et des observations faites par les membres de la
Sous-Commission et de la Commission des droits de l'homme sur les projets
précédents, Il se rendait compte que certains points de vue exposés dans le rapport
étaient déjd dépassés et qu'il n'avait pu donner complédte satisfaction & tous ceux
qul avaient présenté des observations sur les projets antérieurs, notamment dans

les cas ol les observations faites étaient quelque peu contradictoires, Il

assumait donc l'entiére responsabilité de la teneur du rapport et ne demandait

pas & la Sous-Commission de le faire sien, Il a toutefois exprimé 1l'espoir gue
cette dernidre examinerait-avec une atbention particulidre le programme en vue de
décisions & prendre, exposé au chapitre VI, qu'il considérait comme la partie la
plus importante du rappori.

%1, Le Rapporteur spécial a égaslement signalé que son rapport étailt essentiellement
une analyse fondée sur les renseignements recueillis par lui et résumés dans une
série de quatre-vingt-six "documents de séance’, dont chacun expose la situation

de fait et de droit dens un pays pour ce qui est des mesures discriminatoires dans
le domaine de la liberté de religion, Il considérait ces documents comme faisant
partie intégrante de son rapport et il a exprimé 1l'espoir que, comme le rapport
lui—m@me, ils seraient distribués le plus largement possible, Il a rappelé gue,
conformément aux arrangements conclug avec le Secrétalre général par la Sous-
Commission, ces documents de séance seraient a la disposition de guiconque les
demanderalt; cependant, ils n'avaient été publiés que dans la langue dans laguelle
ils avalent été rédigés, c'est-a-dire en anglais, en frangais ou en espagnol, Selon
le Rapporteur spécial, leur importance tenait & ce gque chacun d'eux rassemblait

tous les renseignements relatifs aux pratigues discriminatoires qui pouvaient
subsister dans un certain pays ainsi gqu'aux mesures prises pour éliminer ces
pratiques, ce qui permettalt d'obtenir un tableau obJjectif de la situation actuelle
dans ce payse.

32, Le Rapporteur spécial a précisé qu'il s?était généralement abstenu de viser des
pays particuliers dans le rapport proprement dit, ILes raisons qui 1l'ont amené 3
adopter cette attitude sont exposées en détail dans 1l'avant-propos,

5. Etant donné que la Sous-Commission avait déjd examind, & ses dixidme et

onziéme sessions, une grande partie des questions dont traite le rapport, ses membres

n'ont procédé qu'a une bréve discussion générale qui a porté surtout sur 1llensemble
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du rapport el sur certains passages nouveaux ou remanidés, Flle a ensuite examiné
chacun des chaplires en accordant une attention particuliére au programme en vue
de décisions & prendre, figurant au chapitre VI, et elle a adopté une résolution

sur l'ensemble du rapport (voir le paragraphe 160 du présent rapport).

Discussion générale et cobservations sur llensemble du rapport

r

34, Dans la discussion générale, des déclarations ont été faites par des membres
de la Sous-~Commission, par des représentants de diverses organisations non gouver -
nementales dotdées du statut consultatif (E/CN.4/Sub.2/SR.280, 281, 282, 285, 289,
292, 299, 300, 302 et 304) et par la représentante de la Commission de la condition
de la femme (E/CN.4/Sub,2/SR.286, 289, 296 et 297). Deux exposés dcrits relatifs
au rapport ont été distribuds; 1l'un (E/CN.4/Sub,2/NGO/13) émanait des représentants
du Bureau international catholique de l'enfance, de Pax Romana et de la Fédération
mondiale des Jjeunesses féminines catholigues, et l'autre (E/CN,Y/Sub,2/NGO/15) du
Congreés julf mondial,

*5. Les membres de la Sous-Commission ont $té unanimes & louer le Rapporteur
spécial de son rapport, Ils ont félicité M, Krishnaswami d'avoir mené 3 bien, avec
beaucoup d'habileté et de soin, une étude exceptionnellement compléte et
constructive gui restera probablement pendant de longues années un ouvrage classigue
dans un domaine extr€mement délicat et pr&tant & controverse, et qui guidera
1'action des gouvernements, des organisations non gouvernementales et des parti-
culiers., Ils ont accueilli le rapport avec satisfaction non seulement parce qu'il
contient une analyse profonde du probléme des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des pratiques religieuses, fondée sur la
volumineuse documentation rassemblée qui éclaire d'un Jjour nouveau une question
extr&mement difficile et mal comprise, mais encore parce gu'il refléte une
objectivité scrupuleuse et qu'il est rédigé dans un style d'une haute tenue,
Certains y ont vu un événement marquant parmi les efforts déployés par les Nations
Unies pour supprimer lesg préjugds et les mesures discriminatoires,

36, Plusieurs membres ont fait observer gque, conformément aux directives arr&tées

ar laz Sous-Commission, le rapport avait été rédigé non seulement pour servir de

3

base & des recommandations en vue de décisions & prendre, mais aussi dans le

dessein d'éclairer l'opinion publigue mondiale, A leur avis; le moyen le plus

/ODQ
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efficace de lutter contre les mesures discriminatoirves dans le domaine de la liberté
de religion et des pratiques religieuses est de Taire un effort soutenu dféducation.
Ils ont donc demandé gque le rapport soit imprimé et re

P

g e
et gquion en &dteblisse un bref régumé a Liintention du grand pu

fintentd biic, destiné & Etre
utilisé dens le monde entier et particuliérement dane les établissemente scolaires,
7. En présentant laurs cbservaticns sur le fond du rapport, certains mewbres ont
été dtavis que le Rapporteur spéeisl avait eu tort de wetire sur le mBme plan la

8 gutres convictions comme l'sgnosticisme, la libve-pensée,

e
1tathéisme et le ration 2gretté gutil

nlellt pas souligné dava: néc it éviter la discrimination contre les
personnes gul ont des convictions non religleuses, Rapporteur ial a Tait
observer qu'il s’était inspir ‘ ic] g de 1la Déclearation
universelle des droits e pensée,

de conscience et de religiox ajouté que
les problismes qgue pose la discriminstion contre les iucroyants se rapportent surtout
au droit de mainterir ou de changer sa religion cu sz conviction, A guelgues

H

exceptions pras, ces problémes ne se présentent, au sujet du droit de manifester

sa religion ou sa conviction, gu'en ce qul concerne le prosélytisme ou la diffusion

o

I

.
v

d'une provagande antireligieuse, C'est pourguoi le Rapporieuvr spécial nlavalt pas

Jugé utile de traiter le cas des persgoannes gul ont des convictiong non yell

e préoccuier avant tout des personrnes gqui ont des convictlons religiesuses,

slon ont regretté gue le rapport ne

8
contisnne pas un plus grand nombre de références précises & des pratigues en usage

dans divers pays et ils ont propogé dfincarporer dans la version imprimée
définitive du rapport les gquatre-vingt-six monographies par pays qul svaient &té

5]
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distribuées scus forme de "docu Cependant, d‘autres membres ont
émis liopinion que ces documents ne devraient recevoir une plus large diffusion

gu'svec 1fassentis isrement en ralson
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du fait que certains d'entre eux contiennent des renseignements émanant de sources
officieuses, A cet égard, le Repporteur spécial a souligné qu'il considérait la
série des "documents de séance' comme faisant partie intégrante de son rapport et
il a exprimé l'espoir que ces documents seraient publiés intégralement, soit par
1%Organisation des Nations Unies, soit par 1l'une des organisations non gouver-
nementales dotées du statubt consultatif,

39 M. Halpern a appelé lTattention de la Sous-Commission sur certaines omissions
que présentait, selon lui, le rapport, A son avis, le Rapporteur spécial n'avait
pas tralté suffisamment le probléme des mesures discriminatoires fondées sur la
religion, bien qu'il efit indi@ué, dans les précédents projets de rapport, qu'il
devalt réunir des renseignements sur cette trés grave question. En particulier,

M, Halpern a estimé qu'il aurait 40 y avoir un chapitre sur les mesures discri-
minatoires qui portent sur l'exercice dtautres droits et qui pourraient amener
indirectement une restriction du droit de manifester une religion ou conviction
particulidre, Il a estimé aussi qu'il aurait A y avoir un chapitre traitant des
restrictions & la liberté d'enseigner sa religion ou sa conviction, tant en public
qu'en privé, Ce probléme avait également été mentionné dans le rapport d'activité
et avait fait 1l'objet d'un titre dans le plan utilisé pour les "monographies par
pays", mais il n'en était plus question dans le rapport final. ILa question du
droit de propager sa religion ou sa conviction, traitée dans le rapport final, est
entiérement différente.

Lo, Sur ces points, le Rapporteur spécial a fait remarquer gque beaucoup de rensei-
gnements avalent été recueillis sur les mesures discriminatcires touchant 1l'ensei-
gnement dlune religion ou d'une conviction et qu'on en trouvailt certains dans les
"monographies par pays"., Cependant, aprés examen, il avalt constaté que ces
renseignements faisaient en trés grande partie double emploi avec les renseignements
qul avalent été réunis et utiliséds pour 1'Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine de l7enseignement (publication des Nations Unis, No de vente : 1957.XIVa5)9
Les seuls renseignements disponibles qui semblaient apporter des éléments nouveaux
au sujet de la question des mesures discriminatoires dans le domaine de la liberté
de religion et des pratiques religieuses étaient ceux qui avaient trait a la

formation de persoonel ; ministres, pr€tres, rabbins, mullahs et imans; ces

[oos
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renseignements avalent &té résumés dans le rapport (paragraphes 133 & 135), Des
renseignements avaient également &té réunis sur les mesures discriminatoires gqui
porfent sur 1l'lexercice d'aubtres droits et quil pourraient amener indirectement une
restriction du droit de manifester une religion ou conviction particulisre; ces
renseignements figuraient dans plusieurs des monographies par pays. Toutefois,
1l'examen de ces renseignements avait montré gquiils faisalent pour la plupart double
emploi soit avec ceux gui avaient été réunis et utilisés & lloccasion des études
déja faites sur les mesures discriminatoires dans le domaine de 1lenseignement ou
sur la discrimination en matiére d'emploi et de profession, soit avec ceux gque l'on
réunlt actuellement pour 1'étude des mesures discriminatoires dans le domaine des
droits politiques, Clest pourquoi M. Krishnaswami n'availt pas Jjugé possible de
faire figurer dans son rapport un chapitre sur cetie gquestion,

1, Il y a eu quelgue discussion sur la question de savoir si le rapport présenté
par M, Krishnaswami était définitif ou s'il devait &tre considéré comme un projet
susceptible d'€tre modifié & la suite du débat de la Sous-Commission, Sur cette
guestion, le Repporteur spécial a fait remsrguer gu'il avait déja présentsd & deux
reprises des projets de rapport & la Sous-Commission et qu'il avait préparé le
ncuveal texte en tenant compte des nombreuses observations et suggestions gui
avaient été Taites, Son rapport était donc maintenant, en principe, définitif, Il
a proposé que les membres de la Sous-Commission dopnent leur avis sur chaque
chapitre du rapport mais qufils ne votent que sur les propositions en vue de
décisions & prendre {chapitre VI), Le rapport pourrait alors &tre trensmis, sous
sa forme actuelle, & la Cormission des droits de 1'homme, accompegné des obser-
vations faites par les membres de la Sous-Commission & titre perscnnel et d'une
résolution de la Sous-Commission gui en expliquerait le caractére, en spprécierait
1'utilité et renfermerait des propositions concreétes en vue de décisions a prendre
var les Nations Unies au sujet des mesures discriminatoires dang le domaine de la
liberté de religion et des pratiques religieuses, Aprés examen du rapport par la
Comnission, le Rapporteur spécial pourrait alors en modifier le texte, le cas
échéant, sous son entiére responsabilité, et le remettre au Secrétaire géndral sous
sa forme définitive pour &tre publié et distribué, Toutefois, il ne pouvait entre-
prendre dlapporter des modifications fondamentales au rapport dans sa structure ou
sa teneur,

hp, 11 a été décidé que les comptes rendus analytiques de la discussion du rapport

seraient transmis aux organes compétents avec le rapport lui-méme,
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Observations gur les diverges sectiong du rapport

e

43, Introduction. Dans L'introduction gui figure en t€te de son repporh, le

Rapporteur spéeial a fait un exposé gommaire sur le développement de la notion du

-.

droit & la liberté de pensée, de conscisnce et de religion, la reconnaissance

]

progressive de cetite notion en droit interne et la tendance récente en Taveur de
sa reconnaissance en droit international. Plusieurs membres de la Sous-Commissicn

ont suggéré 1l'addition de références historigues gui, & leur avis, auraisni pu

figurer dans catte pariie d pport. Le Rapporteur spdcial a expliqud gque son
intention avait été de ne fairve €tat gue de quelques exemples Trapprants et qu'il
iuil surait é4é imposgsible de donner un historigue cowmplet de la guesiion,

Zon universelle pour point de

b=, Chapivre IT. Idberté de mainteniry ou de changer sa veligion ou sa conviction,

Aucune cbservation nia &1

b, Chapitre TIT., Libertd de manifester sa religion ou sa conviction, M. Halpern

ont é%é d'avis gue cela aurait

i

Sous-Commission avait déja fait & L'occasion de 1'Btude sur iss mesures discrini

ratoires dans le domaine de llenseignement. M. Halpern a fait remarguer gue le

&

Rapporteur spéeial avait sigraié lul-méme dans son rvapport d'activité que 1'étude

-

sur les mesgures discriminatoires dans le domsine de l'enseignement

tout sur le droit

<

P
t ission examirailt
maintenant le droit gu'a Liadulis de donner un enseignement a fa,

apprendre, tandis gue la Sous-Commi
l'enfant; & son avis,
les croyants de domner & lsurs enfants une instruction religieuse
a8t compidtement distinet du droit de propagery une religion ou conviction et il
représente un aspscet absolument fondemental de la libertd de religion,

3
-

L7 Au sujet de la guestion de lfobjection de conscience au gervice militairs,

i
M. Hiscocks a estimé que le Rapporteur spdeial aurait all exprimer une préférence
- o - /
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pour ls situation dans laguelle 1'objection de conscience est toldérée légalement
et les scrupules Ces objecteurs de conscience gont respectés, cette situation

étant tenue pour plus favorable gue celle dans laguelle ‘il n'en est pas de wéue;

M. Hiscocks a regretté que M. Krishnaswami n'elit pas pris parti er ce sens.

48, Chapitre IV, Statut des religions par rapport & 1'Etat, M. Haipern a

regretté gue le rapport ne contienne pas de passage traitant de llathéiswme militant;
il a déclaré estimer, quant & lui, gu'il y a 14 1l'une des menaces les plus graves

e

contre la liberté de religion dans le monde actuel. Le Rapporteur spéeial = classé

les pays, d'un point de vue Juridigue, en trois catégories : ceux qui ont une
Eglise établie ou une religion d'Bitat, ceux dans lesquels 1'Btat reconnait
Vg

plusieurs religions et ceux dans lesquels il y a séparation de 1'Eglise et de
1'Etat; M, Balpern a estimé qu'il y aurait lieu d'ajouter une guatridme catégorie
correspondant au cas des Etats gui ont adopté une attitude antireligieuse ou athée.
Il a exprimé 1'avis qgue le Rapporteur spéecial, puisquiil ne voulait pas ajouter une
vatridme catégorie, devrelit préciser que les Btats gul ont adopté une attitude

q- g 3 - q. .L o

o

antireligieuse militante n'ont pas l'attitude de neutralité qui leur donneraitd

ig
8tre classés dans 1la troisiéme catégorie et qu'ils auraient 40 Etre rangés
dans la premisre catégorie, celle des pays qui ont une convigtion établie ou

conviction d'Btat. Ie Rapporiteur spéeial a répondu gue cette suggestion lui avait

ol

a été soumise mais qu'il nfavait pas pu accepter cetie opinion.

éJ
49, Chapitre V. Tendances et conclusions. Plusieurs membres de la Sous-

Commission ont exprimé 1'avis gue le rapport aureit 4l accorder une plus grande

attention, d'une part, & la tendance & une plus grande tolérance gue manifestent

»

es groupes religieux eux-mémes, et, d'autre part, au prcbléme de la persécution

}.4
=

I-‘\-

s

eligieuse. On & égalewent fait remarguer que des événements postérieurs & la

o]

>

édaction du rapport ont prouvé nettement que si, d'une fagon générale, la
tolérance religieuse est de plus en plus répandﬁé dans le monde wmoderne, la
discrimination et la persécution pour motif de religion ne sont pas des gquestions
seulement historiques mais sont des problémes modernes et actuels.

50. Chapitre VI. Programme en vue de décisions & prendre. Au sujet du programme

présenté par le Rapporteur spéeisl en vue de décisions 3 prendre, M, Juvigny a

souligné qu'il importe de créer un climat favorable conduisant & 1llacceptation
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‘universelle de mesures destinées & faire disparaltre la discrimination dans le
domaine de la liberté de religion et des pratigues religieuses., Tout en admettant
gue 1'Etat a pour responsabilité de protéger les groupes religieux que menace
l'action d'autres groupes, 4'établir en matidére d'éducation des normes inspirant
& la jeunesse le sens de la tolérance et de la fraternité, et de créer des
conditions telles gque la force d'une opinion publigue indignée s’oppose aux actes
de discrimination, il a fait remarquer gufen bien des cas la mobilisation de
1'opinion publiqgue par des particuliers ou des groupes pourrait avoir une plus
grande efficacité, notamment si les mesures discriminatoires sont le résultat de
llaction cu de l'inertie de L'Blat lui-méme. D'autres membres de la Sous-Commission,
notemment M, Halpern, M. Hiscocks, M, Rodriguez-Fabregat et M. Schaulsohn, se sont
associds & cette opinion; ils ont insisté pour que des programmes éducatifs
énergiques soient entrepris afin dlassurer le respect de la liberté de religion par

les gouvernements aussi bien gue par les individus et les groupes.

Examen des régles fondamentales formulées par le Rapporteur spécial

51. Dans son rapport, le Rapporteur spéeial a soumis & la Sous~Commission
{paragraphe 217) une série de "Regles fondamentales” qui, a-t-il précisé, avaient

pour objet de montrer comment on pourrait atteindre les objectifs proclamés dans

-t

a Déclaration universelle des droits de 1l'homme., Ces régles étaient accompagnées

e suggestions en vue de décisions & prendre dans le cadre des Nations Unies pour

jol)

'Elimination des mesures discriminatoires dans le domaine de la liberté de religion

!,_l

et des pratigues religieuses.

52, Ia Sous-Commission a examiné successivement chacune des régles fondamentales
dans le détail, bien que plusieurs membres eussent été d'avis qu'ils auraient 4l
se borner & exprimer leur opinion personnelle & leur sujet. Aprés avoir apporté
certaines modifications aux régles, qu'elle a ensuite adoptées, la Sous-Commission
a étudié diverses propositions concernant les autres mesures qui pourraient &tre
prises et elle a formuld des recommandatiocns & l'intention de la Commission des
drcits de 1'homme,

53, La forme que les reégles pourraient prendre par la suite a fait 1'objet d'une

longue discussion. Il a été décidé quiétant donné que ces régles seraient
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présentées & la Commission au nom de la Sous-Commission et non plus au nom du
Rapporteur spéecial, et gqu'elles auraient par conséquent une existence indépendante
du rapport du Rapporteur spécial, il conviendrait de prendre des précautions
particulitres pour en assurer la précision et la clarté.

54, Certains membres de la Sous-Commission ont estimé qu'il faudrait décider

assez tOt dans le débat si les régles, une fois mises au point, devraient &tre
incorporées dans une recommendation des Nations Unies, dans une déclaration, ou dans
un ou plusieurs instruments internationaux; & leur avis, cette décision exercerait
une influence déterminante sur la rédaction des textes. Cependant, l'opinion
dominante a été qu'il était préférable de ne pas prendre de décision définitive

& ce sujet tant que la teneur exacte des régles n'aurait pas été précisée davantage.
55, On s'est accordé & recomnaitre que la Sous-Commission ne pourrait accepter
d'appeler "régles" les textes qu'elle allait élaborer, car on entend normalement par
18 des dispositions juridiquement obligatoires; la Sous~-Commission devrait chercher
un terme plus général, étant entendu que ce serait aux instances supérieures des
Nations Unies gqu'il appartiendrait de fixer la terminologie définitive. Cependant,
corme le Rapporteur spécial avait employé le terme "régles" pour désigner ses
propositions, on l'a conservé, pour des raisons de commodité, pendant toute la
discussion.

56. Au cours de la discussion générale sur les régles formulées par le Rapporteur
spéeial, deux suggestions ont été faites en ce qui concerne leur présentation
d'enseunble, La premiére suggestion était que, puisque les régles de la troisiéme

& la onziéme intéregsaient divers aspects particuliers du principe général énoncé
dans la deuxiéme régle, il conviendrait de les subordonner & cette régle. Ia
deuxidme suggestion était gue toutes les limitations devraient €tre supprimées

des différentes régles et que ces limitations et toutes autres limitations qui se
révéleraient nécessaires devraient faire l'cbjet d'une régle unique. Cette regle

ne s'appliquerait pas au droit d'adhérer ou de ne pas adhérer & une religion

ou conviction, mais s'appliquerait seulement au droit de manifester une religion

ou conviction. ILa Sous-Commission a accepté l'une et 1l'autre de ces suggestions

et en a tenu compie lors de l'examen des régles proposées,
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57. La représentante de la Commissiocn de la condition de la femme a atiiré
1lattention de la Scus-Commission sur la discrimination dont les femmes sont
victimes eu raison de certaines pratiques ou traditions religieuses. A son avis,

LR

a liverté de religion ne peut Jjustifier des pratigues telles que

};.l

le priuncipe de
le mariage sans le consentement de la femme, la répudiation arbitraire des femmes
et la multilation rituellie des filles. Elle a présenté certaines suggestions asu

sujet de la rédacticn de la deuxidme et de la neuvidme des régles proposées par

5. Premiére régle. Dans la rédaction établie par le Rapporteur spéeial, cette

sait comme suit @

b
D
&,
o
0n
W

1to

"1, Toute perscnae doit &tre libre dladhérer ou de ne pas adhérer &
me religlon ou conviction, conformément & ce gu'exige sa conscience.
2. Les parents dolvent aveoir, par pricrité, le droit de choisir la
. Pa

religion ou convicuion dans laquelle leur enfant doit €tre élevé. Lorsqu'un

snfant est arr

o

ché & som milieu familial, la décision quant & la religion ou
conviction dans laguelle 11 sera élevé doit Btre prise surtout conformément
de lienfant, déterminés de fagon objective, en tenant diment
compte des voeux exprimés ou présumés des parents.
3. Nul pe doit @tre scumis & une contrainte ou & des incitations

-

ustifiables de nature & porter atteinte & la liberté de maintenir ou de

o

ke

Coe

changer sa religion ou sa Convicbhbicn.”

O

39. Des amendements a cetle régle ont été présentés par M. Hiscocks

(B/C.4/Sub.2/L.160) , M. Juvigny (L.161), M. Xetrzynski {L.163), M. Schaulsohn
(L.164 et L.166) et M. Halpern (L.171). Au paragraphe 1 de la régle, M, Ketrzynski
a proposé d'insérer aprés les mots "adhérer & une religion ou conviction" les mots
"religieuse ou laique”. Au paragraphe 2 de la rdégle, M. Halpern a proposé d'insérer
aprés le mot "parents” les mots "ou, le cas échéant, les tuteurs légaux”. Au méme
paragraphe, M. Hiscocks a proposé de remplacer par une virgule le point final de la
premiere phrase et de remplacer la seconde phrase par le texte suivant : "et il y

a lieu de tenir pleinement compte de ce principe pour décider de 1'éducation
religieuse d'enfants qui ont été géparés de leurs parents™. M. Ketrzynski a proposé

.
i

- -y _ o 01 N LN «__ 2 4
de remplacer les mots “arraché &" par "privé de". M. Schaulsohn a proposé de

remplacer le texte proposé par M, Hiscocks par le texte suivant : "et, pour décider
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de L'éducation religieuse d'enfants qui ont été séparés de leurs parents, les

personnes aux scins ou & la garde desquelles lesdits enfants sont copfids doivent

tenir pleinement compte de ce principe”. Au paragraphe 3 de la régle, M. Hiscocks

ALY Ty

a proposé de remplacer les mots "4 une conbrainte ou & des incitations injusti-

par les wmots "3 une conbrainte ou & des incitations sous quelque forme

que ce soit,". M. Juvigny a proposé de donner au paragraphe la rédaction suivante :

S

"Nul ne subira de contrainte de nature i porter atteinte & sa liberté de maintenir
cu de changer sa religion ou sa conviction," Il a accepté par la suite la suggestion

' des mots "matérielle

de M. Schaulsohn tendent & faire suivre le mot ‘'contrainte'
ou morale", et M, Hiscocks et M, Ketrzynski oot retiré leurs amendements & ce

agraphe en faveur du nouveau texte,

o]
o
i

60, Stefforgant darriver & un compromis entre les différents points de vue, le

b4

régident a proposé de modifier le paragraphe 2 de la premiére régle de la manidre

suivante (L.168) : "Les parents doivent avoir, par priorité, le droit de choisir
P s P P

n

la religion ou conviction dans laguelle leur enfant doit €tre élevé; dans le cas
d'un enfant qui a été privé de ses parents, les voeux exprimés ou présumés de ces

roiers doivent 8tre dlment pris en comsidération, le principe directeur étant

(27
0]

17intérét de L'enfant,”
6i. La Bous-Commigsion a d'abord examiné une proposition de M, Rizk (L,170)
tendant & wodifier comme suit le titre de la section I des régles : "Liberté

d'adhérer & une religion ou conviction ou d'en changer”. Cette proposition a

62, M. Ketrzynski a retiré sa proposition tendant & ajouter apreés les mots "adhérer

- o o

une religion ou comviciion™ les mots "religieuse ou laique”; étant entendu que

o

la Scus-Commission interprétait bien le mot "conviction" au sens le plus large,
clest-a~dire comme s'appliguant & la fois aux convictions religieuses et aux
convicitions la¥ques,

63. Le paragraphe L de la premidre régle a été adopté & l'unanimité dans la
rédaction établie par le Rapporbeur spéecial. L'amendement de M. Halpern au
paragraphe 2, tendant & insérer aprés le mot "parents” les mots "ou, le cas échéant,
les tuteurs légaux"” a été adopté par 8 voix contre une, avec U4 abstentions., Ia

Sove-Commission a décidé, par 11 voix contre 2, de maintenir les mots "par priorité".
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compromis proposé par le Président a 644 adopté & 1lunanimité aprés

-

avlicn de forme au Texte anglais, acceptée par sopn asuteur. Le paragraphe 3

341

de la prewidre régle, modifié par l'amendement de M. Juvigny et par celuil de

”

sisobn, & 668 adopté & liunaniwmité., Ia Scus-Commissio

t3

» & décidé de remplacer,

H

sphould” , partout ol il figure dans les projets de

regles du Repporieur spéeial, par le mot "shall", plus iwpératif, et d'apporter au
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ns correspondantes. L'ensemble de la premiére régle,

za forme modifide, a é€té adoptd & liunanimité, En voici le texte

wne religion ou convietion ou d'sn changer

I
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PREMIERE REGLE

L. Toube perscnne est libre d'adhérer ou de ne pas adhérer & une religion

cu convicticon, conformément & ce quiexige sa consclence.

[an
it
{0
]
L&}
W
By

rents ou, le cas échéant, les tuteurs légaux, ont, par priorité,

-

Le droit de c¢holisir la religion cu conviction dans laguelle leur enfant doit

vé. Dans le cas d'un enfant qui a été privé de ses parents, les voeux
exprimés ou présumés de ces derniers seront dlment pris en comsidération,
le principe directeur étant 1'intér€t de l'enfant.

" Wul ne subira de contrainte matérielle ou morale de nature & porter
atteinte & sa liberté de maintenir ou de changer sa religion ou sa conviction,”

5%, Deuxidme régle. Dans la rédaction établie par le Rapporteur spécial, cette

régle se lizait comme suit

"Toute personne doit Stre libre de se conformer & ce que prescrit ou
aubtorise sa religion ou sa conviction et libre de ne pas accomplir dlactes

incompatidles avec les prescriptions de sa religion ou de sa conviction.”
65, Des amsndements & cette régle ont été présentéds par M, Hiscocks
(B/C.k/gu.2/1.173), M. Helpern {L.175), MM. Krishnaswami et Schaulsohn (L.176),
et ces amendements ont été présentés par la suite sous une forme revisée par
MM. Halpern, Hiscocks et Matsch (L.177), M. Ketrzynski {L.163) et MM. Krishnaswami,
Rizk et Schavlsonn {L.178). M. Hiscocks a également proposé oralement la‘suppression
des mots “ou autorise”, pour tenir compte d'une suggestion faite par la représentante

e”
de la Commissicn de la condition de la femme.



66, Comme la majorité des menmbres ont estimé que la deuxiéne
disposition de caractére général commandant plusieurs rdgles
faisant suite, on s'est attaché & trouver une formule satisfaisante permetiant

~ 2 ¢ -

e le mettre en évidence. On s'est accordé & reconnaitre gue caiie

QJ
D

et celles gui la suivent immédiatement devraient, contrairement & la g:emiére

-

régleﬂ 8tre soumises & certaines limitations, nécessaires dans 1'i nsemble

"
i
%
[ON
L
[0
ot
O
]
’<,J
(D

de la société,
67. L'amendement de M, Hiscocks, que son auteur avait modifié de la fagon suivante :

.y ‘g
gte rajet axr

"sous réserve des limitations prévues dans la seizidme régle

|
€
,,.‘

7 voix contre 3, avec 3 abstentions. La premiere partie de 1'anendement commun

de MM. Halpern, Hiscocks et Matsch, ainsi congu : "particulisremernt en ce qui

concerne les points suivants", a été adoptée par 10 voix contre zéro, avec

3 abstentions. IL’amendement commun de MM. Krishneswami, Rizk et Schaulsohn,
par ses auteurs : "sous réserve des intér8ts de 1l'ensenble de la

société ainsi qu'il est prévu dans la --- régle', a été adopté par & voix contre 3,

avec 2 abstentions, Les mots "ou autorise” ont été maintenus par 8 voix contre 3,

I
Do
b
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o

e
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avec 2 abstentions. La deuxieme reégle, sous sa forme nod
liunanimité, Bn voici le Texte :

"Toute personne est libre de se conformer & ce gue

ga religiocn ou sa conviction et libre de ns pas accompli

avec les prescriptions de sa religicn cu de sa convictio

ce qul concerne les points suivanis, sous réserve des int

la sociétd zinsi qu'il est prévu dans la —~~ réglie.,”

r gpécial, cette

68, Troisiéme régle, Dans la rédaction établie par le Rapporte:

(‘f)
gJ

régle se lisailt comme suit
"l. Toute personne doit &ire lidbre de pratiguer le eulte conformément
aux prescriptions de sa religion ou de sa conviction, individuellement ou en

. Ve

commun, et tant en public qu'en privé,
2. Une égale protection doit €tre accordée & toutes les formes de culte,
aux lieux du culte et aux objets nécessaires & l'accomplissement des rites,”
69. M., Ketrzynski a présenté un amendement (E/CN.k/Sub.2/1.163) tandant 3 ajouter
a la fin de cette régle un paragraphe 3 rédigé comme suit : "La wme protection
doit @tre accordée & toutes manifestations et toutes activités des mouvements repré-

sentant les convictions lafques". M. Rizk a proposé oralement d'ajouter, au
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paragraphe 1, aprss les mots "pratiquer le culte", les mots "ou de manifester sa
conviction", et dlajouter un nouveau paragraphe 3 coagu dans les termes suivants
"La mBume protecticn est accordée aux manifestations de ceux qul professent des
convictions laiques’, Ces deux propositions ont été retirées par la sulte, étant
admis que la méme idde se trouvait déjd exprimée dans le texte adopté pour la
deuxidme régle, qui devait servir de "clause générale” par rapport & plusieurs

des arbticles suivants., Le Rapporteur spécial a supprimé les mots "conformément
aux prescriptions de sa religion ou de sa conviction" qui figuraient dans son
texte primitif, étant donné que l'adoption de la "clause générale” avait rendu
superflu ce menbre de phrase,

70. M. Ketrzynski a proposé dlajouter & la régle ainsi revisée le paragraphe
nouveau suivant (L.182) : "Toute personne prcfessant des convictions non religieuses

doit Btre libre de le faire sans discrimination aucune’. Toutefois, sur la

%

suggestion du Président, il a consenti & présenter cette proposition ultérisurement
sous forme de régle additionnelle (voir les paragraphes 142 & 1Lk},
7l. Le troisidume régle, revisée par le Rapporteur spéeial ainsl qu'il a €té indiqué
ci-dessus, a été adoptée & l'unanimité. En voici le texte :
"1, Toute personne est libre de pratiquer le culte, individuellement ou
en commun, et tant en public gu’en privé,
2. Une égale protection doit &tre accordée i toutes les formes de culte,
aux lieux du culte et aux objets ndcessaires & l'accomplissement des rites.”

72. Quatrisme rdgle. Daps la rédaction établie par le Rapporteur spéeial, cetie

régle se lisait comme suit :

"La possibilité doit &tre assuréde aux pélerins de se rendre aux lieux
sacrés, soit dans leur pays solt & l7étranger, comme actes de dévotion
prescrits par leur religion ou leur conviction,"

73. Des amendements ont été présentés par M. Helpern (E/CN.4/Sub.2/L.181 et L.187},
M. Juvigny (L.184) et M. Sapojnikov (L.185). Sur la suggestion de M. Rizk,

M, Halpern a revisé oralement son deuxiéme amendement et a proposé de remplacer

le texte de la régle par le texte suivant : "Les adeptes d'une religion ou d'une
conviction auront le droit de se rendre, comme actes de dévotion, aux lieux sacrés
de cette religion ou de cette conviction, soit dans leur pays solt & 17étranger.”

Viendrait ensuite un nouveau paragraphe ainsi congu : "Les adeptes d'une religion
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cu conviction doivent Btre autorisés & se rendre & l'étranger pour participer 3 des
assewblées ou réunions tenues & des fins directement er repport avec la religion

ou conviction, et & communiquer entre eux aux wemes fins soit dans leur pays soit

4 1'étranger.,’ Il a proposé en outre dlajouter & la fin de la régle un deuxignme
paragraphe additionnel ainsi rédigé : "Lorsque les moyens de procuction et de
distribution sont sous le contrBle du gouvernement, celui-ci doit, sans discrimi-
nation, mettre toutes les facilités nécessaires & la ion des personnes
intéressées pour leur permetire d'exercer cette liberté,” M. Halpern a cependant
retiré par la suite ses deux propositions concernani des paragraphes nouveaux;

il a considéré que le texte de la seiziéme rdgle rendrait superflue la deuxidme de
ces propositions. L'amendement de M. Juvigny tendalt & rédiger comme suit la
quatridme régle : "La possibilité doit @tre assurée, & toute personne, d'accomplir,
comme actes de dévction, des pélerinages aux lieux sacrés, soit dans son pays,

soit & l'étranger.”

Cette proposition a été retirée également. Iunfin, 1'amendement
de M. Sapojnikov tendait a ajouter, 3 la fin de la végle, le membre de phrase
suivant : "sous réserve des réglements qui régissent dans le pays l'entrée et la
sortie des personnes”,
Th, Ltamendement de M. Sapojnikov a &été rejeté par 6 voix contre 2, avec
5 abstentions. Le Rapporteur spécial a revisé son btexte en tenant compte des
résultats de la discussion de maniére 3 faire ressoriir clairement qu'il s'agissait
d'une liberté plutdt que d’'une simple possibilité, La régle reviséde a été adoptéde
4 1l'unanimité. En voici le texte :

"Toute personne est libre de se rendre aux lieux sacrés, comme actes

de dévo?

"

oF

ion, soit dans son pays soit & 1'étranger.
75, Cinguiéme régle@ Dans la rédaction éta

blie par le Rapporlteur spécial, cette

régle se lisait comme suit :

"l1. Les adeptes d'une religion ou d'une conviciion doivent pouvoir
acquérir ou produire les articles nécessaires & l'accomplissement des rites
fixés par leur religion ou leur conviction, tels gue livres de pridres, cierges
et vin rituel,

2. Quand le gouvernement contr8le les woyens de production et de distri-
bution, il doit metire ces articles ou les moysns de les produlre 3 la
d

fvde

sposition des groupes intéressés.”
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76. Des amendements ort &té proposés par M. Ingles (E/CN.4/Sub.2/L.172 et 1.186),
M. Halpern (L.181) et M, Juvigny (L.184). Le Rapporteur spécial a accepté le
deuxidme amendement de M. Ingles qui tendait & ce que le paragraphe 1 ne vise pas
seulement 1'accomplissement des rités; mais aussi 1l'observance des pratiques,

y compris les pratiques diététiques. M, Halpern a retiré son amendement qui
consistait & insérer le mot "importer” aprés le mot "acquérir", étant entendu

que la Sous-Commission cansidérait que le mat "acquérir” recouvrait 1'idée
d'importation. IL'amendement de M. Juvigny tendait & remplacer; au paragraphe 1,
les mots "doivent pouvoir acquérir ou produire" par les mots "ne doivent pas

8tre empbchés d'acquérir ou de produire’.

77. M. Ketrzynski a proposé de supprimer le paragraphe 2 de la régle, remanié
par M. Ingles et accepté par le Rapporteur spécial. Cette proposition a été rejetée
par 5 voix contre 4, avec 4 abstentions. Les paragraphes 1 et 2 de la regle ont
été adoptés & l'unanimité; l'ensemble de la régle ainsi modifiéde a €té adopté
également & lYunanimité. En voici le texte :

"1, Les adeptes d'une religion ou conviction ne doivent pas &tre emp@chés
dfacquérir ou de produire tous articles et objets nécessaires & l'accomplis-
sement ou & l'observance des rites ou pratiques prescrits; y compris les
pratiques diététiques.

2., Lorsque les moyens de production et de distribution sont sous le
contrSle du gouvernement, celul-ci doit mettre ces articles ou objets, ou
les moyens de les produire, & la disposition des adeptes de la religion ou
conviction intéressée,”

78. Sixidme régle., Dans la rédaction établie par le Rapporteur spécial, cette

régle se lisailt comme suit :

"1, Les prescriptions de la religion ou de la conviction du défunt
doivent &tre suivies pour 1la désignation des lieux ol il est procédé &
1l'inhumation, 1'incinération ou autre pratique funéraire, 1l'exposition dans
ces lieux d'emblémes religieux ou autres et l'accomplissement des rites
funéraires ou commémoratifs.

2, Une égale protection contre la profanation doit 8tre accordée &
tous les lieux ol il est procédé & l'inhumation, l'incinération ou autre

pratique funéraire, de méme qu'aux emblémes religieux et autres exposés dans
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ces lieux; et une égale protection contre l'intervention de personnes
étrangeres doit €tre accordée aux rites funéraires ou commémoratifs de toubes
les religions et convictions,”
79. Des amendements ont été présentés par écrit par M. Hiscocks (E/CN.k/sub.2/L,160)
et oralement par M. Halpern. M. Hiscocks a proposé de remplacer les deux paragraphes
par le paragraphe unique suivant : "la liberté de suivre les prescriptions de la
religion ou de la conviction du défunt doit 8tre garantie pour toutes questions
touchant & l'inhumation, l'incinération ou autre pratique funéraire, 1'exposition
dans ces lieux d'ewmblémes religleux ou autres et l'accomplissement de rites
funéraires ou commémoratifs., Une égale protection doit &tre accordée & toutes les
religions et convictions pour garantir cette liberté."” M, Halpern a proposé
d'insérer, aprds le mot "défunt”, les mots "& moins qu'il n'ait exprimé une
volonté contraire'.
80. Le Rapporteur spécial, aprés avoir accepté des modifications de rédaction
suggérées par M. Halpern et M. Rizk, a modifié le texte du paragraphe 1 de la
fagon suivante : "... pour toutes guestions touchant 1'inhumation, 1'incinération
ou autre pratique funéraire, notamment en ce qui concerne la désignation des lieux
ou il est procédé & ces pratiques, l'exposition dans ces lieux d'emblémes religieux
ou autres .ee',
81, L'amendement de M, Hiscocks a été rejeté par 7 voix contre 2, avec
3 abstentions. L'amendement oral de M. Halpern a été rejeté par 4 voix contre 3,
avec 5 abstentions., Le texte de la régle a été mis aux voix dans la rédaction
revisée proposée par le Rapporteur spéeial. Les mots "la désignation des lieux
ot il est procédé & ces pratiqpeé“ ont fait l'cbjet d'un vote séparé, Ils ont été
adoptés par 5voix contre 2, avec 5 abstentions. La régle ainsi reviséde a été
adoptée par 10 voix contre zéro, avec 2 abstentions. FEn voici le texte :

"1, Les prescriptions de la religion ou de la conviction du défunt
doivent 8tre suivies pour toutes questions touchant 1'inhumation, 1l'inciné-
ration ou autre pratique funéraire, notamment en ce qui concerne la désignation
des lieux ou 1l est procédé & ces pratiques, l'exposition dans ces lieux
d'emblémes religieux ou autres et l'accomplissement de rites funéraires ou

commémoratifs.
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2. Une $gale protection contre la profanation doit 8tre accordée & tous
les lieux ol il est procédé & 1l'inhumation, l'incinération ou autre pratique
funéraire, de méme qu'aux emblémes religieux et autres exposés dans ces lieux;
et une égale protection contre l'intervention de personnes étrangéres doit
Stre accordée aux rites funéraires ou commémoratifs de toutes les religions
et convictions."

82, Septidme régle. Dans la rédaction établie par le Rapporteur spécial, cette

régle se lisait comme suit :

"Les prescriptions de toute religion ou conviction concernant les f€tes
et les jours de repos doivent &tre prises en considération, sous réserve de
1'intérét de l'ensemble de la société."

83. M. Hiscocks a présenté un amendement (E/CN.4/Sub.2/L.162) tendant & remplacer
le texte de cette régle par ce qui suit : "Les pouvoirs publics doivent prendre
dlment en considération les prescriptions de toute religion ou conviction concernant
les fétes ou les jours de repos.”

8k, ILe Rapporteur spécial a accepté partiellement cet amendement en en supprimant
les wots "les pouvoirs publics” étant donné gue la régle intéresse non seulement

les pouvolrs publics mais encore d'autres employeurs. La régle ainsi modifiée a

été adoptée & l'unanimité. Bn voicl le texte :

"I1 sera dfiment tenu compte des prescriptions de toute religion ou
conviction concernent les f&tes ou les jours de repos.”

85, Huitidme régle., Dans la rédaction établie par le Rapporteur spécial, cette

régle se lisait comme suit
"1, Nul ne doit &tre emp&ché d'observer les pratiques diététiques
prescrites par sa religion ou sa conviction,

2, Quand le gouvernement contrfle les moyens de production et de distri-
bution, il doit mettre les objets qui sont nécessaires & l'observance des
pratiques diététiques prescrites par certaines religions ou convictions, ocu
les moyens de les produire, & la disposition des adeptes de ces religioms ou
convictions,”

86. Les mobs "y compris les pratiques diététiques” ayant déja été insérés dans le
texte adopté pour la cinquiéme régle (voir le paragraphe 77}, le Rapporteur spécial
a accepté l'amendement de M, Ingles (E/CN,.4/Sub.2/1,172) tendant & supprimer le
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paragraphe 2 de son texte guil, quant au fond, ne faisait que répéter le paragraphe 2
de la cinguidme regle. La huitiéme rigle ainsi revisde a été adoptée & 1llunanimité,
Fn voici le texte :

"Nul ne doit 8tre emp@ché d'observer les pratigues diététiques prescrites

par sa religion cu sa conviction.”

87. Neuvidme régle. Dans la rédaction établie par le Rapporteur spécial, cette
régle se lisait comme suilt :

"l. WNul ne doit Stre empéché de faire procéder & une cérémonie de mariage
selcn les rites conformes aux prescriptions de sa religion ou de sa conviction,
ni 8tre obligé & participer contre son gré & une cérémonie religieuse de
mariage non conforme & ses opinions.

2., Le droit de demander et d'obtenir le divorce ne doit pas &tre refusé
& une personne dont les opinions admettent le divorce, pour le seul motif
qutelle professe une religion ou une conviction particulidre,”
88, Plusieurs membres de la Sous-Commission, notamment MM, Juvigny,
Rodriguez Fabregat, Sapojnikov et Schaulsohn, ont exprimé guelques doutes au sujet
de la rédaction du paragraphe 1 de la neuviéme régle; ils ont falt observer qu'elle
semblait donner 1l'impression qu'une personune doit Btre autorisée & se marier
conformément aux prescriptions de sa religion ou de sa conviction, mais n'est pas
tenue de se conformer aux lois du pays concernant la cérémonie civile, Dans
certains pays, les membres du clergé sont passibles de poursuites lorsqutils
marient un couple qui ne posséde pas un certificat de mariage civil., Dans de
nombreux pays, les couples doivent dfabord se marier civilement et sont ensulte

2

libres de faire procéder & une cérémcnie religieuse. Le Rapporteur spécial a
expiiqué qu'a son avis la rigle, telle qu'elle était rédigée, ne portait pas
atteinte aux prescriptions en vigueur dans divers pays pour le mariage civil,
Néanmoing, il a remanié ultérieurement le texte du paragraphe 1 de la r3gle, de
fagon & insister sur l'aspect civil du mariage tout en assurant & tous le droit
de faire procéder i une cérémonie religieuse (E/CN.4/Sub.2/L.188); ce nouveau
texte était ainsi congu :
"l, Sans préjudice du droit de 1'Etat de déterminer les conditions de
la validité du mariage, nul ne doit 8tre empBché de faire procéder & une
cérémonie de marisge selon les rites conformes aux prescriptions de sa religion

cu conviction.
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la. Nul ne sera contraint de participer contre son gré 3 une cérémonie
religieuse de mariage non conforme & ses opinions.,”
89, M, Saario a présenté un amendement au paragraphe 2 de la régle (L.189), qu'il
a ensuite modifié oralement en remplacgant le mot “"divorce" par l'expression plus
large "dissolution du mariage". MM. Ingles et Krishnaswami ont eux aussi présenté
un amendement commun au paragraphe 2 de la neuviéme régle (L.190). M. Halpern a
proposé de supprimer le paragraphe 2.
Q0. La proposition tendant & supprimer le paragraphe 2 de la régle a été rejetée
par 6 voix contre 5, avec une abstention. L'amendement de M., Saario au paragraphe 2
revisé par son auteur compte tenu de la discussion, a été adopté par 8 voix contre 2,
avec 3 abstentions. La neuvidme reégle revisée a été adoptée & l'unanimité., En
voici le texte :
"1, Sans préjudice du droit de 1'Etat de déterminer les conditions de
la validité du mariage, nul ne doit €tre emp&ché de faire procéder & une
cérémonie de mariage selon les rites conformes aux prescriptions de sa
religion ou conviction.

2., Nul ne sera contraint de participer contre son gré & une cérémonie
religieuse de mariage non conforme a ses opinions,

3. Le droit de demander et d'obtenir la dissolution du mariage doit &tre
déterminé uniquement en conformité des dispositions de la législation
applicable en la wmatiére sans distinction préjudiciable fondée sur la
religion ou conviction des parties.”

9L, Dixidéme régle. Dans la rédaction établie par le Rapporteur spécial, cette

régle se lisalt comme suit :
"Toute personne doit &tre libre de propager une religion ou une conviction,
dans la mesure ol ses actions ne portent pas atteinte au droit qu'a toute
autre perscnne de maintenir sa religion ou sa conviction,"
92, Des amendements & cette regle ont été présentés par M. Hiscocks
(B/CN.4/8ub.2/1.182), qui a proposé de remplacer le mot "droit" par le mot "liberté",
et par M. Halpern (L.181), qui a proposé d'ajouter & cette régle le nouveau
paragraphe suivant :
"Des possibilités et une protection égales seront accordées pour la
propagation de toutes les religions ou convictions. Lorsgue les moyens de

production et de distribution sont sous le contrGle du gouvernement, celui-ci

/
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doit, sans discrimination, mettre a la disposition de toutes les religions
et convictions le matériel et les installations nécessaires, et leur donner
accds aux moyens d'information publics.”
93. A la lumiére de la discussion qui a eu lieu & la Sous-Commission, le Rapporteur
spécial a wodifié cette régle comme suit :
"Toute personne est libre de propager sa religion ou sa conviction,”
94, M. Hiscocks a retiré son amendement au texte primitif de la régle étant donné
qu'il ne s'appliquait plus au texte revisé, M. Halpern a retiré la deuxidéme phrase
de son.amendement & la régle car il a considéré que le texte de la seizieéme reégle
la rendrait superflue et il a rewanié la premidre phrase de son amendement de la
fagon suivante :
"Une protection égale sera accordée pour la propagation de toutes les
religions ou convictions."”
Cette phrase a été rejetée par 5 voix contre une, avec T abstentions,
95, Le texte de la dixliéme régle, revisé par le Rapporteur spéeial, a été adopté
& l'unanimité. En voici le texte :
"Toute personne est libre de propager sa religion ou sa conviction,"
96. Lors d'une séance ultérieure, la Sous-Commission a examiné une proposition de
M. Halpern (L.179) tendant & insérer ume nouvelle régle ainsi congue
"l. Toute personne a le droit de manifester sa religion cu conviction
par l'enseignement, tant en public qu'en privé, d'organiser & cet effet des
cours publics pour adultes et pour enfants, et d'entretenir des écoles privées
pour l'enseignement d'une religion ou conviction.

2, Lorsque les moyens de production et de distribution sont sous le
contrdle du gouvernement, celui-ci doit fournir sans discrimination le matériel
nécessaire & la mise en oeuvre de cette disposition.

3+ Nul ne sera contraint de recevoir une instruction religieuse ou athée
contraire & sa croyance ou, dans le cas d'un enfant, contraire aux voeux de
ses parents ou, le cas échéant, de ses tuteurs légaux."

97. Certains membres de la Sous-Commission, en particulier MM. Hiscocks, Ketrzynski
et Schaulsohn et Mme Mironova, ont fait observer que ce texte reprenait en grande
partie des principes déja exposés ailleurs et qu'il paraissait donc superflu.

M. Ingles a été d'avis que l'amendement de M. Halpern pourrait utilement &tre
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incorporé & la dixiéme rdgle si la Sous-Commission décidait de remettre cette régle
en discussion. M, Halpern, apres avoir examiné ce point de vue, a considéré que
1'idée contenue dans le paragraphe 1 de son amendement aurait pu €tre exprimée dans
la dixisme reégle si cette dernisdre avait été ainsi rédigée :
"Toute perscnne est libre d'enseigper et de propager, tant en public
quien privé ..."
98, La Sous-Coumission a décidé, par 9 voix contre 2, avec 2 abstentions, de
rouvrir la discussion sur la dixlieéme régle. M, Halpern a proposé formellement
de modifier cette r3gle dans le sens sulvant :
"Toute personue est libre d'enseigner ou de propager sa religion ou
sa conviction, individuellement ou en commun, et tant en public gu'en privé,"”
99, Plusieurs passages de ce texte ont été mis aux voix séparément. Les mols
"d'enseigner” ont &té adoptéds par 10 voix contre une, avec 2 abstentions.
L'expression "individuellement ou en commun®™ a été rejetée par L voix contre 3,
avec 6 abstentions. Les mots "tant en public qu'en privé" ont €té adoptés par
5 voix contre 3, avec 5 abstentions, ILa rdgle modifide a été adoptée par 11 voix
contre zéro, avec 2 abstentions. Bua volcl le texte :
"Toute personne est libre d'enseigner ou de propager sa religion ou sa
conviction, tant en public qu’en privé,”
100, M. Halpefn a proposé que le paragraphe 3 du texte qu'il avait primitivement
proposé comme nouvelle régle (L.179) soit ajouté A la dixidwme rdgle, dont il
formerait le paragraphe 2.
10L. Cette proposition a été adoptée par 7 voix contre L4, avec 2 abstentions.
L'ensewble de la dixieme régle, sous sa FTorme modifiée, a été adopté par 11 voix
contre zéro, avec 2 abstentions. En voici le texte :
"1, Toute persomne est libre d'enseigner ou de propager sa religion
ou sa conviction, tant en public qu'en privé,
2. Nul ne sera contraint de recevoir une instruction religieuse ou
athée contraire & ses opinions ou, dans le cas d'un enfant, contraire aux

voeux de ses parents ou, le cas échéant, de ses tuteurs légaux.”

102, Onziéme rsgle. Dans la rédaction établie par le Rapporteur spédcial, cette

régle se lisait comme suit :



E/CN.4/800
E/CN. L4/ 8ub.2/206
Frangais

Page 39

"1, Aucun groupe qui professe une religion ou une conviction ne doit
8tre empéché de former le personnel requis pour l'accomplissenent des
pratigues ou cbservances prescrites par cette religion ou cette conviction,

2, Si cette formation ne peut &tre assurde gu'en dehors du pays,
aucune limitation permanente ne doit &tre apportée au droit de voyager &
1'étranger & l'effet de recevoir cette formation,"”

10%3. le Rapporteur spécial a modifié la fin du paragraphe 1 de la fagon suivante :
" e. pour lfaccomplissement des pratiques ou observancesg de cette
religion ou cette conviction®,
104. Plusieurs menbres de la Sous-Commission ont appuyé l'opinion de la
représentante de la Commission de la condition de la femme, suivant laquelle
le mot "requis", au paragraphe 1, ne convenait pas; a leur avis, il était en
effet essenticl de spécifier que les services prévus devaient &tre volontaires,
Te Rapporteur spécial a accepté un amendement proposé oralement par M, Juvigny,
tendant & remplacer les mots "le persomnnel requis pour Liaccomplissement des
pratigues...” par les mots "le personnel qui se destine & l'accomplissement des
Pratiques...". :
105. M. Ingles a proposé (E/CN.4/Sub.2/L.172) d'ajouter le membre de phrase
suivant & la fin du paragraphe 1 :
".es ni se voir refuser le droit de faire venir de l'étranger le personnel
dtenseignement religieux nécessaire”,
Ultérieurement, M, Ingles a modifié oralement son amendement de la fagon suivante :
"ees ni de faire venir de l'étranger le persoanel d'enseignement nécessaire
a cet effet”,
106, Ie mot "permanente”, au paragraphe 2, a fait llobjet d'un vote séparé. I1
‘a été maintenu, par 8 voix contre 2, avec une abstention. "
107. L'amendement proposé par M. Ingles, sous sa forme revisée, a été adopté
par 10 voix contre zéro, avec 3 abstentions. L'enseumble de la régle, sous sa
forme modifiée, a été adopté par 12 voix contre zéro, avec une abstention, En
voici le texte :

"1, Aucun groupe qui professe une religion ou une conviction ne doit
&tre empéché de former le personnel qui se destine & 1l'accomplissement des
pratiques ou cobservances de cette religion ou cette conviction ni de faire

venir de 1'étranger le personnel d'enseignement nécessaire & cet effet,

P
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2, 8i cette formation ne peut &tre assurée qu'en dehors du pays,
aucune limitation permanente ne doit &tre arportée au droit de voyager &
1'étranger & l'effet de recevoir cette formation,”

108, Douzidme régle, Dang la rédaction établie par le Rapporteur spécial, cette

régle se lisait comme suit :

"Nul ne doit &tre tenu de préter serment contrairement aux prescriptions

de sa religion ou sa conviction."”

109. En raison de l'adoption de la deuxiéme regle, le Rapporteur spécial a modifié
le texte de la douziéme rdgle en remplagant les mots "aux prescriptions de sa
religion ou sa conviction" par les mots "& ses conviections".
110, Au cours de la discussion, on a fait observer que cette régle ne visait que
le serment de caractére religieux et n'avait pour objet que de protéger les
personnes auxquelles leur religion ou conviction ne peruet pas de préter un
serment de caractére religieux; on a proposé dfexprimer plus clairement cette
idée. Ie Rapporteur spécial a accepté ce point de vue et a revisé le projet de

""un sernent de caractére religieux”.

regle de fagon & mentionner qu'il s'agit 4
Il a en outre remplacé les mots contrairement aux prescriptions de sa religion
ou sa conviction" par les mots "contrairement & ses convictions',
111, Ia douziéme régle, revisée par le Rapporteur spéclal, a été adoptée
par 12 voix contre zéro, avec une abstention. En voici le texte :
"Nul ne sera tenu de préter un serument de caractére religieux
contrairement & ses convictions,."

112, Treiziéne regle., Tans la rédaction établie par le Rapporteur spécial, cette

régle se lisait comre suit :
"Tans les pays ou le principe de l'objection de conscience au service
militaire est reconnu, les exemptions doivent &tre accordées aux objecteurs
de bonne foi de telle maniére qu'il n'en puisse résulter aucune distinction
préjudiciable fondée sur la religion ou la conviction.”
113, M. Hiscocks a proposé (E/CN.L/Sub.2/L.180) la suppression de cette régle ainsi
que de la quatorzicme régle; il a expliqué gqu'a son avis elles ne s'appliquaient
qu'a des cas tellement peu nombreux qu'il n'était guére utile de maintenir ces

régles et qu'elles n'étaient pas d'une importance comparable & celle de la plupart

[ans
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des autres régles, Il a rappelé les vues qu'il avait exposées antérieurement,
4 savoir que la situation dans laguelle l'objection de conscience est tolérée
légalement et les scrupules des objecteurs de conscience sont respectés est une
situation plus favorable que celle dans laquelle 11 n'en est pas de méme,
1ll, M, Juvigny a proposé de supprimer la mention d'un "principe" de l'objection
de conscience parce gque l'objection de conscience n'est pas reconnue par la loi
dans certains pays. ILe Rapporteur spécial a accepté cette suggestion et a
remanié la régle en conséguence, Aprés avoir souligné gqu'a son avis la
treizisme régle n'allait pas assez loin, M, Hiscocks a retiré son amendement
tendant & la suppression des treizieéme et quatorzieme regles,
115, Ia regle revisée a été adoptée par 9 voix contre une, avec 2 abstentions,
En volci le texte
"PDans les pays ol llobjection de conscience au service militaire est
reconnue, les exemptions doivent Etre accordées aux objecteurs de bonne
foi de telle maniére qu'il ne puisse en résulter aucune distinction
préjudiciable fondée sur la religion ou la conviction,”

116. Quatorziéme régle, Dans la rédaction établie par le Rapporteur spécial,

cette regle se lisait comme suit
"Dans les pays ou les exemptions de la participation & certaines ou &
toutes les cérémonies publiques sont accordées aux personnes qui élévent
des obJjections contre cette participation pour le motif qu'elle est contraire
4 une prescription de leur religion ou de leur conviction, ces exemptions
doivent €tre accordées de telle manidre qu'il n'en puisse résulter aucune
distinction préjudiciable fondée sur la religion ou la conviction,"
117. Le Rapporteur spécial a remanié le texte de cette régle pour tenir compte des
discussions qui avaient eu lieu au sujet d'autres articles; il a remplacé les
mots "contraire & une prescription de leur religion ou de leur conviction® par les
mots "contraire & leur conscience",
118. Ia regle ainsi modifide a été adoptée par 10 voix contre une, avec une
abstention. En voicl le texte
"Dans les pays ol les exembtions de la participation a certaines ou a
toutes les cérémonies publiques sont accorddes aux personnes qui élivent des

objections contre cette participation pour le motif qu'elle est contraire a

oo
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leur conscience, ces exemptions doivent €tre accordées de telle manisre qu'il
ne puisse en résulter aucune distinction préjudicisble fondée sur la religion

cu la conviction,”

119. Quinzitme rdgle, Dans la rédaction établie par le Rapporteur spécial, cette

régle se lisait comme suit :

"sucun ecclésiastique qui regoit des renselgnements confidentiels,
conforméiment aux prescriptions de sa religion, ne doit 8tre obligé par les
pouveiTs puolics A divolguer ces renselignements.”

120. M, Hiscocks a proposé (E/CN.4/Sub.2/L.180) de remplacer les mots "Aucun
ecclésiastique" par les mots "Aucun prétre ou ministre du culte" et il a précisé
gu'ad son avis le mot anglais "cleric" qui correspondait au mot "ecclésiastique"

tait désuet.

[ON

121, M. Schaulsohn a proposé de supprimer les mots "par les pouvoirs publics”,
étant donné que la Sous-Commission avait évité d'employer cette expression dans les
regles précédentes,

102, M, Juvigny a proposé, pour plus de clarté, de remplacer les mots "conformément
sux prescriptions de sa religion" par les mots "dans l'exercice de ses fonctions”.
12%, le Rapporteur spécial a accepté les amendements proposés et a remanié le

texte en conséquence, ILa régle ainsi revisée a été adoptée & l'unaniumité, En
voici le texte :

"aycun prétre ou ministre du culte qui regoit des renseignerents
confidentiels dans l'exercice de ses fonctions conformément aux prescriptions
de sa religion ou conviction ne doit &tre obligé a divulguer ces
renseignements,"

‘124, Seizieme régle, Dans la rédaction établie par le Rapporteur spécial, cette

régle se lisait coume suit :

"1, Ies pouvoirs publics doivent s'abstenir de faire aucune distinction
au préjudice ou & l'avantage injustifié de personnes ou groupes de personnes
guant au droit & la liberté de pensée, de conscience et de religion, et
doivent empé&cher toute personne ou tout groupe de personnes de faire de
telles distinctions.

2. Ies pouvoirs publics doivent s'acquitter de ces devoirs par

1'adoption de dispositions légales appropriées de caractére préventif ou

Joee
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correctif, y compris, s'il y a lieu, des dispositions pénales, ainsi que

par l'action administrative,

De

Ies pouvoirs publics doivent faire tous leurs efforts pour éduguer

1l'opinion publique afin qu'elle accepte le principe de non-discrimination en

ce qui concerne le droit & la liberté de pensée, de conscience et de

religion, et pour assurer la direction du mouvement nécessaire a cette fin,

k.

En s'acquittant de ces devoirs, les pouvoirs publics doivent &€tre

guidés par les considérations suivantes :

a)

o)

Ia liberté de maintenir ou.de changer sa religion ou sa

conviction doit €tre assurée & toute personne,

Ia liberté de manifester sa religion ou sa conviction, indivi-
duellement ou en commun, et tant en public qu'en privé, dcit &tre
assurée & toute personne aussi largement gue possible, Toute
limitation apportée & cette liberté doit &tre exceptionnelle, doit
&tre aussi restreinte que possible, doit &tre prescrite par la loi
exclusivement en vue d'assurer la reconnaissance et le respect des
droits et libertés dlautrui et afin de satisfaire aux Justes
exigences de la morale, de l'ordre public et du bien-@tre général
dans une société démocratique, et ne doit pas s'exercer d'une fagon
contraire aux buts et aux principes des Nations Unies,

En'cas de conflit entre les exigences de deux ou plusieurs religions
ou convictions, les pouvoirs publics doiveﬁt stefforcer de trouver
une solution qui assure le plus haut degré de liberté & llensenble
de la société, tout en domnant la préférence & la liberté que doit
avoir toute personne de maintenir ou de changer sa religion ou sa
conviction plutdt qu'fa toute pratique ou observance qui tend a
restreindre cette liberté,

Les pouvoirs publics ne doivent pas faire de distinctions au
préjudice ou & l'avantage injustifié de certaines religions cu leurs
fideles dans l'octroi de subventions ou d'exemptions fiscales,
Cependant, il n'est pas interdit & 1'Etat de percevoir des impSts
généraux ou de remplir des obligations assumées & la suite d'arran-
gements conclus pour dédommager une organisation religieuse de la
saisie de biens par 1'Etat, par confiscation ou autrement, ni de
verser des fonds pour la conservation d'édifices religieux reconnus

comme monuments présentant une valeur historique ou artistique,”

7
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125, Dispositicns limitatives de la seiziéme régle. Au cours de la discussion de

cette régie & la Sous—Commission, plusieurs membres, notamment MM. Halpern, Ingles

o
=

i

Juvigny, ont ddclaré qu'a leur avis le Rapporteur spécial n'avait pas suffi-
semment élucidé la question des limitations. Iis ont estimé qu'il faudrait établir
un rapport plus €froit entre l'affirmation du droit a la liberté de pensée, de
conscience et de veligion, les limitations apportées & ll'exercice de ce droit et le
principe de non-discrimination. Il était nécessaire de signaler les limitations
gui devaient 8tre fondées sur des mesures prises par les Etats, puisque c'était
seulement en examinant les circounstances dans lesquelles ces limitations étaient

impozdes gue 1l'on pourrait découvrir les cas de discrimination. ILe Rapporteur

Q

spéeial a expligud gu'il svait sugeéré dans ses premiers projets de rapport de

consacrer une régle géndrale & la question des limitations, mais qufil avait

accepté lowrs ds la rédaction définitive une suggestion faite par plusieurs membres

de la Sous-Commission & la onzieme session, tendant & traiter la question des limi-

tations dans le cadre d'une régle énongant les devoirs des pouvoirs publics.

126, Aprds avoir discutd la question de savoir si elle devait rédiger un texte

distinct relatif uniguement aux limitations, la Sous-Commission a adopté une

proposition en ce sens par 7 voix contre 4, avec 3 abstentions.

27, Lors de l'examen des parties de la seiziéme régle qui traitaient des limi-

tations & imposer su droit de toute persoune & la liberté de manifester sa religion

ou sa conviction, la Sous-Commission était saisie d'amendements présentés par

M. Halpern (E/CN.4/Sub.2/L.19%), M. Juvigny (L.192) et Mme Mironova (L.193).

128, M. Halpern a retiré plusieurs de ses amendements et a donné aux autres la

forme d'amendements & la proposition de M. Juvigny, gque la Sous-Commission a

acceptée comme texte de travail de base; cette proposition était ainsi congue :
"Placer en t€te de la rdgle les deux paragraphes suivants :

a K3 i . ” rd - rd 7 rd
Lo Aucune restriction ne peut Stre apportée aux libertés énoncées
dans les premiére, douziéme et quinziéme regles.

2. Les libertés et droits énoncés dans les autres régles ne peuvent
8tre soumis qu'aux limitations établies par la loi exclusivement en vue
dlassurer la veconnaissance et le respect des droits et libertés d'autruil
et afin de satisfaire aux justes exigences de la morale, de l'ordre
public et du bien-8tre général dans une socidté démocratique.”

fooo
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129. Apreés avoir examiné le paragraphe 1 de cette proposition, la Scus-Commlseion
a décidé de viser les premiére, douziéme et guinzidme reégles comme ue pouvant

8tre soumises & aucune restriction. L'inclusion de chacun des guatre paragraphes
de la premiére régle dans cette catégorie a fait 1l'objet de votes séparés. Il a
été décidd & 1'unanimité d'y inclure les paragraphes 1, 3 et 4, et 1l a été ddcidé
par 10 voix contre zéro, avec 3 abstentiens, d'y inclure le paragraphe 2 de la
premidre régle, Le paragraphe 1, modifié, de la proposition de M. Juvigny a été
adopté & 1l'unanimité. M. Sharaf a proposé, au paragraphe 2, un amendement tendant

& remplacer les mots "et afin de satisfaire aux Jjustes exigences de la morale, de
1'ordre public et du bien-Etre général’ par les mots "et en conformité avec 1'ordre
public”. Cet amendement a été rejeté par 5 voix contre 4, avec 2 abstentions.
130. Mme Mironova a proposé d'ajouter, au paragraphe 2, aprés les mots "de la
morale", les mots "de la santé”. Cette proposition a été adoptée & 1'unanimité.
131. M. Halpern a proposé d'ajouter & la fin du paragraphe 2 les deux phrages
suivantes : "Les limitations qui pourront &tre imposées ne seront pas incompatibles
avec les buts et les principes des Nations Unies. Elles seront aussi restreintes
que possible”, M. Sharaf a proposé par un scus-amendement & cet amendement de
remplacer les mots "ne seront pas incompatibles” par les mots “devront 8tre
compatibles”., Ce sous-amendement a été adopté par 8 voix contre zéro, avec

4 abstentions. La premidre phrase de 1l'amendement de M. Halpern, ainsi modifide,

(0N

a été adoptée par 6 voix contre 5, avec une sbstention. La deuxidme phrase a &t
rejetée par 7 voix contre 3, avec 3 abgtentions.

132. Mme Mironova a proposé d'ajouter au paragraphe 2 de la proposition de

M. Juvigny le nouvel alinéa suivant : "Ces libertés ne pourront, en aucun cas,
s'exercer contrairement sux buts et aux principes des Nations Unies”. Cette
proposition a été adoptée par 5 voix contre 2, avec 6 abstentions.

133. L'ensemble de la proposition, modifide, s &été adopté & 1'unanimité. En voici
le texte :

"l. Aucune restriction ne peut 8tre apportée aux libertés énoncées dans
la premidre régle (paragraphes 1, 2, 3 et 4), la douzidme régle et la
guinziéme reégle.

Jeun
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2. a) Les libertés et droits énoncés dans les autres rdgles ne peuvent &tre
sounlis gu'sux limitations établies par la loi exclusivement en vue
d'assurer la reconnaissance et le respect des droits et liberids
dfautrul et afin de satisfaire aux justes exigences de la morale, de
la santé, de l'ordre public et du bien-8ire génédral dans une société
démocratique. Toutes limitations qui pourront &tre imposées devront

A

gtre compatibles avec les buts et les principes des Nations Unies.

b) Ces libertés et droits ne pourront, en aucun cas, s'exercer contrai-
rement aux buts et aux principes des Nations Unies'.

134, Autres dispositions de la seizidéme rdgle. Au cours de la discussion des

autres points de la seiziéme régle, les membres de la Snous-Commission ont présenté
plusieurs suggestions quant aux dispositions & maintenir dans cette regle et aux
dispositicns a faire figurer dans d'autres parties du texte. En particulier,

M. Schaulsohn a proposé de combiner le paragraphe 1 de la régle, sous sa forme
primitive, avec les alindas c) et d) du paragraphe 4, puisque chacun de ces

alinéas énonce un principe. M. Ketrzynski a proposé {E/CN.L/sub.2/1.191) de metire
un point au lieu d'une virgule aprés les mots "et de religion"”, et de remplacer le
membre de phrase qui commence par "et pour assurer"” par la phrase suivante :

"Pour assurer la direction du mouvement nécessaire & cette fin, les pouvcirs
publics ont le devoir de promouvoir par les moyens de 1l'éducation le respect du
sens de la dignité de 1l'homme et de favoriser l'esprit de compréhension, de tolé-
rance et d'amitié entre toutes les nations et tous les groupes raciaux ou
religieux". Certains membres ont été d'avis que d'autres dispositions de la régle
dtaient inutiles ou ne failsaient que répéter d'autres dispositicns et devraient

par conségquent Btre supprimées.

135. Conformément aux suggestions faites au cours de la discussion, le Rapporteur
spécial a remanié les parties restantes de la seiziéme régle et il a présenté a la
Sous-Commission deux nouvelles propositions. La premiére proposition consistait

& reviser la seizidme régle de manidre qu'elle se lise comme suit (L.201) :

"l. Les pouvoirs publics doivent s'abstenir de faire aucune distinction au
préjudice ou & l'avantage injustifié de personnes ou groupes de personnes
quant au droit & la liberté de pensée, de conscience et de religion, et
doivent empécher toute personne ou tout groupe de personnes de faire de
telles distinctions, particuliérement en ce qui concerne les points suilvants :

a) En cas de conflit entre les exigences de deux ou plusieurs religions
ou convictions, les pouvoirs publics doivent s'efforcer de trouver
une solution qui concilie ces exigences de maniére a assurer le
plus haut degré de liberté & l'ensemble de la société.



E/CN.4 /800

®/CN. 4 /Sub.2/206
Frangais

Page 47

b) Dans 1l'octroi de subventions ou d'exemptions fiscales, aucune
distinction ne doit Btre faite au préjudice ou & 1llavantage injustifi
d'une religion ou conviction ou de ses adeptes. Cependant, il n'est
pas interdit aux pouvoirs publics de percevoir des impOts généraux
ou de remplir des obligstions assumdes & la suite 4'arrangements
conclus pour dédommager une organisagtion religieuse de la saisie de
biens par 1'Etat, ni de verser des fonds pour la conservation
d'édifices religieux reconnus comme monuments présentant une valeur
historigque ou artistique’.

136. La seconde proposition, rédigée dans le sens de l'amendement de M. Ketrzynski,
consistait & insérer un nouvel alinéa (L.200) aprds le troisidme alinda du
préambule., Cette proposition a été ultérieurement adoptée par la Sous-Commission
(voir le paragraphe 153 du présent rapport).

137. Plusieurs amendements au texte revisé de la seizidme régle ont été présentés
par divers membres de la Sous-Commission. M. Halpern a proposé d'ajouter, apreés
les mots "la liberté de pensée, de conscience et de religion”, les mots "ou en
raison de la religion ou de la conviction”. Le Rapporteur spécial a fait observer
que ce point avait été réglé au paragrsphe 4 de la premidre rdgle (vcir les para-
graphes 70 et 142 & 144 du présent rapport), texte déjd adopté par la Sous-Commission.
M. Halpern a retiré son amendement aprés avoir regu l'assurance gue la Sous-
Commission interprétait les mots "quant au droit & la liberté de pensée, de
conscience et de religion”, dans le texte propcsé par le Rapporteur spécial,

comme s'appliquant tant aux distinctions préjudiciables faites dasns le domaine

de la liberté de religicn et des pratiques religieuses quiaux distinctions
préjudiciables faites dans d'autres domaines et fondédes sur la religion ou
conviction.

138, Tenant compte d'une proposition faite par M. Halpern, le Rapporteur spécial

a proposé d'insérer entre les mots "doivent” et "empBcher" les mots "s'efforcer 4!V,
de sorte gue la seconde partie du paragraphe 1 deviendrait : "et doivent s'efforcer
d'emp€cher toute personne ..."'. M. Helpern a accepté cette rédaction, étant
entendu que les mots "s'efforcer d’emp8cher” ne viseraient pas nécessairement des
mesures d'ordre législatif ou administratif, mais avant tout les moyens éducatifs
et autres qui permettent de lutter contre la discrimination exercée par des
particuliers. Le Rapporteur spécial, en tant qu'auteur du texie, a convenu que

tel était bien le sens qu'il entendait donner & ce passage.

/uoﬁ
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139, Aprés un échange de vues sur 1l'interprétation exacte a donner au mot anglais
"uyndue", correspondant au mot "injustifié" dans le texte francals, la Sous-Commission

a admis qu'il fallait 1'entendre au sens de '

'unjustified”, bien que le Rapporteur
spécial elit été d'avis que ce mot avait un sens plus étendu.

1k0. ILe Rapporteur spécial a accepté de remanier le début de la régle pour lui
donner la rédaction suivante : "les pouvoirs publics doivent s'abstenir de faire
aucune distinction au préjudice ou a l'avantage injustifié de personnes ou groupes
de personnes quant au droit & la liberté de pensée, de conscience et de religion,
et doivent s'efforcer d'empé€cher toute personne ou tout groupe de personnes de
faire une telle distinction". Tenant compte de l'opinion de plusieurs membres de
la Sous-Commission qui estimaient que les alinéas a) et b) ne correspondaient qu'a
la premiére partie de ce texte, il a accepté de remplacer 1l'expression "parti~
culiérement en ce qui concerne les points suivants” par les mots "En particulier”,
i41. 1Le membre de phrase "et doivent s'efforcer d'empécher” a été mis aux voix
séparément et a été maintenu par 9 voix contre zéro, avec 3 abstentions. L'alinéa a)
a été adopté par 10 voix contre zéro, avec 2 abstentions. Les deux phrases de
1'alinéa b) ont été mises aux voix séparément. La premidre a été adoptée par

9 voix contre zéro, avec 3 abstentions; la deuxiéme a été adoptée par 8 voix contre
2, avec 2 abstenticns. L'ensemble de la roégle a été adopté a l'unanimité. En
voicli le texte :

"Les pouvoirs publics doivent s'abstenir de faire aucune distinction au
préjudice ou & l'avantage injustifié de personnes ou groupes de personnes
guant au droit & la liberté de pensée, de conscience et de religion, et
doivent s'efforcer d'empEcher toute personne ou tout groupe de personnes
de faire une telle distinction. En particulier :

a) En cas de conflit entre les exigences de deux ou plusieurs religions
ou convictions, les pouvoirs publics doivent s'efforcer de trouver
une sclution qui concilie ces exigences de manigre & assurer le plus
haut degré de liberté & l'ensemble de la société.

b) Dans l'octroi de subventions ocu d'exemptions fiscales, aucune distinction
ne doit &tre faite au préjudice ou a l'avantage injustifié d'ume religion
ocu conviction ou de ses adeptes. Cependant, il n'est pas interdit aux
pouvoirs publics de percevoir des impOts généraux ou de remplir des obli-
gations assumées & la suite d'arrangements conclus pour dédommager une
organisation religieuse de la saisie de biens par 1'Etat, ni de verser des
fonds pour la conservation d'édifices religieux reconnus comme monuments
présentant une valeur historique ou artistique".

/.Ul
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142, Proposition de nouvelle régle. M., Ketrzynski a proposé d'ajouter & la suite

de la troisiéme régle une nouvelle régle dont le texte serait le suivant

(E/CN. 4 /sub.2/1.182) :

"Toute personne professant des convictions non religleuses doit Etre
libre de le faire sans discrimination aucune".

143, M. Krishnaswami, tout en exprimant son accord sur le fond de la proposition,

a estimé que ce texte serait mieux en harmonie avec le texte des régles déja
adoptées s'il visait "une religion ou conviction quelle qu'elle soit" plutdt que les
"convictions non religieuses” seulement. A la suite de cette suggestion,

M. Ketrzynski a ainsi revisé son texte : "Toute personne professant une conviction
religieuse ou non religieuse quelle ju'elle soit doit €tre libre de le faire sans
discrimination aucune en raison de sa religion ou conviction". Toutefois, il lui
était impossible d'accepter une suggestion de M. Schaulsohn tendant & employer

" et i1 a expliqué qu'a son avis

1ltexpression "doit &tre libre de la manifester ce.
le terme "professer” signifie proclamer publiguement sa religion ou sa conviction

et non pas simplement avoir une religion ou une conviction dans son for intérieur.

Me Krishnaswami a propcsé, afin de préciser ce point, dlajouter, aprés les mots

"libre de le faire"”, le mot "ouvertement”.

bk, M. Ketrzynski a déclaré retirer son amendement puisqu'il ne recueillait pas
1l'approbation générale. M. Halpern a alors repris & son compte 1'amendement retiré,
en lui donnant la rédaction suivante : "Toute personne professant une conviction reli-
gleuse »u non religieuse quelle gu'elle solt doit &tre libre de le falre suveriement
sans discrimination aucune en raison de sa religion ou conviction"”. M. Schaulsohn

a proposé de remplacer les mots "de le faire" par les mots "de la manifester” dans
1'amendement de M. Halpern. La proposition de M. Schaulsohn a été rejetée par

5 voix contre %, avec U4 abstentions. L‘amendement proposé par M. Halpern a &té

adopté par 10 voix contre une. En voici le texte :

"Poute personne professant une conviction religieuse ou non religieuse quelle
i ¥ S A A, . oo . .. .
gu'elle soit doit &btre libre de le faire ouvertement sans discrimination
aucune en raison de sa religion ou convietion"”.

145, Préambule., A la 298%me séance, M., Abdel-Ghani a propcsé de faire précéder
les dispositions adoptées par la Sous-Commission d'un préambule rédigé comme suit

(E/cN. 4 /Suv.2/1.18%)

/0#9
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"Considérant que, dans la Charte, les peuples des Nations Unies ont
proclemé a nouveau leur foi dans les droits de 1'homme et les libertés
fondamentales et que le droit & la liberté de pensée, la liberté de conscilence
et la liberté de religion g 4té proclamé dans la Déclaration universelle des
droits de 1'homme,

Considérant qu'il convient d'appuyer les efforts que déplcient les
gouvernements sur le plan national pour supprimer la discrimination fondée
sur la religion ou conviction et, & cette fin, d'élaborer des dispositions
plus complétes au sujet de ces libertés et d'en promouvoir ainsi le respect,

En coneéquence, les dispositions ci-aprés sont proclamées afin de
protéger le droit & la liberté de religion ou conviction et d'empécher la
discrimination fondée sur lg religion ou conviction”.

146. Au cours de la discussion de cette proposition, M. Krishnaswami a fait une
suggestion qui a été acceptée par M. Abdel-CGhani, suivant laguelle le préambule
devrait rappeler les dispositions de la Charte et de la Déclaration universelle des
droits de l'homme relatives au droit & la liberté de pensée, de conscience et de
religion, ainsi qu'au principe de la non-discrimination. M. Abdel-Ghani a
également accepté, sur la suggestion de M. Halpern, que le deuxiéme alinda soit
revisé de fagon & y viser la nécessité de préciser les dispositions de la Charte

et de la Déclaration plutdt que 1'élaboration de "dispositions plus compldtes";

il a également accepté une seconde suggestion de M. Halpern selon laguelle le
deuxieme alinéa devrait mentionner non seulement les efforts que déploient les
gouvernements mais aussi ceux que déploient les organisations et personnes privées.
En outre, il a accepté, sur la suggestion de M. Ketrzynski, que le troisitme alinéa
parle de développer la liberté ge pensée, de conscience et de religion plutbt que
de protéger le droit & cette liberté. M. Abdel-Ghani a présenté ultérieurement &
la Sous-Commission un texte revigé (L.l85/Rev.l).

147, M. Krishnaswami a proposé d'ajouter & ce texte revisé le nouvel alinda
suivant : "Considérant que le mépris des droits de 1'homme et des libertés fonda-
mentales, en particulier du droit & la liberté de pensée, de conscience et de
religion, a infligé & l'humanitd, dans le passd, d'indicibles souffrances s..".
Cette proposition a 8té adoptée par 12 voix contre zéro, avec une abstention.
148, M. Ssario a proposé de remplacer, au troisidme alinda du préambule revisé,
les mots "et les organisations et personnes privées” par les mots "les organi-
sations et les personnes privées", Cette proposition a été adoptée par 12 voix

/mc\O

contre zéro, avec une abstention,
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149, M. Schaulschn a proposé de remplacer, au troisiéme alinéa du préambule revisé,
les mots "de renforcer" par les mets "d'appuyer'. Cet amendement a été adopté

par 10 voix contre zéro, avec 4 gbstentions.

150. M. Ketrzynski a proposé de remplacer, su dernier alinéa @u préambule revigéd,

13

ece droit” par les wmots "afin

3

le membre de phrase "afin de protéger el promouvol
de développer la liberté de pensde, Ge consclence et de religion™, Cette propo-
sitiaon a été adaghde par 7 vaix colit¥re une, avec & abstentions.

151, A 1g 2998me sé

{(voir le paragraphe 136), le Rapporteur spécial a présenté le texte d’un nouvel

alinda du préembule, dans leguel it reprenait certaines i1ddes gui availent figuré

A
3 e “ e L - | 3 Yo
un emendement de M. Ketrzynski & c@ute meme regle {(L,191); le

le Rapporteur spécisl et dont il proposait 1'insertion apres le troisidme alinds

f81

notamuent par

Rapporteur spéeial. L'ensemble du préambule, modifid, a &té adopté & 1funanimité.

Fn voiei le texte :

-

"Considérant gue, dens 1

a Unies proclamens
4 nouvesu leur Toi dans les droits de l'homme et

P
©
ot
Q
]
n
,—:«

its =) i fondamentales,
et se proncncent contre toutes les formes cde discrimination, notamment contrc
la discrimination fondde sur 18 religion ou conviction,

5

2 1

3

la non-discrimination et le droit
ont proclsmés dans ls

¢

Considérant gue le principe &
e

libertd de pensée, de conscience de religion s
Déelaration unlve¢aelle deg droits de 1'houme
Congiddreant, qia le wdyeis &~v dal 244
mentaigg;mngggyﬁluulier du @rol la iibe pensee, congcie
et de religion, a infligé & 1'bumenité, dans le passé, &'indicibles souffrances,
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Considérant que les gouvernements, les organisations et les personnes
privées ont par conséquent le devoir de favoriser par 1'éducation, ainsi que
par d'autres moyens, le respect de la dignité de 1'homme et 1'esprit de
compréhension, de tolérance et d'amitié entre tous les groupes religieux et
raciaux, ainsi qu'entre toutes les nations,

Considérant qu'il convient d'appuyer les efforts déployés par les
gouvernements, les organisations et les personnes privées pour éliminer la
discrimination touchant le droit & la liberté de pensée, la liberté de
conscience et la liberté de religion, et, & cette fin, de préciser les
dispositions relatives & ces libertés en vue d'en assurer la protection et
d'en faire progresser le respect,

En congéquence, les dispositions ci-aprés sont proclamées afin de
développer la liberté de pensée, de conscience et de religion et de favoriser
1'élimination de la discrimination fondée sur la religion ou conviction.”

Examen de projets de résolution relatifs a 1'étude

154, Un projet de résolution relatif & 1'étude des mesures discriminatoires dans
le domaine de la liberté de religion et des pratiques religieuses a été présenté
par MM. Hiscocks, Juvigny et Schaulsohn (E/CN.4/Sub.2/L.169). Un amendement & ce
projet de résolution a été présenté par MM. Abdel-Ghani, Mekkawi et Mirghani (L.197).
Pour tenir compte de certaines des propositions faites dans l'amendement, les
auteurs du projet de résolution ont remanié la partie A du projet de résolution
commun et en ont présenté le texte revisé & la Sous-Commission (L.198). Ies
auteurs de l'amendement se sont déclarés satisfaits du texte revisé pour ce qui
était de la partie A du projet de résolution commun et ont retiré leur texte, &
1'exception du paragraphe 7 b) quiils ont présenté ultérieurement sous forme d'un
amendement (L.204) 3 la partie B du projet de résolution commun.

155. MM. Hiscocks, Juvigny et Schaulsohn ont revisé certains passages de leur
projet & la lumidre de la discussion et en ont supprimé le paragraphe 3. ILe texte
revisé, constitué par les alindas du prdambule du projet de résolution commun
suivi de la partie A remsnide, a été adopté & 1'unanimité.

156, MM. Mekkawi, Mirghani et Sharaf ont proposé, par un amendement (L.o2ck) & 1a
partie B du projet de résolution commun, d'insérer aprés les mots prie la

Cormission des droits de l'homme” le paragraphe suivant :
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"De communiguer les dispositions annexées & la présente résolution,
ainsi gque le rapport du Rapporteur spécial et les comptes rendus snalytiques
des débats de la Sous-Comnission et de la Commission sur cette guestion, aux
gouvernements des Etats Membres de 1'Organisation des Nations Unies et des
institutions spécialisées, en leur demandant de présenter leurs observations
sur le projet de dispositions et sur la guestion de savoir si ces dispositions
doivent 8tre incorporées dans une résolution des Nations Unies ou dans un
instrument international;”
Toutefois, aprés plus ample discussion, cet amendement a été retiré.
157. 1Ia discussion & la Sous-Commission sur la partie B du projet de résolution
commun (L.169) a porté principalement sur le paragraphe 2 du dispositif. Plusieurs
membres de la Sous~Commission ont estimé qu'il fallait donner plus de force & ce
paragraphe et M. Rodriguez Fabregat, en particulier, a exprimé l'avis qu'il
conviendrait de demander instamment aux gouvernements de poursuivre et si nécessaire
d'accentuer leur action éducative destinée & éliminer toutes formes de discrimi-
nation fondée sur la religion ou conviction., A la lumidre de la discussion, les
aubeurs du projet de résclution commun ont revisé le paragraphe 2 du dispositif
pour tenir compte des diverses vues exprimées. Ia partie B du projet de résoclution
commun, sous sa forme modifiée, a été adoptée & 1l unanimité.
158. A4 la 305éme séance, le Rapporteur spécial a présenté & la Scus-Commission
ses propositions concernant la mise en ordre des textesg adoptés par la Sous-
Commission. M. Hiscocks a également présenté une suggestion & ce sujet et proposé
que le paragraphe 7 de la deuxidme partie, relatif sux pratiques diététiques
(voir 1'annexe & la résolution 1 (XII), deuxidme partie, paragraphe 3), soit placé
avent le paragraphe 3 (deuxi®me partie, paragraphe 4). Cette proposition a été
adoptée a 1l'unanimité.
159, Ia Sous-Commission a décidé & 1'unanimité d'appeler "parties" les diverses
dispositions. Elle a décidé, par 12 voix contre zéro, avec une abstention, de ne
pas employer le mot "articles” pour désigner les dispositions ou leurs paragraphes.
160. Ia Sous-Commission a adopté & l'unanimité 1'ensemble de la résolution, y

compris l'annexe. ILe texte de la résolution adoptée est le suivant :
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RESOIUTION 1 {XII)

Na®

ETUDE DES MESURES DISCRIMINATCIRES DANS LE DOM INW oE {A LIBERTE
DB RELIGION ET DES PRATIQUES RELIGILUSES

fa Sous~Commission de la lubtte contre les mesures discriminateoires =t de la

Zz

rovection des minoriteés

s

: - - -

” - . i { iy - - 2
Reppelent la résolution B (E/Umeﬁ/??B, parsgraphe 111) qu'elle = adoptde & sa

“

sujet du projet de rapport sur les mesures discriminatolres

[
(#]

onzitme session an
dans le domalne de ls liberté de religicn et des pratiques religieuses, rédigé
par le Respporteur spdeial, M. Arcob Krishnaswami,

byant exsminé le rapport finel (E/CN.L/Sub.2/200) présenté par M. Krishnaswami

z

conformdment & la résolution susmentiocnnde,

Lo Ixprime sa profonde gra

AT

L3 B TP S U T
Siicite vivement de

avec lequel il a travaillé & L'élaboration de 17étude et le

son rapport final;

2. Exprime sa gratitude aux Btats Membres ds 1'Organisation des Natiouns
Unies et deg institutions spdcialisdes, & la Commission de la conditicon de la

2

Temme ot aux organisations non gouvernementalss iqtéresseesJ pour leur
collaboration;

3. Transmeb & la Commission des droits de 1'howme; pour examen, Le rappors

du Repporteur spéeial, ainsi que les compbes rendus analybigues du dévat de la

e

4, Transmet également & la Commission le projet de Principes aunexé & la
o

& ses Membres, couronnerait dignement cebie €tude;

5. Décide de maintenir a son ordre du jour la question des mesures discri-
minatoires dens le domaine de la liberté de religion et des pratiques religieuses,
pour pouvoir continuer & suivre les efforts accomplis en vue &'éliminer la discri-

minatlon dans ce domaine,
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B

Prie la Commission des droits de 1l'homme de demander au Conseil éconcmigue

et social d'adopter le projet de résolution suivant :

Le Conseil économigue et social,

Estiment gue la fagon la plus efficace de lutter contre les mesures

discriminatoires dans le domaine de la iiberté de religion et des pratigues
g

religieuses est d'organiser une action éducative soutenue 4'envergure

internaticnale,

Considérant que la procédure de rapports triennaux de la Commission des

droits de 1'homme constitue un cadre approprié permettant aux gouvernements

de signaler les progrés accomplis dans la lutte conbre ces mesures

discriminatoires,

1. Prie le Secrétaire géndral de :

al

b)

Faire imprimer et diffuser largement 1'étude des mesures

iscriminatoires dans le dowmaine de la liberté de religion et

fol

des pratigues religieuses, rédigée par M. Arcot Krishnaswemi,
Repporteur spécial de la Sous-Commission de la lutie contre

les mesures discriminatoires et de la protection des mincrités;

it
Prendre les dispositions nécessaires en vue de la préparation
par un auteur ayant la compétence voulue d‘un bref résumé de
1'étude & llusage du public, qui puisse &tre publié et largement
utilisé dans le monde entier, notamment dans les universités,
les écoles et autres établissements d'enseignement, pour lutter

contre ces mesures discriminatoires;

2. Demande instamment aux gouvernements des Etats Membres de

.

17 Orgenisation des Nations Unies et des instituticns spécialisées de :

2)

b)

Prendre en considération les renseignements et les conclusions
que contient 1'étude et de s'inspirer des Principes €laborés
par la Sous-Commission & ce sujet, lorsqu’ils suront €té
définitivement approuvés;

De poursuivre et, si nécessaire, d'accentuer leur action
dducative destinée & éliminer toutes formes de discrimination

fondée sur la religion ou la conviction;

3., Prie 1'Assemblée générale de tenir compte de ces Principes, dans la

mesure ol elle le jugera approprié, lors de la rédaction de l'article 18 du

-

7

Pacte relatif aux droits civils et politigues. fenc
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ANNEXE
PREAMBULE

Considérant que, dans la Charte, les peuples des Nations Unies proclament
& nouveau leur foi dans les droits de l'homme et les libertés fondamentales,
et se prononcent contre toutes les formes de discrimination, notamment contre la
discrimination fondée sur la religion ou conviction,

Considérant que le principe de la non-discrimination et le droit & la liberté
de pensée, de conscience et de religion sont proclamés dans la Déclaration
universelle des droits de 1'homme,

Considérant que le mépris des droits de l'homme et des libertés fondamentales,
en particulier du droit & la liberté de pensée, de conscience et de religion,

a infligé & l'humanité, dans le passé, d'indicibles souffrances,

Qpnsidérant‘que les gouvernements, les organisations et les personnes privées
ont par conséquent le devoir de favoriser par 1l'éducation, ainsi que par dlautres
moyens, le respect de la dignité de lihomme et 1'esprit de compréhension, de
tolérance et dfamitié entre tous les groupes religieux et raciaux, ainsi qu'entre
toutes les nations,

Considérant qu'il coanvient d'appuyer les efforts déployés par les gouver=-
nements, les organisations et les personnes privées pour éliminer la discri-
mination touchant le droit & la liberté de pensée, la liberté de conscience et
la liberté de religion, et, & cette fin, de préciser les dispositions relatives &
zes libertés en vue dfen assurer la protection et d'en faire progresser le respect,

En conséguence, les dispositions ci-aprds sont proclawmées afin de développer

la liberté de pensée, de conscience et de religion et de favoriser 1'élimination

de la discrimination fondée sur la religion ou conviction.

Premiére partie

1. Toute personne est libre d'adhérer ou de ne pas adhérer & une religion ou
conviction, conformément & ce qu'exige sa consclence.

2. Les parents ou, le cas échéant, les tuteurs légaux, ont, par priorité, le
droit de choisir la religion ou conviction dans laguelle leur enfant doit &tre

élevé. Dans le cas d'un enfant gqui a été privé de ses parents, les voeux exprimés

/oos
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ou présumés de ces derniers seront dflment pris en considération, le principe
directeur étant L'intérét de 1l'enfant.

3. Nul ne subira de contrainte matérielle ou morale de nature & porter atteinte
& sa liberté de maintenir ou de changer sa religion ou sa conviction.

L, Toute personne professant une conviction religieuse ou non religieuse guelle
qu'elle soit doit &tre libre de le faire ouveriement sans discrimination sucune en

raison de sa religion ou conviction.

Deuxidme partie

Toute personne est libre de se conformer & ce que prescrit ou autorise sa
religion ou sa conviction et libre de ne pas accomplir dlactes incompatibles avec
les prescriptions de sa religion ou de sa conviction, particuliérement en ce qui
concerne les points suivants, sous réserve des intéréts de llensemble de la
société ainsi qu'il est prévu dans les troisiéme et quatriéme parties :

1. a) Toute personne est libre de pratiquer le culte, individuellement,ou en
comnun, et tant en public quten privé.

b) Une égale protection dcit &tre accordée & toutes les formes de culte, aux
lieux du culte et aux objets nécessaires & l'accomplissement des rites.

2. Toute personne est libre de se rendre aux lieux sacrés, comme acte de dévotiom,

soit dans son pays soit & l'étranger.

3. Nul ne doit &tre emp€ché d'cbserver les pratiques diététiques prescrites par

sa religion ou sa convietion.

4, a) Les adeptes d'une religion ou conviction ne doivent pas &tre empfchés
d'acquérir ou de produire tous articles et objets nécessaires a
1'accomplissement ou & l'observance des rites ou pratiques prescrits,

y compris les pratiques didtétiques.

b) Lorsque les moyens de production et de distribution sont sous le contrble
du gouvernement, celui-ci doit mettre ces articles ou objets, ou les
moyens de les produire, & la disposition des adeptes de la religion ou
conviction intéressée.

5. a) Sans préjudice du droit de 1'Etat de déterminer les conditions de la
validité du mariage, nul ne doit &tre emp€ché de faire procéder & une
cérémonie de mariage selon les rites conformes aux prescriptions de sa

religion ou conviction,
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o)

c)

7. IL

Nul ne sera contraint de participer contre scn gré & une cérémonie
religieuse de mariage non conforme & ses opinions.

Le droit de demander et dfobtenir la dissclution du mariage doit &tre
déterminé uniquement en conformité des dispositions de la législation
applicable en la matidre sans distinction préjudiciszble fondde sur la
religion ou conviction des parties.

lLas prescriptions de la religion ou de la conviction du défunt doivent
8tre suivies pour toutes questions touchant l'inhumation, l'incindération
ou autre pratigue fundraire, notamment en ce qui concerne la désignation
des lieux ol il est procédé & ces pratiques, ltexposition dans ces lieux
d'emblemes religieux ou autres et l'accomplissement de rites funéraires

u commémoratifs.

o}

—_
4

ne égale protection contre la profanation doit &tre accordée & tous les
iieux ol i1 est procédé & 1'inhumation, l'incinération ou asutre pratique
funéraire, de méme qu'aux emblémes religieux et autres exposds dans ces
lieux; et une égale protection contre l'intervention de personnes
étrangéres doit &tre accordée aux rites funéraires ou commémoratifs de

toutes les religions et convictions,

sera dlment tenu compte des prescriptions de toute religion ou conviction

concernant les f€tes ou les jours de repos.

8. a)

Toute personne est libre d'enseigner ou de propager sa religion ou sa
conviction, tant en public gqu'en privé.

Nul ne sera contraint de vecevoir une instruction religieuse ou athée
contraire & ses opinions ou, dans le cas d'un enfant, contraire aux voeux
de ses parents ou, le cas échéant, de ses tuteurs légaux.,

Aucun groupe qui professe une religicn ou une conviction ne doit &tre
emp€ché de former le personnel qui se destine & l'accomplissement des
pratiques ou observances de cette religion ou cette conviction ni de
faire venir de 1l'étranger le personnel d'enseignement nécessaire a cet
effet.

Si cette formation ne peut &tre assurde qu'en dehors du pays, aucune
limitation permanente mne doit &tre apportée au droit de voyager &

1'étranger a lleffet de recevoir cette formation,
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Nul ne sgera tenu de prfter un serment de caractére religieux contrairement 3

Dans les pays ou lfobjection de conscience au service militaire est reconnue,

(‘.ﬂl

OB
convictiouns.
exempbions doivent &%re accordées aux cbjecteurs de bonne foi de telle manidre
gqu'il ne puisse en résulter aucune distinction préjudiciable fondée sur la religion

1.
es

et

cu la conviction.
contre cette participation pour le motif gu'elle est contraire a leur conscience,

Dans les pays ou les exemptions de la participation & certaines ou & toutes
ces exemptions doivent &tre accordées de telle manidre qu'il ne puisse en résulter

120
ies cérémonies publigues sont accordées aux personnes qui élévent des objections

divulguer ces renseignements

aucune 4distinetion préjudiciable fondéde sur la religion ou la conviction.
15. Aucun pr&tre ou ministre du culte qui regoit des renseignements confidentiels
conviction ne doit &tre obligé &

Aucune restriction ne peut &tre apportée aux libertés énoncées dans la

——
dans L'exercice de ses fonetions conformément aux prescriptions de sa religion ou
Troigidme partie

lO
premi®ére partie et aux paragraphes 10 et 13 de la deuxiéme partie.
Les libertés et droits énoncés aux autres paragraphes de la deuxidme

a)

2
partie ne peuvent Etre soumis gu'aux limitations établies par la loi

exclusivement en vue d'assurer la reconnaissance et le respect des droits
et libertés dfautrul et afin de satisfaire aux justes exigences de la
morale, de la santé, de l'ordre public et du bien-8tre général dans une
société démocratique. Toutes limitations qui pourront &tre imposées
devront &tre compatibles avec les buts et les principes des Nations Unies.,
Ces libertés et droits ne pourront, en aucun cas, s'exercer contrairement

b)
Quatridme partie

aux buts et aux principes des Nations Unies,

Les pouveoirs publics doivent s'abstenir de falre aucune distinction au

préjudice ou & l'avantage injustifié de personnes ou groupes de personnes quant au
droit & la liberté de pensée, de conscience et de religion, et doivent s'efforcer



groupe de personnes de falre une telle

exigences de deux ou plusieuvrs religions ou

deoivent s'efforcer de trouver une sclution qui

re

fe manidre & assurer le plus haut degré de liberté &

troi de subventions ou d'exemptions fiscales, aucune distinction

Z 5

faite au préjudice ou 3 1l'avantage injustifié d’une religion ou
convictsion ou de ses adeptes. Cependant, il n'est pas interdit aux pouvoirs publics

es
e percevoir des impOts généraux ou de remplir des obligations assumées & la suite

conclus pour dédommager une organisation rcllgleu e de la saisie de

1'5tat, ni de verser des fonds pour la conservation d'édifices religieux

monvments présentant une valeur historique ou artistigue.

un projet de résolution relatif & la revision et la mise au point du

rapport sur les mesures discriminatoires dans le domaine de la liberté de religion

dizcriminatoirveg dans le domaine de la liberté de religion et des

religieuses zssiste & la seizidme seseion de la Commission des droits
de L'homme, qui s'cuvrira & Genéve le 29 février 1960, et pour qu'ultérieurement

L revisnne au Sioge en vue de mettre au point la version définitive de son

Ll
H

reprort’ ., Tous les membres de la Scus-Commission ont appuyé vivement la propo-
sition tendant & permetire au Rapporteur spéeial dfassister & la seiziéme session
te la Commission des droits de 1'homme, mais plusieurs membres ont déclaré ne pas
croive indispensables gue Le Rapporteur spéeial revienne au Sisge en vue de mettre
au point la version définitive de son rapport, d'autant plus que le Rapporteur
spéeial availt lui-m&me indiqué qu'il ne serait pas en mesure dfapporter des
changemen’ts importants au rapport. Toutefols, dlautres membres ont soutenu gue
certaines retouches étailent indispensables et que le Rapporteur spécial devrait
avoir la possiviiité de revenir au Siége pour procéder aux revisions quiil

avant la publication du rapport.
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162, Le projet de résolution a été mis aux voix et adoptd & Llunanimité. Le iexis

de la résolution adoptée est le suivant :

RESOLUTTON 2 (x1I)*

REVISION ET MISE AU POINT DU RAPPORT SUR LES MESURES DISCRIMINATOIR
DANS LE DOVAINE DE LA LIBERTE DE RELIGICN ET DES PRATIQUES RELICGIEL

Ta Sous-Commission de la lutte contre les mesures discriminatoires st de la

protection des minorités,

Estimant gu'il est hautement souvhaitable que le Rapporteur spécial soit
présent lorsque la Commission des droits de lihomme examiners le rapport sur les

mesures discriminatoires dans le domaine de la liberté de religion et deg

pratiques religieuses,

Estimant aussi qu'il convient de donner au Rapporteur g possibilité
de revoir et reviser son rapport, avant qu’il soit publié,
observations et suggestions faites & la Sous-Commission et & la Commission des
droits de 1l'homme,

Prie le Secrétaire général de faire le nécessaire pour

spécial chargé Ge 1'étude des mesures discriminatoires dans

de la Commission des droits de 1'homme, qui sfouvrira & Gendv
et pour gqulultdrieurement 11 revienne au Siége en vue de meblire au point La version

définitive de son rapport.

Examen d'un projet de résolution relatif & des malifestati ng d'antisdmitisme
et dtautres Tormes de haine entre rasces ow nationalitsd 1 S
religieux et raciaux de méme nature

163. A ses 303éme, 30kéme et 3058me sdances, la Sous-Commission a examiné un projet
de résolution commun présenté par MM, Halpern, Hiscocks, Juvigny, Matech,

Rodriguez Fabregat et Saario, relatif & la condammation des manifestations
‘dlantisémitisme et d'autres préjugés religieux et "raciaux”, ainsi gulaux

recommandations & faire & ce sujet (E/CN.L/Sub.2/L.159).

Les incidences financidres de cette resolutlon sont exposses dans un additif

au présent rapport (E/CN.4/800/Add.1)
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16k, Au cours de ses délibérations, la Sous-Commission a regu des communications
du représentant permanent par intérim d'Isragl aupreés de 1'Organisation des
Vations Unies (E/CN.L/Sub.2/202) et de 1!'Ambassadeur de la République fédérale
d'Allemagne (E/CN.L/Sub.2/20k), ainsi qu'une lettre du "Président du Conseil
national du Front national de 1l'Allemagne démocratique”, que le Secrétaire général
avait fait distribuer a la demande de la Mission permanente de la République
populaire polonaise auprés de l'Organisation des Nations Unies (E/CN.L/Sub.2/205).
165. La Sous-Commission a également regu des exposés écrits présentés par la Ligue
internationale des droits de l'homme (E/CN.4/Sub.2/NGO/12) et par la Fédération
internationale des femmes diplOmées des universités (E/CN.L/Sub.2/NGO/17).

165, Le projet de résolution commun présenté par MM, Halpern, Hiscocks, Juvigny,

Matsch, Rodriguez Fabregat et Saaric était congu comme suit :

A

}_J

La Sous-Commission de la lutte contre les mesures discriminatoires et de 1a

protection des minorités,

Profondément inguiéte des manifestations d’antisémitisme et dlautres préjugés

religieux et "raciaux" qui ont récemment eu lieu dans plusieurs pays et qui
rappellent les actesg odieux commis avant et pendant la deuxiéme guerre mondiale,
Estimant qu'il est du devoir de la communauté internationale de s*élever contre
ces manifestations, d'en rechercher les origines et les causes et de recommander
les mesures les plus efficaces qui puissent &tre prises & leur encontre,
1. Condamne ces manifestations en tant que violations des principes énoncés
dans la Charte des Nations Unies et dans la Déclaration universelle des droits
de L'homme;
2, Décide d'étudier la question & sa prochaine session, & la lumidre de la
documentation regue en vertu de la résolution dont l'adoption est recommandée dans

la partie B ci-aprés.

/ seoa
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B

La Scus-Commission de la lutte contre les mesures discriminatolires et de la

protection des minorités

Prie la Commission des droits de l'homme dfadopter la réscolution suivante :

La Commission des droits de 1'homme,

Notant les manifestations d'antisémitisme et d'autres préjugés religieux
et "raciaux" qui ont eu lieu dans plusieurs pays, ainsi gue les recomman-
dations faites & ce sujet par la Sous-Commission de la lutte contre les
mesures discriminatoires et de la protection des minorités,

1. Condamne ces manifestations en tant que viclations des droits de
1*homme au détriment du groupe contre lequel elles sont dirigées, et en tant
que menace aux droits de Ll'homme et aux libertés fondamentales de tous les
peurles;

2. Demande instamment a4 tous les BEtats Membres de 1'Organisation des

Nations Unies et des institutions spécialisées de prendre toutes les mesures
approprides pour empfcher et réprimer de tels actes, et nctamment d'adopter
des lois supplémentaires, si cela est nécessalre, et dfappliquer fermement les
lois en vigueur;

3 Prie les pouvoirs publics et les organisations privées de lancer ou
diintensifier des programmes éducatifs visant a déraciner le préjugé qui est
& la base de ces manifestations;

b, Prie le Secrétaire général de demander aux Etats Membres de
1'Orgenisation des Nationg Unies et des institutions spdeialisées qulils luil
communiquent le plus t6t possible des renseignements, accompagnés de leurs
cbservations, sur les points suivants :

1) Manifestations d'antisémitisme et dlautres préjugés religieux
et "raciaux" qui ont eu lieu sur leur territoire;

2) Réaction publigue spontanée devant ces manifestations et mesures
prises & ce sujet par des organisations privées;

3) Mesures qui ont été prises par les pouvoirs publics pour
empécher de telles manifestations et chfAtier leurs auteurs, et nouvelles
mesures qu'ils envisagent de prendre le cas échéant;

4} Avis des gouvernements sur les causes et les motifs profonds de

ceg manifestations;
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5. Prie le Secrétaire général de demander aux organisations non gouver-
nementales dotées du statut consultatif et & 1'Organisation des Nations Unies
pour l'éducation, la science et la culture qu'elles lui communiquent tous les
renseignements et suggestions qu'elles pourraient avoir sur les points
ci-dessus;

6. Invite les membres de la Sous-Commission, en leur qualité d'experts,
4 transmettre au Secrdtaire général leurs observations et tous les rensei-
gnements qu'ils pourraient avoir sur ces mémes points;

7. Prie le Secrétaire général de transmettre tous les renseignements
et observations ci-dessus aux membres de la Sous-Commission, d&s leur
réception;

8., Prie la Sous-Commission de la lutte contre les mesures discrimi-
ratoires et de la protection des minorités de procéder, & sa prochaine
session, & un examen de la documentation regue en réponse aux demandes
ci-dessus, d'en tirer les conclusions gui lui paraftfont Jjustifides, de
recoymander les mesures gui luil sembleront souhaitables et de faire rapport
& ce sujet & la Commission des droits de 1‘homme.

167, Des amendements au projet de résolution commun ont été présentés par

Mre Mironova (E/CN.4/Sub.2/1..196), M. Krishnaswami (L.199) et M. Schaulsohn (L.208).
168. Mme Mironova a proposé dTsjouter au premier alinéa du préambule du projet de
résolution A, avant les mots "des manifestations”, les mots "de l'intensification
de la propagande de haine et de mépris entre races ou nationalités, ainsi que
dlautres manifestations d'antagonisme fondées sur la nationalité, la race ou la
religion, en particulier”. Au mfme alinda, elle a proposé de supprimer les mots
"et d'autres préjugés religieux et 'raciaux'" et de remplacer la fin de l'alinda,

3 partir des mots "les actes odieux", par le texte suivant : "les crimes commis
par les nazis avant et pendant la deuxiséme guerre mondiale et sévérement condamnés,
au nom des Nations Unies, par le Tribunal international de Nuremberg". Au méme
alinda, M. Krishnaswami a proposé de remplacer les mots "manifestations d'anti-~
sémitisme"” par les mots "manifestations de préjugés antijuifs”, mais il a retiré

cet amendement par la suite.
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169. Au deuxiéme alinéa du préambule du projet de résolution A, Mme Mironova a
proposé de remplacer les mots "il est du devoir de la communauté internaticnale

"1l est du devoir de 1'Organisation des Nations Unies et de la

par les mots
communauté mondiale™.

170. M. Schaulsohn a proposé dlajouter au préambule un troisiéme alinda ainsi
rédigé : "Exprimaent se satisfaction du fait que certains peuples, par 1'inter-
médiaire de leurs gouvernements et organisations privées, ont réagi spontanément
dans ce sens,”.

171, Au premier alinéa du préambule du projet de résolution B, Mme Mironova a

sification

i
i3
of
(U]
]

proposé d'ajouter, avant les mots "lee manifestations” , ies motse
de la propagande de haine et de mépris entre races ou nationalitéds, ainsi que
d'autres manifestations d'antagonisme fonddes sur la nationalité, la race ou la
religion, en particulier". Au méme alinda, elle a propcsé de remplacer les mots
"et d'autres préjugés religieux et fraciaux' qui ont eu lieu dans plusieurs pays"”
par les mots "qui ont récemment eu lieu dans plusieurs pays et qui rappellent les
crimes commis par les nazis avant et pendant la deuxiéme guerre mondiale et
sévérement condamnés, su nom des Nations Unies, par le Tribunal international

de Nuremberg”, Elle a proposé également de faire du reste de 1llalinéa un slinds
distinct ainsi rédigé : "Tenant compte des recommandations faites & ce sujet par

la Sous-Ccrmission de la lutte contre les mesures discriminatoires et de lo

jul

protection des minorités,”, M. Schaulschn a proposé dlajouter au préambule ui
troisidme alinda qui se lirait comme suit : "Exprimant sa satisfaction du fait

que certains peuples, par 1l'intermédiaire de leurs gouvernements et organisations
privées, ont réagi spontandment dans ce sens,’

172. M. Krishnaswami a proposé de remplacer les mots 'manifestations d'anti-
sémitisme" par les mots "manifestations de préjugés antijuifs”, comme il 1lavait
déja proposé pour le projet de résolution A, mails il a retiré cet amendement par
la suite.

173. Mme Mironova a proposé de remplacer, au paragraphe 1 du dispositif du projet
de résolution B, les mots "violations des droits de 1'homme au détriment du groupe
contre lequel" par les mots "violation des principes de la Charte des Nations Unies
et de la Déclaration universelle des droits de l'homme, en tant gue violation des

drolts des groupes de population contre lesquels”
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LTh, M, Krishnaswami a proposé diajouter au paragraphe 2 du dispositif du projeb de
résolution B le mot "immédistement” aprés les mots "de prendre”.

5. M. Krishneswamil a proposé en cutre A'insérer entre les paragraphes 2 et 5 du
dispositif du projet de résolution B le parvagraphe suivant : "Fait appel & tous les
Btats Mewbres de L'Organisation des Natiocns Unies et des institutions spéeialisées

mouy gulils élaborent une politigue d'éducaition et favorisent toutes mesures

2 misux faire comprendre & tous les éléves de toutes les écoles la

té de relations harmonieuses entre les divers groupes religieux et raciaux;",

)
[
X
[0]
i
1)
o
C'r‘

1?6@ Au paragraphe 3 du dispositif du projet de résolution B, Mme Mironova a
orovosé dlajouter les mots "des Etats" aprds les mots "pouvoirs publics” et de
remplacer les mots "le préjugé qui est & la base de ces manifestations” par les
mots "les opinions racistes ainsi que les préjugés qui sont & la base de ces
menifestations". A l'alinéa 1 du paragraphe 4 du dispositif du projet de réso-
lution B, elle a proposé de remplacer les mots "d'autres préjugés religieux et
‘raciaux’®" par les mots "d'autres formes de haine et de mépris entre nationalités
ou races, ainsi que de préjugés raciaux ou religieux'.

177. M, Krishnaswami a proposé de supprimer le paragraphe 6 du dispositif du projet
de résolution B et de modifier en conséquence le paragraphe 7, qui se lirait comme

. 31 N . s 7 .
suit : Prie le Secrétaire général de transmettre tous les renseignements et

ovservations ci-dessus, y compris les observations gue les membres de la

Sous~Commission pourraient lui Taire tenir en leur gualité d'experts, dés leur

réception, aux membres de la Sous-Commission’,

178, Les membres de la Sous-Commission ont procédé & un échange de vues sur la

v

guestion de savoly si cétait bien dans le cadre du point 5 de liordre du jour
gufil convenait dlexaminer la proposition qui avait été présentée, considérant que

e polnt ns concernait gue l'étude des mesures discriminatoires dans le domaeine de

la liverté de religion et des pratiques religieuses. Certains membres ont estimé
gue cette propesition aurait all &tre examinée au. titre du point 7, intitulé

"Mesures & prewdre pour metire fin & toute propagande en faveur dfune hostilité
ki

[0

nationale, raciale ou religieuse gui constitue une inecitation & la haine ou & la

3

=, ou aux deux & la fois", Il a été convenu que la discussion ne se

.}

1olenc

<=}

imiterait pes sirictement aux problémes intéressant les mesures discriminatoires

;.-.1
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181. M. Ketrzynski a estimé gue le projet de résolution était trop faible et congu
en termes trop généraux, A son avig, la résolution de la Sous-Commission devrait
déclarer : a) gque les actes commis au cours de la deuxidme guerre mondiale avaient
été qualifiés de crimes, b) que ces crimes avaient été commis par les nazis,

c) que ces actes condamnés avaient 4t définis comme constituant non seulement une
manifestation d'antisémitisme mais aussi une manifestation de haine contre des
groupes raciaux, religieux et nationaux. Il a estimé que les actes récents étaient
dus & la renaissance de tendances rappelant l'idéologie nazie, tant parmi l'ancienne
génération que parmi la nouvelle génération, dans le pays ol les manifestations
d'antisémitisme avaient commencé,

182, En répondant & certaines de ces objections, les auteurs du projet de réso-
lution ont reconnu que la Commission devait se garder de préjuger la situation

en quoi que ce soit. Ils ont estimé toutefois qu'on ne préjugeait rien en
condamnant comme telles les manifestations d'antisémitisme déja connues de la
Sous-Commission, guelles que fussent leurs causes profondes, Ils ont reconnu qu'on
ne devait pas porter un jugement prématuré sur ces causes, La Sous-Commission ne
devait au contraire épargner aucun effort pour découvrir les causes profondes de

ces manifestations et en particulier pour déterminer si elles résultaient de
1l'action de groupes politiques cherchant & s'assurer le pouvoir dans les pays ou

ces manifestations s'étaient produites, ou bien si elles étaient dues & Ll'initiative
de mouvements politiques étrangers & ces pays et désireux de Jjeter le discrédit sur
les gouvernements de ces pays, ou encore s'il fallait y voir des actes, soit
organisés, soit sporadiques, commis par des personnes ayant des préjugés.

M. Halpern a fait observer que la t@che de la Sous-Commission & cet égard serait
facilitée s'il était établi que la plupart des manifestations étaient organisées par
un seul groupe malfaisant car, dans ce cas, les pouvoirs publics intéressés
pourraient sévir contre ce grouge.

183. Parlant au nom des auteurs du projet de résclution, M. Halpern a expliqué gu'il
avait tenu compte des amendements proposés par Mme Mironova et qu'il avait offert
d'en accepter plusieurs, mais que l'accord ntavait pu se faire sur un texte complet.
En particulier, il a fait observer que 1l'emploi de l'adjectif "national” pour
qualifier la nature du préjugé ne couviendrait pas, dans le texte anglais tout au

. . » a Y . 1 .
moins, parce qu'en anglais le mot "national® signifie "qui concerne un gouvernement
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H - - 3 13 S L) [} L] P - -
souverain’. Il a aussi émis llavis qufil serait tout & fait déplacé de rappeler,
comme 11 était proposé de le falre, leb Jugements du Tribunal internaticnal de
Nuremberg.

N

184, A la jumisére de la discussion du projet de résolution commun et des amendements
v relatifs, les auteurs ont présenté & la Sous-Commission un document de travaill
contenant le texte revisé ci-aprds (E/CN.4/Sub.2/7..159/Rev.l) dans lequel ils

avalent tenu compte des amendements gqufils aveient pu accepter.

A

La Sous~Commission de la lutte contre leg mesures discriminatoires et de la

prrotection des mivorités,

Profondénment inquiéte des manifestations dfantisémitisme et de préjusgé

5

m'

s s

religieux et raciaux de m8me nature gui ont eu lieu dans plusieurs pays et qui
rappellent les actes odieux commis par les nazis avant et pendant la deuxiéme
guerre mondiale,

Estimant qufil est du devoir de 1'Organisation des Nations Unies, veprésentant
la communauté internationale, de s*élever contre ces manifestations, d'en rechercher
les origines et les causes et de recommander les mesures les plus efficaces gui
puissent 8tre prises & leur encontre,

Exprimant sa satisfaction du fait que des gouvernements, des peuples et des
organisations privées ont réagi spontandment contre ces manifestations,

Lo Condamne ces manifestations en tant que violations des principes énoncés
dans la Charte des Nations Unies et dans la Déclarsation universelle des droits
de 1‘homme;

2. Décide d'étudier la question & sa prochaine session, & la lumisre de la
documentation regue en vertu de la résolution dont l'adoption est recommandé dans

la partie B ci-aprés.
B

La Sous-Commission de la lutte contre les mesures discriminatoires et de la

s

protection deg minorités

Prie la Commission des droits de l*homme dtadopter la wésclution suivante :

La Conmission des droits de 1'homme,

Notant les manifestations dlantisémitisme et de préjugés religieux et

raciaux de méme nature qui ont eu lieu dans plusieurs pays et qui rappellent
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5. Prie le Secxétaire

[T —

Nationg Unies pour 1fédu
non gouvernementales dotdes du statut consul
tous les renseignements et suggestions gulelles pourrsient avolyr sur les

points ci~dessus

Sao

5. Invite les membres de la Sous-Commisgion, en leur gualité d'experts,

& transmettre au Secréitaire général leurs obgervations et les renseignements
gu'ils pourralent avolr sur ces memes poinis;

7

R

Prie le Secrétaire géndral de transmettre périodiguement, au fur 2%

mesure de leur réception, tous les renseignements et observatlions

jAcs

sux mempres de la Sous-Commission:
8. Pr

natoires et de

ch
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la Sous-Commission de la lu
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la protection des minorit
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& un exsmern de la documentation regue en réponse aux demandes ci-dessus, d'en
tirer les conclusicns gui lul peraiitront Justifices, de rocomumander les
mesures qui lui sembleront souhaitables et de faire rapport & ce sujet & la
Commiggion des droits de 1'homme.

Ve -

185, Mme Mironova a proposé dlsiouter, au premier alinéa du préambule du projet de

8d
résolution A, aprés les mots "manifestations d'antisémitisme et”, les mots
"digutres formes de haine entre races ou nationalités ainsi gque”, Cet amendement
a €té adoptd par 9 voix contre 3, avec une abstention.

186, Mme Mirvonova a proposé dfajoubter & la fin du premier alinds du prdambuls leos

3

mots avivants : et condamnds par le Tribunal inSernstional de Nurembserg”., Csi

smendement a %€ rejeté par 4 wvoix contre 3, avec 6 abstenticns. Le premier

du préambule du projet de résolution A, modifié, a &t€ adopté

187. I1 a &té d€cid€, sans vote, de modifier le premier

projet de résolution B pour le mettre en harmonie avec

premier alinda du préambule du projet de rdésolution A.

188, M, Saario a propos€ de suy sprimer, & la fin du para
o)

projet de rdgolution B, les mots "et notamment d'a

est nécessaire, et d'appliquer Ffermement leg loisg en vi
a décidé par T voix contre 4, avee 2 abstentions, de maintenir ces mots. Le

paragraphe 2 a €t€ adoptd par 12 voix conbre zéro, avec une abstention.
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189. Mme Mironove a proposé, au paragraphe 3 du dispositif du projet de rdgo-
lution B, de remplacer les mots "les pouvoirs publics” par les mots "les gouver-
nements des BEtats”, Cette proposition a €té rejetde par 5 voix contre U, avec

L abstentions.

160, Un vote sépard a2 eu lieu sur le maintien des mots "et les organisations
privées', au paragraphe % du dispositif. Ces mots ont €t€ maintenus par 7 volx
contre 4, avec 2 abstentions.

191, Mmne Mircnova a proposé€ d'ajouter au paragraphe 3 du dispositif, aprés le mot
"déraciner”, les mots "les opinions racistes ainsi gue"”. Cette proposition a &té
adoptée par 11 voix contre z€ro, avec 2 abstentions. L'ensemble du paragraphe 3

-

ainsi modifid a &t€ adopté & 1'unanimite.

192. Mme Mironova a proposd dfajouter, & l'alinds 1 du paragraphe L du dispositif,

L 1 3 -

aprés les mots "manifestaticns dlantisémitisme et", les mots "d‘autres formes de

[5]

haine entre nationalités cu races ainsi que”. Cet

P

te proposition a €1

g

€ adoptde

[4

var 9 voix contre 2, avec une abstention. L'alinda ainsi modifié a &t€ adopt

[N

a
1 'unanimite.
193, Une proposition présentde par M. Krishnaswami et tendant & supprimer le

apne 6 du dispositif du projet de rdsolution B a été adoptde par 8 voix

3

i

arag
contre 5, sansg abstention.

194, M, Halpern a repris & son compte la proposition tendant & modifier le
paragraphe 7 du dispositif du projet de résclution B, que M. Krishnaswami avait
présentée, puis retirde. Cet amendement a €td adopté par 5 vecix contre L, avec

3 abstentions. Le paragraphe 7, ainsi modifié, a €t€ adopté par 9 voix contre 2,
avec une absiention. L'ensemble du projet de résolution modifié a €t€ adopte a

1'unanimité. ILe texte de la rdsolution adoptée est le suivant :

RESOLUTION % (XII)

MANTFESTATIONS D'ANTISEMITISME ET DfAUTRES FCORMES DE HAINE ENTRE RACES OU
NATTONALITES ATNSI QUE DE PREJUCGES RELIGIEUX ET RACTIAUX DE MEME NATURE

A

la Sous-Commission de la lutte contre les mesures discriminatoires et de la

2z

protvection des minoritds
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Profondément inquidte des manifestations d'lantisémitisme et d'autres formes

de haine entre races ou nationalitds ainsi que de préjugés religieux et raciaux
de méme nature qui ont eu lieu dang plusieurs pays et qui rappellent les crimes
et les actes odieux commis par les nazis avant et pendant la deuxiéme guerre
mondiale,

Estiment qu'il est du devoir de 1'Organisation des Nations Unies, représentant
la communaut€ internationale, de g'dlever contre ces manifestations, d'en
rechercher les origines et les causes et de recommander les mesures les plus
efficaces qui puissent &tre prises & leur encontre,

Exprimant sa satisfaction du fait que des gouvernements, des peuples et des
organisations privées ont réagi spontanément contre ces manifestations,

1. Condemne ces manifestations en tant que violations des principes €nonce€s
dans la Charte des Nations Unies et dans la Déclaration universelle des droits de
1 'homme;

2. Décide d'étudier la guestion & sa prochaine session, a la lumiére de la
documentation regue en vertu de ls résolution dont 1'adoption est recommandée dans

la partie B ci-sprés.
B

La Sous-Commission de la lutte contre les megures discriminatoires et de la

protection des minorités

Prie la Commission deg droits de 1‘thomme d'adopter la résolution suivante :

La Commission desg droits de 1 'homme,

Notant les manifestations d'antisémitisme et d'autres formes de haine
entre races ou nationalités ainsi que de préjugés religieux et raciaux de
meéme nature qui ont eu lieu dans plusieurs pays et qui rappellent les crimes
et les actes odieux commis par les n&zis avant et pendant la deuxiéme guerre
mondiale,

Exprimant sa satisfaction du fait que des gouvernements, des peuples et
des organisations privées ont réagi spontandment contre ces manifestations,

Prenant en considération les recommandations faites 4 ce sujet par la

Sous-Commission de la lutte contre les mesureg discriminatoires et de la

protection des minorités,
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1. Condamne ces manifestations en tant que viclations des principes
énoncés dansg la Charte des Nations Unies et dans la Déclarstion universelile
des droits de l'nomme, en tant que violation des droits de 1'homme au

5

deétriment des groupes contre lesquels elles sont dirigées et en tant que

et
[¢]
421
(o1
]
ct
O
[
0
-
4y
6]

menace aux droits de 1‘homme et aux libertds fondamenta

peuples;

2. Demande instamment aux Dtats Membres de 1'Organisaticn des
t

Nations Unies et des institutions spécialis€es de prendre, partout ol le
prcbléme se pose, toutes les mesures approprides pour emp€cher et rdprimer
de tels actes, et notamment d'adopter de nouvelles lois, si cela est

nécessaire, et d'appliquer fermement les lois en vigueur;

N

. Prie les pouvoirs publics et les organisations privées de lancer
ou d'intensifier des programmes éducatifs visant & dé€raciner les opiniocns
racistes ainsi que le préjugé que reflétent ces manifestations;

L, Prie le Secrétaire général de demander aux Etats Membres de

1'0Organisation des Nations Unies et des institutions spécislisdes qu'ils
lui communiguent le plus t0t possible des renseignements, accompagnés de leurs
observations, sur les points suivants :

1) Manifestations d'antisémitisme et d'autres formes de haine
entre races ou nationalitds ainsi que de préjugds religieux et raciaux
de méme nature qui ont eu lieu sur leur territoire;

2) Réaction publique spontanéde devant ces manifestations et
mesures prises & ce sujet par des orgenisations privées;

3)  Mesures qui ont €t€ prises par les pouvoirs publics pour
empécher de telles manifestations et ch&8tier leurs auteurs, et nouvelles
mesures quiils envisagent de prendre le cas &chéant;

L}  Avis des gouvernements sur les causes et les motifs profonds
de ces manifestations;

5. FPrie le Secrétaire général de demander & 1'Organisation des
Nations Unies pour 1'éducation, la science et la culture et aux organisations
non gouvernementales dotées du statut consultatif qulelles lui communiquent
tous les renseignements et suggestions gqu'elles pourraient avoir sur lss

points ci-dessus;
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6. Prie le Secrdtaire général de transmetire périocdiquement aux membres

o

de la Sous-Commission au fur et & mesure de leur réception tous les rensei-
gnements et observationg ci-dessus, y compris les observations que les membres
de la Scus-Commission eux-mBmes pourraient lui faire tenir en leur qualité
dfexperts:

7. Prie la Sous-Commission de la lutte contre les mesures discrimi-
natoires et de la protectlon des minorités de procéder, & sa prochaine
session, & un examen de la documentation regue en réponse aux demances
ci~dessus, d'en tirer les conclusions gul lui paraitront justifides, de
recommander les mesures qui lul sembleront souhaitables et de falire rapport

“

ce sujet & la Commigsion o8 droits de 1 'homms.



Vi, EJUDE DES MESURES DISCRIMINATOIRES DANS LE DCMAINE DES
OITS POLITIQUES

Point 6 de Lltordre du jour

3

Scus-Commission a examiné le point 6 de son ordre du

5,

mesures discriminatoires dans le domaine des drxroits

ous~Commission était saisie d'un mémoire {(E/CN.4/Sub.2/L.158)
spécial} M. Hernan Santa Cruz. Dans ce mémoire, le

l'historique de 1'étude depuis la date & laguelle ls
chargé M. Santa Cruz de préparer un rapport préliminaire sur
ires dans le domaine des droits politiques, ctest-&-dire

ressortir que cette étude, dont la Sous-Commission availt

re achevée dans un délai maximum de trois ans, était sur le

et que, méme dans les meilleures conditions, elle ne serait

paB avant janvier 1962.
396, Le Rapporteur spéeial rappelait que, lorsqu'il avait regu son mandat, il avait

ne lui paraissait pas possible d'entreprendre pour une période

i lui était assignée. Dlautres membres de la Scus-Comuission

) par la suite qu'il nt*était pas raisonnable de demander & un
Fepporteur spécial "dlassumer cette lourde tAche pendant plus de sept ans®. En
rezison de cebie situation, et principalement en raiscn de ses founctions de Repré_

sertant régicnel de la FAC en Amérique latine, qutil avait assumées depuis le
ler Janvier 1959, M. Santa Cruz se voyait contraint de renoncer & son mandat de

Repporteur gpéclal et de prier la Sous-Commission de cholsir un remplagant.

297 Cependan®, désireux de contribuer dans toute la mesure du possible au succés
de 1'étude entreprise par la Sous-Commission, le Rapporteur spéecial présentait a la

ion des idées, zpercus et commentaires qu'il exposait dans son mémoire,
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tendu qu'il n'était nullement dans son intention dfinfliuencer liorien-
étude, mais seulement d'y apporter une contribution. Lfexposé
porteur spéeiasl comprenait un chapitre intitulé "Des droits

vés en tant que droits de 1l'homme™ et un chapitre exposant ses

ion deg mesures discriminatoires dans le domaine des droits

St
tait fondé sur les propositions présentées par le
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o)
o

Rapporteur spécial & la Scus-Commission dans ses rapports précédents, avec le
PP P PP 5

o

modifications qut'il avait aa y apporter pour tenir compte des cobserveiions ralte

(")

=S
par les membres de la Sous-Commission lorsque ces rapports avalent &té examinés.

198. La Sous-Commission était également saisie d'un exposé (E/CN.4/Sub.2/NE0/16)
présenté par la Ligue internationale des droits de 1thomme, orgarnisation non
gouvernementale dotée du statut consultetif, et ayent trait & ltassistance gue les
organisations non gouvernementales pourrailent pr@ter au Rapporteur spéeial pour lui

permettre d'achever son étude.

Observations générales de la Sous-Commission sur le mémoire du Rapporteur spéeisl
PP I

199. En raison du temps limité dont la Sous-Commission di

gquestion, il ne lui a pas été possible d'étudier en détail le mdmcire du Rapporbeur
spécial. Cependant, tous les membres de la Sous-Commission gui cnt présenté des
observations ont exprimé leur profonde gratitude & M. Santa Cruz pour L'excellent

travail qu'il avait accompli, notamment en analysant ie concept de la discriminstion

dans le domaine des droits politiques et en préparant le cadre 4° e
de la question. Plusieurs membres ont souligné gque si lfachdvement de 1!'étude
avait été retardé, ce retard n'était cependant imputable en aucune Tagon au

z

Rappocrteur spécial.

200. Plusieurs membres de la Scus~Commission, nctamment MM. Hiscocxs, Tngles,

Juvigny, Krishnaswami, Metsch, Rodriguez Fabregat et Ssario, ont exprimé liavis que
le mémoire du Rapporteur spécial fournissait une solide base de travai
liavenir, et ont exprimé llespolr sinckre gue 1lion pourralt paryvenir & persuader

M. Sants Cruz de revenir sur sa décision et de poursuivre ltexécution de son mandat

N

de Rapporteur spécial; sinon, sa vaste expérience et le vrécieux travail gu'il
2 ds £ el
avait consacré & 1'étude de la question seraient perdus. T

'out en partageant ce
point de vue, Mme Mironova a critigué certains points du rapport du Rapporteur
spécial. On a fait okserver que si M. Santa Cruz poursuivait scn travail, la
Sous~Commission pourralt encore examiner un projet de rapport suvr les mesures
discriminatoires dans le domaine des drolts politiques & sa treiziéme session, et
un rapport final & sa quatorziéme session.

201. La représentante de la Commission de la condition de la femme a attiré
ltattention de la Sous-Commission sur les mesures discriminatoires prises & 1l!'égard

des femmes en ce qui concerne l'accks & la fonction publigue; elle a signalé que
8 [ 4

dans de nombreux pays cet acces est refusé aux femmes mariées, gu'sen général on
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hésite beaucoup & nommer des femmes & des postes administratifs supérieurs et que
- , - 2 2z . . A .

ies femmes sont désavantagées en matitre de traitement, d'age de la retraite et de
pensions. Flle a demandé instamment & la Sous-Commission de tenir compte de ces

EN

éléments dans son ébude.

o

Examen d'un projet ds résolution

202. La Sous-Commission a examiné un projet de résolution relatif & 1tétude des
mesures discriminatoires dans le domaine des droits politiques, présenté par
M. Saario (E/CN.4/Sub.2/L.205), disposant que la Sous-Commission exprime sa profonde
gratitude au Rapporteur spécial, prie instamment M. Santa Cruz, étant dcnné ses
gualités personnelles et sa profonde connaissance du sujet aprés les nombreuses
années de travail intense gu'lil a consacrées & 1'étude de la question, de reveuir
sur sa décision de renoncer & son mandat, et prie les gouvernements, le Secrétaire
génédral, les institutions spécialisées et les crganisations non gouvernementales de
1lui préter toute llassistance voulue.

o2

203. Le projet de résolution a été adopté & liunanimité. Le Secrétaire général s

&

.

été prié de le transmettre & M. Santa Cruz et M. Schaulsohn a été invité & porter

&4 la connaissance de M. Santa Cruz les opinions exprimées au cours du débat eb 2

&
g
D

ingister personnellement auprés de lui pour qu'il revienne sur sa décisio

texte de la résolution adoptée est le suivant
RESOLUTION 4 (XII)

ETUDE DES MESURES DISCRIMINATOIRES DANS LE DOMAINE DES DRCITS POLITIQUES

Lz Scus-Commission de la lutte contre les mesures discriminatoires et de

la protection des minorités,

Rappelant la résolution C {E/CN.4/TT78, paragraphe 134) qu'elle a adoptée
5 sa onzleéme session au sujet du rappert d'activité concernant 1l'étude des
mesures discriminatoires dans le domaine des droits politiques, présenté par
le Rapporteur spécial, M. Hernan Santa Cruz,

Ayant examiné le mémoire (B/CN.L/Sub.2/L.158) présenté par M. Santa Cruz,

1. Exprime sa profonde gratitude au Rapporteur spécial pour llexcellent

travalil qu'il a accompli en analysant le concept de la discrimination dans le
domaine des droits politiques et en préparant le cadre dtune étude compléte

de la questlon;
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1 -

N

2. Prie instamment M. Santa Cruz, étant donné ses qualités personnelles

ravall

o

et sa profonde connaissance du sujet aprés les nombreusges années de
intense qu'il a consacrées & 1'étude de la question, de revenir sur sa décision
de renoncer & sou mandat de Rapporteur spécial et de poursuivre 1'étude

jusqu's son achévement;

3. Prie le Secrétaire général de préter au Rapporteur spécial toute

i'aide et l'assistance voulues afin de lui permettre de présenter & la
Scus-Commission un projet de rapport & sa trelziéme session et un rappert
final & sa quatorziéme session;

L.  Exprime l'espoir que les gouvemements, les institutiors spécialisées

et les organisstions non gouvernementales gui ne l'ont pas encore fait communi-
queront au Rapporteur spécial leurs observations et toubte documentation

pertinente dans le plus bref délai possible.
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VII. MESURES A PRENDRE PCUR METTEE FIN A TOUTE PROPAGANDE EN FAVEUR D'UNE
HOSTILITE NATIONALE, RACIALE OU RELIGIEUSE QUI CONSTITUE UNE
IIRCITATION A LA HATNE OU A LA VICLENCE, OU AUX DEUX A LA FOIS

Point 7 de l'ordre du Jour

Intreduction
20k. A la 300&me séance, la Sous-Commission a exeminé le point 7 de son ordre du

N

jour, intitulé "Mesures & prendre pour mettre fin & toute propagande en faveur

¢'une hostilité nationale, raciale ou religieuse qui constitue une incitation &

la haine ou & la violence, ou aux deux & la fois". Certains aspects de cette
qiestion avalent déja été traités & propos du point 5 de l'ordre du jour (voir les
paragraphes 178 & 184 du présent rapport).

25. La Sous~-Commission a examiné un projet de résolution présenté par Mme Mironova
(E/CN.4/Sub.2/L.211). Ce projet de résolution n'a pas été mis aux voix en raison du
dévat qui a eu lieu & la Sous-Commission.

206. Mne Mironova a rappelé que depuis plusieurs années la Sous-Commission décidait
de maintenir & son ordre du jour la question intitulée "Mesures & prendre pour
mettre fin & toute propagande en faveur d'une hostilité natiocnale, raciale ou
religieuse gqul constitue une incitation & la haine ou & la violence, ou aux deux

4 la Tois". Cette année, elle avait traité certains aspects de la question et
adopté une résolution relative & des manifestations dlantisémitisme et dlautres
formes de haine entre races ou naticnalités ainsi que de préjugés religieux et
raciaux de méme nature. Cependant, de llavis de Mme Mironova, la questicn
présentait beaucoup d'autres ésPects qui mériteraient d'etre étudids et la Sous-
Commission était l'organe le plus qualifié pour entreprendre cette tache.

Mme Mironova a assuré la Sous-Commission gue le probléme était au moins aussi
important que toutes les autres questions dont la Sous-Commission s'était occupée.
207. En conséquence, Mue Mironova a proposé (E/CN.k/sSub.2/L.211) que la Sous-
Commission se déclare inquiete de l'intensification de la propagande en faveur
d'une hostilité nationale, raciale ou religieuse qui constitue une incitation & la
haine ou & la violence, ou aux deux & la fois, et qu'elle décide d'entreprendre

1tétude de cette question et de désigner un rapporteur spécial & sa prochaine

session.
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208. M. Ketrzynski et M. Rodriguez Fabregat ont appuyé la propositicn de

Mme Mironova tendant & ce que la Sous-Commission décide dlentreprendre 1l'étude de
cette question. M. Ketrzynski a appuyé en outre la proposition tendant & ce que la
Sous-Commission désigne un rapporteur spécial & sa prochaine session, tandis gue
certains autres membres ont estimé qu'il serait prématuré que la Scus-Commission
prenne une telle décision & sa douziéme session. M. Hiscocks a fait observer que
le sujet était parmi ceux qui pretent le plus & controverse et que le véritable
probléme était de savoir si ce sujet était de ceux que la Sous-Commission devrait
étudier. Il ne s'est pas opposé au maintien de la question & l'ordre du jour, meis
seulement parce que la Sous~Commission n'avait pas eu le temps de la discuter & sa
douzikme session.

209. Le Président a proposé, & titre de compromis, que la Sous-Commission décide
d'inscrire la question & 1l'ordre du jour de sa treiziéme session en lui donmant un
certain rang de priorité et convienne dlexaminer & cette session, d'une part, sTil
y aurait lieu d'entreprendre 1'étude proposée par Mme Mironova, et, dfautre part,
s'il y aurait lieu de désigner un rapporteur spécial & cette fin. M. Hiscocks a
déclaré qu'il pouvait accepter la proposition du Président, étant entendu gue le
rang de priorité attribué & la question ne signifierait pas que la Sous-Commission
en aborderait 1l'examen avant de s'occuper des études déja entreprises.

210. La formule du Président ayant recueilli l'accord général de la Sous-Commission,
elle a été considérée comme adoptée et, dans ces conditions, il n'a pas été

nécessaire de mettre aux voix le projet de résolution de Mme Mironova.
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VIII. ETUDE DES MES URES DISCRIMINATOIRES DANS LE DOMAINE DU DROIT QU'A
TCUTE FERSONNE DE QU]TTVR TOUT PAYS, Y COMPRIS LE SIEN, BT DE
REVENIR LDANS %ON PAYS, CONFORMEMENT AUX DISPOSITIONS DU PARA-
GRAPHE 2 DE LPARTIC AE 13 DE LA DECLARATION UNIVERSELLE DES DROITS

DE L'HOMME

Point 8 de llordre du jour

211. A la 306éme séance, la Sous-Commission a examiné le point & de son ordre du

jour, intituld "

Etude des mesures discriminatoires dans le domaine du droit qu'a
toute personne de quitter tout pays, y cdmpris le sien, et de revenir dans son pays,
conformément aux dispositions Qu paragraphe 2 de l'article 13 de la Déclaration
universelle des droits de l'homme". La Sous~Commission était saisie d’un mémoire
(E/CW.4/sub.2/1.157) présenté par M. José D. Ingles en exécution de la résolution D
adoptée par la Sous-Commission & sa onzitme session (E/CN.L/778, paragraphe 148).

Ce mémoire décrivait la portée de 1'étude telle que le Conseil économique et social
ltavait définitivement déterminde & sa vingt-huitidme session (B/AC.T7/SR.396);
conformément & la résolution du Conseil, 1l'étude devait se limiter au droit énoncé
au paragraphe 2 de l'article 13 de la Déclaration universelle des droits de 1'homme.
En outre, ce mémoire présentailt et expliquait un projet de liste de sujets ayant
pour premier objet de servir de guide pour le rassemblement de renseignements pour
L'étude.,

212, En présentant son mémoire & la Sous-Commission, M. Ingles a fait remarquer
gufil traitait surtout de questions de procédure. Etant donné les limitations
impcsées au Secrétariat et ses engagements antérieurs, il n'avait pas été possible
de disposer de projets de "monographies par pays" ni dfaucune autre documentation
nouvelle. Clest pourquoi la liste de sujets avait été établie en prenant presque
entlérement pour base lfanalyse faite par M. Ingles des concepts dont il s'agit dans
cette étude, ainsi que la connalssance générale qu'il a de la pratigue suivie sur le
plan nstional et le plan international en ce gqui concerne le drolt gu'a toute
personne de guitter tout pays, y compris le sien, et de revenir dans son pays.

213. M, Ingles a €également souligné gqu'il stest produit un falt nouveau depuis la

rédaction de son mémoire : la Troisiéme Commission de 1'Assemblée générale a examiné

o

article 12 du projet de pacte relatif aux droits civils et politiques, article qui

l.—u\

traite du droit qu'il est lui-mBme chargé dfétudier, et elle a adopté le texte

[oos
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RESOLUTION 5 (XII)

ETUDE DES MESURES DISCRIMINATOIRES DANS LE DOMAINE DU DROIT QU'A TOUTE

PERSONNE DE QUITTER TOUT PAYS, Y COMFRIS LE SIEN, ET DE REVENIR DANS

SON PAYS, CONFORMEMENT AUX DISPOSITIONS DU PARAGRAPHE 2 DE L'ARTICLE 13
DE LA DECLARATION UNIVERSELLE DES DROITS DE L 'HOMME

La Sous-Commission de la lutte contre les mesures discriminatoires et de

la protection des minorités,

Notant que la question des mesures discriminatoires dans le domaine du
"droit qu'a toute personne de quitter tout pays, y compris le gien, et de
revenir dans son pays, conformément aux dispositions du paragraphe 2 de
llarticle 13 de la Déclaration universelle des droits de l'homme" est la
seule guestion de son programme de travail au sujet de laquelle aucune étude
compléte n'a encore été entreprise, |

Rappelant qu’s sa onziéme session la Sous-Commission a examin€ une étude
rréliminaire de la question préparée par M. José D. Ingles en consultation
avec le Secrétaire gérnéral (E/CN.M/Sub.2/L.146),

Ayant regu et examiné le mémoire sur cette question (E/CN.&/Sub.Q/L.lB?)

présenté par M. Ingles en exécution de la résolution D que la Sous-Commission
a adoptée a sa onziéme session,

1. Exprime sa gratitude & M. Ingles pour son mémoire et approuve le

projet de liste de sujets qu'il a proposé pour servir de cadre pour le
rassemblement de renseignements pour l'étude envisagée;

2, Décide d'entreprendre une étude des mesures discriminatoires dans le
domaine du droit quta toute personne de quitter tout pays, y compris le sien,
et de revenir dans son psys, conformément aux dispositions du paragraphe 2 de
Ltarticle 13 de la Déclaration universelle des droits de 1l'homme;

3. Désigne comme Rapporteur spécial M. Ingles, gu'elle charge
dteffectuer cette étude;

b, Prie le Rapporteur spécial de se conformer aux directives générales
relatives & la préparation 3'études et & 1l'élaboration de recommendations en

vue de décisions & prendre, qui figurent dans la résolution B que la
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Sous-Commission a adoptée & sa sixidme session (E/CN.4/703, paragraphe 97),
telles qu'elles ont été modifiées par la Commission des droits de 1'homme
4 sa dixiéme session;

5. Prie également le Rapporteur srécial de présenter a la

Sous-Commission, & sa treiziéme session si possible, un rapport dfactivité

concernant cette étude,
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Etant donné les rogles que suit L'UNESCO pour la préparstion des
ait

1nstrumentg 1aternatlomaux et la nature du probléme, il conviendra ie
suivre le calendrier ci-aprés

L) Début de Juin 1659 ~ un rapport préliminaire sers adressé aux
gouverncuents des Etabs membres. Il contiendrs 3

5

a) Ia description des problémes qui se posent et des diverses
solutions possibles;

b;  Un certain nombre de questions adressées aux Etats membres.

Il ne seraillt ni possible ni opportun d'inciure dans le rapport unm
texte, si préliminaire soit-il, de projet de convention et de projets de

recommandations.

2} 30C novembre 1959 - date limite pour les réponses des
gouvernements,

-\ ; # e PTIY - e

3) Début d'avril 1960 - un rapport définitif sera adressé aux

Ftats membres, accompagné d un texte préliminaire des projets
d'instruments envisagés.

un comité d'e xperts des
nitif des projets d'instruments.

4} Juin ocu début de gui let
gouvernements Stablire le texte 3éF

2) Novembre~décembre 1960 ~ la Conférence générale examinera et
adoptera les instruments.

S Prés, ne nous
ts d'instruments
it, comme d‘habitude,

Ie calendrier ci-dessus, qui a été dtudié de tr
permettra pas dfavoir le te xbe préliminaire des proj
prét avant mars 1960. Si la Sous-Commission se réun

en janvier, le Directeur géndral ne sera pas en mesure de se conforuer
entidrement & la dewande de la Sous-Commission. Il a ftoutefois
1'intention de présenter & la Sous-Commission un rapport sur 1°ét at desa
travaux contenant tous les renseignements et toute la documentation dont

il disposera alors.'

L., Ie présent document a pour objet de transmettre & la Sous-Commission
tous les éléments d'information disponibles & la date de ce jour.

5. ILe rapport préliminaire prévu par le réglement sur les recommandations et
conventions a été établi et tramsmis, par lettre cireculaire en date du

2 juin 1959, aux Etats membres qui ont été invités & répondre au gquestionnaire
qu’il contient. Des exemplaires de ce rapport sont & la disposition des
membres de la  Sous-Commission.

6. A la date du 2 décembre 1959, vingb-quatre réponses d'Etats mewmbres sont
parvenh s au Secrétaria®t, Un certain nombre d'entre elles constituent des
réponses provisoires et indiguent que des observations de fond sercant
transmises ultérieurement, /
oo
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7. Le Directeur géné€ral a, par ailleurs, des ralsons de croire gue d'autres
Etats membres adresseront, dans le courant de décembre, leurs réponses au
guestionnaire contenu dans le rapport préliminaire.

8. Une €tude analytique des réponses qui seraient parvenues & la date
du 15 décembre sera €tablie & 1‘'intention de la Sous-Commission et constituera
un addendum au présent document.

9. Par ailleurs, le Directeur général €tablira, en février prochain, et
communiquera & la Commission des droits de 1'homme, lors de sa seiziéme session,
en méme temps qu'un rapport comportant toutes les informations disponibles,

les projets de conventions et de recommandations qui devront, conformeément &

=

la décision prise par la Conférence générale de 1'UNESCO, & sa dixiéme session,
gtre soumis au Comit€é de techniciens et de juristes prévu au réglement.

10. la date prévue pour la réunion de ce Ccmité est le 13 juin 1960.

11. Ia Commission des droits de 1'homme qui, par sa résolution 6 (XV) du

31 mars 1959 ;/, a décid€ de porter 4 l'ordre du jour de sa seiziéme session

1'¢tude de la discrimination dans 1'enseignement, pourra disposer ainsi de

tous les éléments d‘'informetion qui pourraient lui &tre nécessaires.”
221. la Sous-Commission €tait également saisie d'un additif & la note du Directeur
général (E/CN.4/Sub.2/201/Add.1); il contenait une €tude analytique des réponses
recgues des Etats membres & la date du 15 décembre 1959 aux questions posées dans le
rapport préliminaire qui leur avait €t€ adressé€ le 2 juin 1959.
222, Devant la Sous-Commission, le représentant de 1'UNESCO a expliqué pourquol il
n'avait pas &t€ possible & cette organisation de répondre au voeu qu'avait exprimé
la Sous-Commission, & sa onziéme session, d'examiner & sa douziéme session les
textes des projets de recommandations et d'un projet de convention sur la discri-
mination dans 1'enseignement. ILa procédure établie par les réglements de 1 'UNESCO
impose au Directeur général de consulter les Etats membres quant aux principes et &
la teneur des recommandations, en leur adressant un rapport préliminaire. On ne
disposait pas de suffisamment de temps pour effectuer cette consultation, recevoir
les réponses des Etats membres et rédiger les textes des projets de recommandations
et d'un projet de convention avant le mois de janvier. En rédigeant le rapport
préliminaire envoy€ aux Etats membres, 1'UNESCO avait dlment tenu compte de 1'étude
du Rapporteur spécial de la Sous-Commission, M, Charles D. Ammoun (Liban), des débats

l/ Documents officiels du Conseil dconomique et social, vingt-huitiéme session,
- Supplément No 8 (E/3229).
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de la Sous-Commission, des principes gqu'elle avait adoptés, ainsi que des obser-
vations présentdes par des Etats membres, que la Commission des droits de 1'homme

- avait examinées & sa quatorzigme session.

22%, Le représentant de 1'UNESCO a déclar€ que le Directeur général de 1'UNESCO
aimerait recevoir les observations de la Sous-Commission sur le rapport préli-
minaire et sur le questionnaire; il en tiendrailt pleinement compte en rédigeant les
projets de recommandations et le projet de convention. Comme la Sous-Commission
touchait & la fin de sa session et ne disposait pas du temps suffisant pour les
étudier en détail, le représentant de l'UNESCQ a offert de recommander au Directeur
général que les projets d'instruments internationaux soient, aussitdt rédigés,
communigués & chacun des membres de la Sous-Commission qui pourraient ainsi
présenter leurs observations avant la réunion du Comité de techniciens. Eun tout
cas, les textes des projets de recommandations et du projet de convention seraient
présentds 4 la Commission des droits de 1'homme, & Gendve, & la fin de février. Ils
seraient également envoyés aux Etats membres le ler avril.

224, En outre, le représentant de L'UNESCO a fait observer que si la Sous-Commission
se réunissait en 1961 au mois de janvier comme d 'habitude, il serait trop tard pour
"qufelle puisse étudier les textes qui pourraient €tre adoptés par la Conférence
générale de 1 'UNESCO, Si la Conférence générale adoptait ces textes, il ne s'agirait
plus de projets preparés par le Comité de techniciens et de juristes, mais de
recommandationg et d'une convention sous leur forme deéfinitive.

Examen d'un projet de résolution relatif aux mesures adoptées par 1'UNESCO en wvue

4 'établir une réglementation internationale concernant la discrimination dans
1 'enseignement

225, M. Hiscocks a présenté un projet de résolution relatif aux mesures adoptées par
1'UNESCO en vue d'€tablir une réglementation internationale concernant la discri-
mination dans 1'enseignement (E/CN.k/Sub.2/L.202/Rev.1). Ce projet de résolution
tendait & ce que la Sous-Commission note qu'il n'a pas €t€ possible & 1'UNESCO de
présenter & la Sous~-Commission, pour qu'elle les examine & la douziéme session,

des textes de projet de convention ou de projets de recommandations, et décide de
maintenir la question de la discrimination dans l'enseignement & son ordre du jour
afin de pouvoir examiner & sa treiziéme session les textes €tablis par le Comité

de techniciens et de juristes de 1'UNESCO.
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226. Ce projet de résolution traltait dgalement d'un sujet connexe : la préparation
dtun résumé, a l'intention du grand public, de 1'Etude des mesures discriminatoires
dans le domaine de 1 ‘enseignement (Publication des Nations Unies, No de vente :
1957uXIV45}9 rédig€e par le Rapporteur spéecial de la Scus-Commission,

M. Charles D. Ammoun {Liban). Ia Commission des droits de 1‘homme avait demandd
la préparation de ce résum€ dans sa résolution VIII B, adoptde & sa

treiziéme session (E/2970, Rev.l, paragraphe 189). Aux termes du projet de réso-
lution, la Sous-Commission devait prier le Secrétaire général d'étudier, en consul-

tation avec le Directeur général de 1'UNESCO, la possibilit€ de publier ce résumé

}._.I

a une date rapprochée et, au cas ol cela ne serait pas faisable, d'exposer lia

D

situation a la Commission des droits de 1‘homme, & sa seiziéme session, de facgon
guielie puisse examiner comment faire préparer et publier ce résum€ sans plus
attendre. M. Hiscocks a revisé comme suit le d€but du paragraphe 3% du dispositif
de son projet de résolution : "Regrette que 1'UNESCO n'ait pas €té en mesure de

A

préparer, & l'intention du grand public, un résumé ou opuscule fondé sur 1'Etude
Rapporteur spécial ...".

227. En présentant son projet de résolution, M. Hiscocks a rappeld que le repré-
sentant de 1'UNESCO avait indiqué 4 la Sous-Commission & sa dixiéme session gque la
publication, & l'intention du grand public, d'un résumé€ de 1L'Etude des mesures
discriminatoires dans le domaine de 1'enseignement €tait prévue pour mai 1558;
cependant, malgré cette assurance, le résum€ n'était pas encore paru. M. Hiscocks
a déclaré attacher une importance particuliére & la publication du résumé, dont on
avait prévu qu'il coniribuerait beaucoup & €clairer 1'opinion publigue mondiale.
M. Hiscocks a regretté que le Directeur général de 1'UNESCO, dans les notes qu'il
avalt présentées & la Sous-Commission & ses onziéme et douziéme sessions, n'elt
aucune allusion au résumé€ ou opuscule envisage€s. IEn s'engageant & publier ce
résum€ ou opuscule et en ne le faisant pas, 1'UNESCO avait emp€ché la
Sous-Commission de prendre d'autres dispositions pour que cela flit fait.

228. M. Sharaf a propos€ oralement de modifier comme suit le d€but du paragraphe 3
du dispositif du projet de résolution de M, Hiscocks : "Demande instamment &

1'UNESCO de h&ter la publication, & 1l'intention du grand public, d'un résumé ...".
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229, Le reprdsentant de 1'UNESCO a regrettd qutil n'elt pas &€té possible de publier,

1liintention du grand public, un résum€ de 1'Etude des mesgures discriminatoires
dans le domaine de l'enseignement, parce que le Rapporteur spdecial lui-méme, qui
avait entrepris la préparation de ce résumé, €tait parvenu & la coneclusion quiil
niétait pas en mesure de le faire et avait ddclard qu'il était préférable de ne pas
le rédiger. Sur la suggestion du Rapporteur spécial, le secrétariat de 1 TUNESCO
avait examiné la possibilité de faire paraftre & 1l'intention du grand public une
brochure générale sur la discrimination dans 1'enselgnement. Dans 1'intervalle,
cependant, la situation avait changé et le probléme s'était €largi parce que

0 avait entrepris la prévaration de recommandations internationales et 4'un

projet de convention sur la discrimination dans 1'enseignement, On avait estime
gu'il fallait connaftre la décision de la Conférence géndrale sur ces projets
dVinstruments gvant de publier ce résun€,
230, Plusieurs membres de la Sous-Commission, notamment MM. Krishnaswami et Halpern,

cot exprimé leur vive inguidtude devant le fait que le calendrier établi ;

L

ar

o3

1'UNESCO n'svait pas prévu la possibilité, pour la Sous-Commission, de présenter
des observations sur des instruments internationaux relevant de sa compdtence,
M., Krishnaswaml a falt observer que la Sous-Commission, en tant qu'organe composé
dfexperts de la lutte contre les mesures discriminatoires, avait le deveoir d'exa-
les instruments de ce genre & 1'état de projets et diexprimer son
cpinion collective les coucernant avant leur adoption définitive par la Conférence
géndrale de 1'UNESCO. Les documents que 1'UNESCO avait communigués & la
Sous-Commission €taient intéressants, mais, en fait, ils n'ajoutaient presque rien
aux principes que la Sous-Commission elle-méme avait €labords enm 1957 ni aux obser-
vations que la Commission des droits de 1'homme avait reqgues des gouvernements &
ce sujet et gu'elle avait examindes en 1958, M. Halpern a &t€ d'avis que la
procédure et le calendrier adoptés par 1'UNESCO, et dont l'effet serait d‘exclure
la Sous-Commission des travaux relatifs & la préparation des insgtruments inter-
nationaux concernant la discrimination dans 1‘enseignement, &talent regrettables;
il 2 estimé gue s'il €tait impossible & 1'UNESCO de modifier son calendrier, la

Sous~Commission devrait wodifier le sien.,
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231, Plugieurs membres de la Sous-Commission ont accueilli favorablement 1la

eprésentant de 1'UNESCO tendant & ce que cette organisation leur
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communigue & titre individuel, avant la réunion du Comité de techniciens et de
Juristes, lzs projets dl'instruments que le secretariat de 1 UNESCO doit preéparer.
Cependant, certains dfentre eux ont falt observer que cette méthode ne pouvait
remplacer llexamen collectif de ces projets par la Sous-Commissgion en tant

gu'organe, car les observationsg rédigées par les membres de la Sous-Commission &

viduel ne pourrajent avolr autant de poids que des observations faites
par la Sous-Commission elle-méme.

e

2%2, Le vote sur ie projet de résolution modifié a €t€ ajourné (voir les

smen d'un projet de résolution relatif & la date et au lieu de la
me sessioa de la Scus-Commisgsion

o

s3. Pour terir campte des vues qui avaient ét€ exprimées & la Sous-Commission au
sujet e la procédure et du calendrier & prévoir pour la préparation, par 1'UNESCO,
A 'instruments internationaux concernant la discrimination dans 1'enseignement,

M. Falpern a saisi la Sous-Commissiorn d'un projet de rdsolution (E/CN.k/Sub.2/L.212)
tendant & prier la Commission des droits de 1'homme de faire le nécessaire pour

Y

autoriser la Sous-~-Commission & avancer la date de sa treiziéme session, qui auralt
lieu du 15 aclt au 9 septembre 1960, de préférencé & Genéve, si possible, ou sinon
a4 New York., Plusieurs membres de la Sous-Commission ont appuy€ le projet de

=y

résclution, gui permettrait & la Sous-Commission d'examiner les textes préparés
par le Comité de techniciens et de juristes de 1'UNESCO avant que ces textes

o " -

nitivement au point et adoptés par la Conférence générale de

p_,
p

seient nis
1'UNESCO. MM. Hiscocks et Matsch, cependant, ont craint que cette procédure ne géne
gravement la préparation d'um projet de rapport de fond sur les mesures discri-
minatoires dans le domaine des droits politiques pour la treizidme session de la
Sous-Commission et ne compromette 1’achévement de cette €tude pour 1962. Cette

re risguerait aussi de bouleverser 1l'ensemble du programme normal de la

s
H
o
&
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Sous-Commigsion.
23k, Le représentant de 1'WNESCO a indiqué que cette institution spécialisée serait
heureuse d'avolir les observations de la Sous-Commission sur les projets de textes,

étant donné que ces observations faciliteraient beaucoup la t8che de 1'UNESCO.
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235, Bn réponse & une question concernant l'effet qu'aurait 1lavancement de la datb

{

de la session de la Sous-Commigsion gur 1l'Etude des mesures discriminatoires dans
le domaine des droits politiques, le représentant du Secrétaire général a failt
observer que le Secrétariat ne pourrait évidemment ?as fournir & M. Santa Cruz une
aide aussi importante entre janvier et aolt 1960, c'est-a-dire en sept mois, qu'au
cours des douze mois qui s'écouleraient entre janvier 1960 et janvier 1961.

236, le projet de résolution présentd par M. Halpern a €t€ adopté par 6 voix

contre 2, avec 5 abstentlions. Le texte de la résolution adoptée est le suivant :

*
RESOLUTION 6 (XII)

DATE ET LIEU DE LA TREIZIEME SESSION DE LA SOUS-COMMISSION

Ia Sous-Commission de la lutte contre les mesures discriminastoires et de

la protection des minorités,

A
Joud
<
=
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Notant que le calendrier gu'elle a adopt€ ne permettrs pas
soumettre & la Sous-Commission, pour gu'elle présente ses observations, un
texte d'instrument international relatif & la discrimination dansg 1'ensei-
gnement avant 1'adoption d€finitive de ce texte par la Conférence générale de
1'UNESCO, & moins gque la prochaine session de la Sous-Commisgsion ne solt
avancée et n'ait lieu avant septembre 1960,

Tenant compte des autres problémes urgents gue la Sous-Commissicn dolt

examiner dans le domaine de la lutte contre les mesures discriminstoives,

Prie la Commission des droits de l'homme de fairs le nécessaire pour
autoriser la Sous-Commission & avancer la date de sa treiziéme session, qui
aurgit lieu du 15 aclit au 9 septembre 1960, de préfdrence & Gendve, si
possible, ou sinon & New York,

237. En raison de l'adoption de la résolution ci-dessus, M. Hiscocks a remani€ la
deuxitme moiti€ du paragraphe 2 du dispositif de son projet de résolution de 1a
facon suivante : "et accueillera favorablement toute occasion gui permettrait & ses
membres 4'examiner tant les projets de textes que les textes prépards par le Comité

de techniciens et de juristes de 1'UNESCO". A titre d'amendement & ce texte,

* Les incidences financiéres de cette résolution sont exposédes dans un additif
au présent rapport (E/CN,4/800/Add.1).
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. Halpern a proposé dfajouter les mots "au cas ol la prochaine session de la
Sous-Commission ne se tiendrait pas avant janvier 1961".
2%8. L'amendement de M. Halpern a €t€ adopté & 1'unanimité. L'ensemble du
paragraphe 2 du dispositif a €t€ adopté & 1'unanimité.
239. LTamendement de M. Sharaf au paragraphe 3 du dispositif du projet de réso-
lution (voir le paragraphe 228) a €t€ adopt€ par 8 voix contre 2, avec une
abstention. L'ensemble du paragraphe a €t€ adopté par 10 voix contre zéro, avec
une abstention.
240. L'ensemble du projet de résolution modifié a €t€ adopt€ & 1'unanimité, Ie

texte de la résolution adoptée est le sulvant :

RESOLUTION 7 (XIT)

MESURES ADOFTEES PAR L'UNESCO EN VUE D'ETABLIR UNE REGLEMENTATION
INTERNATIONALE CONCERNANT LA DISCRIMINATION DANS L 'ENSEIGNEMENT

Ia Sous-Commission de la lutte contre les mesures discriminatoires et de

la protection des minorités,

Rappelant la résolution E (E/CN.4/778, paragraphe 159) qu'elle a adoptée
& sa onziéme session sur la collaboration avec 1'UNESCO en ce qui concerne les

projets de recommandations et le projet de convention relatifs aux mesures

§

discriminatoires dans le domaine de 1'enselignement,

Ayant examiné les mesures adoptdes par 1'UNESCO en vue d'établir une

réglementation internationale concernant la discriminaticn dans 1'enseignement
(E/cN.b/Sub.2/201 et Add.1l) et se félicitant des progrés qui ont d€ja &té
acceomplis,

1. Hote qu'il n'a cependant pas ét€ possible & 1'UNESCO de présenter &
la Sous-Commission, pour gu'elle les examine & la présente session, des textes
de projet de convention cu de projets de reccmmendations;

2. Décide de maintenir la question de la discrimination dans 1'enseis
gnement & son ordre du Jjour et, au cas ol la prochaine session de la
Sous~Commission ne se tiendrait pas avant janvier 1961, accueillera favora-
blement toute occasion qﬁi permettrait 4 ses membres dlexaminer tant les

projets de textes que les textes prépards par le Comité de techniciens et de

Jjuristes de 1 'UNESCO;

A



.4 /800
'Sub.2/206

3. Demande instamment & 17UNESCO de hiter la publication, 4 1'intention

du grand public, d'un résum€ ou opuscule fondé sur 1'Etude du Rapporteur
spdeial sur lees mesures discriminatoires dans le domaine de 1'enselgnement,
gue la Ccmmission des droits de 1'homme a demandé dans sa résolution VIII B,
adopt€e & sa treiziéme session (E/2970/Rev.l, paragraphe 189);

L. Prie le Secrétaire g€néral d'étudier, en consultation avec le
Directeur général de 1'UNESCO, la possibilité de publier ce résumé & une date
rapprochée et, au cas ol cela ne sgerait pas faisable, d'exposer la situation
& la Commission des drolits de 1'homme, & sa seiziéme session, de facon gqu'elle

puisse examiner comment faire prdéparer et publier ce rdsumé sans plus attendre.
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X. OBSERVATICNS SUR LES TRAVAUX DE LA DEUXIEME CONFERENCE
DES ORGANISATIONS NON GOUVERNEMENTALES QUI S'EMPLOIENT
A ELIMINER LES PREJUGES ET LA DISCRIMINATION

Point 10 de l'tordre du Jour

211, Conformément & la résolution 683 E (XXVI) du Conseil économique et soclal, en
date du 21 juillet 1958, 1la Deuxiéme conférence des organisations non gouver-
‘nementales qui s'emploient & éliminer les préjugés et la discrimination s'est
réunie & 1'0ffice européen des Nations Unies, & Genéve, du 22 au 26 Jjuin 1959.

La Conférence a soumis un rapport au Conseil sur ses travaux (E/NGO/CONF.2/7).
Comme la Commission des droits de 1'homme le lui avait demandé dans. sa réso-

lution 12 (XV), la Sous-Commission a inscrit & son ordre du jour la gquestion
intitulde "Observations sur les travaux de la Deuxiéme conférence des organisations
non gouvernementales qui s'emploient & éliminer les préjugés et la discrimination”.
242, On trouve dans le rapport de la Conférence, outre un chapitre traitant de
1l'organisation de la Conférence et une série d'observations préliminaires préparées
par le Rapporteur de la Conférence, des chapitres donnant un apercu des échanges de
vues qui ont eu lieu au sujet des méthodes les plus‘efficaces pour lutter contre
les préjugés et la discrimination. Suivant l'ordre du jour de la Conférence, ces
chapitres concernent respectivement les méthodes d'enseignement et d'information,
les méthodes Jjuridiques et les méthodes d'acticn sur le plan civique et collectif.
De plus, douze résolutions adoptées par la Conférence ont fait l'objet d'un
chapitre qul traite de la question de la collaboration avec les organes des

Nations Unies.

243, OQutre le rapport de la Conférence, la Sous-Commission était saisie de commu-~
nications relatives & la Conférence, présentées par le Conseil consultatif d'orga-
nisations juives (E/CN.4/Sub.2/NGO/L4) et par la Fédération mondiale des anciens
combattants (E/CN.k4/Sub.2/NG0/19).

24k, M. James Marshall (Conseil comsultatif d'orgenisations juives), qui, & la
Conférence, avait le titre de consultant, a exprimé & la Sous-Commission la
reconnaissance des organisations non gouvernementales dotées du statut consultatif
pour la fagon dont elle menait la lutte pour l'élimination des préjugés et de la
discrimination et en particulier pour le rbéle gqu'elle avait joué dans la.convo-
cation de la Conférence. Tout en rappelant que la plupart des résolutions adoptées
par la Conférence s'adressaient essentiellement aux organisations non gouverne-

mentales elles-mémes et seraient appliquées par ces organisations, il a souligné



E/CN.4/800
E/CN.k4/Sub.2/206
Frangais

Page 97

spécialement trois résolutions dont la mise en oeuvre exigerait des décisions de
1'Organisation des Nations Unies ou des institutions spécialisées, Dans la
résolution 1 (II), la Conférence a invité instamment 1'UNESCO & intemsifier son
programme visant & 1l'élimination des préjugés et de la discrimination et a) & créer
un centre de documentation sur les méthodes et les technigues de caractere social,
politique, économique et juridique propres & combattre les préjugés et la discri-
mination, et b) & convoguer des réunions d'éducateurs, de spécialistes des sclences
sociales, ainsi que d'autres experts en méthodes et techniques propres & combattre
les préjugés et la discrimination, aux fins d'évaluation, de démonstration et
d'amélioration de ces méthodes et techniques, Dans la résolution 6 (II), la
Conférence a fait appel aux universités, aux fondations et aux instituts de
recherche pour qu'ils améliorent les moyens disponibles pour la recherche sur les
causes des préjugés et de la discrimination et sur les méthodes & appliquer pour
les éliminer. Dans la résolution 9 (II), la Conférence a recommandé notamment

que les commissions économiques régionales de 1'Organisation des Nations Unies
entreprennent des études sur les effets écomomiques des pratiques discriminatoires,
que l'on s'efforce d*élargir les services consultatifs offerts aux Etats Mewmbres
de 1'Organisation de fagon & y comprendre une assistance en vue de la suppression
des pratiques discriminatoires, et que les organisations non gouvernementales
interviennent, le cas échéant, pour que les demandes nécessaires soient faites

en vue de l'obtention de ces services,

25, Le représentant de 1'UNESCO a déclaré que, comme le demandait la réso-
lution 1 (II) de la Conférence, 1'UNESCO avait prévu dans son projet de programme
pour 1961-1962 des plans concermant une conférence de scciologues, d'éducateurs

et de représentants d'organisations non gouvernementales, en particulier de
mouvements de jeunesse, au cours de laquelle seraient examinés les moyens & employer
dans les activités extra-scolaires pour combattre les préjugés raciaux chez la
Jjeunesse, L'UNESCO avait aussi prévu un cycle d'étude internmational, organisé

en coopération avec une ou plusieurs organisations non gouvernementales, auguel
seraient examinées les techniques éducatives propres & lutter contre la discrimi-
nation et les préjugés et & favoriser l'entente entre groupes. Un numéro gpécial

de la Revue analytique de 1l'éducation devait &tre comsacré & ce sujet. Le repré-

sentant de 1'UNESCO a ajouté que si l'on créait, sous les auspices d'organisations
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non gouvernementales, un centre de documentation sur les méthodes et les techniques
de caractére social, politique, économique et juridique propres a combatire les
préjugés et la discrimination, 1'UNESCO serait disposée & envisager la possibilité
de fournir des conseils et une assistance techniques & ce centre.
246, Fn raison du bref délai dont la Sous-~Commission disposait pour examiner ce
point de son ordre du jour, seuls quelques membres ont pu présenter des observations
sur le rapport de la Conférence. Ils ont été d'avis que les recommandations
contenues dans le rapport et notamment celles sur lesguelles on avalt spécialement
attiré leur attention méritaient un examen détaillé et devraient par conséquent Etre
étudiées de prés par la Sous-Commission & sa treizidme session. M. Juvigny a
propesé dans un projet de résolution (BE/CN.4/Sub.2/L.209) que la Sous-Commission
se félicite du succeds de la Conférence, exprime 1l'avis que de telles conférences
périodiques constituent une contribution importante & l'élimination des préjugés
et des discriminations dans le monde, et exprime l'espoir que les organisations
non gouvernementales s'emploieront & donner le meximum d'effet aux résolutions de
la Conférence,
247. Compte tenu de la discussion sur sa proposition & la Sous-Commission,
M, Juvigny a modifié le dernier paragraphe du dispositif en ajoutant, entre les
mots "& donner le maximum d'effet” et les mots "aux résolutions pertinentes", les
mots "en ce qui les concerne". Il a également ajouté au dispositif un quatriéme
paragraphe tendant & ce que la Sous-Commission décide de procéder, & sa prochaine
session, & un examen approfondi des travaux de ladite Conférence,
248, Le projet de résolution revisé a été adopté & l'unanimité. Le texte de la
résolution adeptée est le suivant s
RESCLUTION 8 (XII)
OBSERVATIONS SUR LES TRAVAUX TE LA TEUXIEME CONFERENCE
DES ORGANISATIONS NON GOUVERNEMENTALES QUI S'EMPLOIENT
A FLIMINER LES PREJUGES ET LA DISCRIMINATION

Ta Sous~-Commission de la lutte contre les mesures discriminatoires et de

1la protection des minorités,

Avant pris connaissance du rapport de la Deuxiéme conférence des organi-

b

sations non gouvernementales qui s'emploient & éliminer les préjugés et la

discrimination (E/NGO/CONF.2/7),
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1. Be félicite du succeés de cette Conférence et apprécie la haute
gualité de son travail;

2. Estime que de telles conférences périodiques constituent une
contribution importante & 1'élimination des préjugés et des discriminations
dans le monde:

3. Buprime l'espoir que les orgenisations non gouvernementales

intéressées continueront leur fructueuse collaboration ainsi que leur
coopération avec les Nations Unies et les institutions spécialisées, et
siemploieront & donner le maximum d'effet, en ce gul les concerne, aux
résclutions pertinentes adoptées par ladite Conférence;

4. Décide de procéder, & sa prochaine session, & un examen approfondi

des travaux de ladite Conférence,
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XI. PROIECTION IES MINORITES

Point 11 de l'ordre du jour

249, A la 30T7éme séance, la Sous-Commission a examiné le point 11 de son ordre du
Jour, intitulé "Protection des minorités".

250. Ia Sous-Commission était saisie, pour information, d'une note qui avait été
présentée par le Secrétaire général & la onzidme session de la Sous-Commission
(E/CN.&/Sub.2/19h), contenant un exposé sommaire des activités de 1'Organisation
des Nations Unies concernant la protection des minorités.

251, Un projet de résolution relatif & la protection des minorités a été présenté
a4 la Sous-Commission par M. Matsch (E/CN.M/Sub.E/L.2lO); il y était proposé que la
Sous~-Commission décide d'inscrire la question & l'ordre du jour de sa

treiziéme session et, conformément & la résolution F qu'elle a adoptée a sa
septieme session, d'examiner tous les faits 1iés au probléme de la protection
spéciale des minorités qui pourraient &tre signalds & son attention ou qui
pourraient apparaitre & l'occasion des travaux qu'elle consacre aux mesures
diseriminatoires.

2%z, En présentant son projet de résolution, M. Matsch a rappelé que 1'Assemblée
générale a déclaré dans sa résolution 217 C (III) que les Nations Unies ne peuvent
pas demeurer indifférentes au sort des minorités et qutelle a exprimé 1l'opinion
dans sa résolution 53%2 B (VI) que la lutte contre)les mesures discriminatoires et
la protection des minorités constituent deux des plus importants aspects de
1'oeuvre positive entreprise par 1'Organisation des Nations Unies. Il a souligné
gue le droit de certains groupes ethniques non dominants & des mesures spéciales
de protection, en plus des droits accordés au reste de 1o population, était réel
et ne devait pas &tre oublid. Tout en reconnaissant_quiil était tres difficile,
sinon impossible, de grouper sous une définition générale satisfaisante tous les
groupes minoritaires qui ont besoin de mesures spéciales de protection, et qu'on
ne pouvait faire de recommandations pour la protection d'aucun de ces groupes
minoritaires sans avoir pleine connaissance de leur situation actuelle, il estimait
néanmoins que la Sous-Commission devait continuer & se préoccuper du probleme de

la protection des minorités.
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1. Matsch a accepté, au cours de la discussion de son projet de résolution,

deux amendements présentés l'un par M., Halpern, l'autre par MM. Machowski et

Sapojnikov. A la demande de M. Halpern, il a ajouté & la fin du deuxieme alinéa

du préambule du projet de résolution les mots "et considérant également 1

résolution F que la Sous-Commission a adoptée & sa septidme session en 1955".

A la demande de MM. Machowski et Sapojnikov, il a supprimé las fin du paragraphe du

dispositif sui se lisait comme suit : "et, conformément & la résolution F qu'elle

a adoptée & sa septidme session, d'examiner tous les falts 1iés au probléme de la

protection spéciale des minorités qui pourraient étre signalés & son attention ou

qui pourraient spparaitre & l'occasion des travaux gu'elle consacre aux mesures

discriminatoires”.

Ie projet de résolution, ainsi modifié, a été adoptéd & l'unanimité. Ie texte

de la résolution adoptée est le suivant :

RESOLUTION 9 (XII)

PROTECTION TES MINORITES

Ia Sous-Commission de la lutte contre les mesures discriminatoires et de

la protection des minorités,

Reppelant la résolution 532 B (VI) de 1'Assemblée générale dans laquelle
1'Assemblée a déclaré que la lutte contre les mesures discriminatoires et la
protection des minorités constituent deux des plus importants aspects de
1’oeuvre positive entreprise par 1l'Organisation des Nations Unies,

Considérant que la Commission des droits de l'homme, & sa session de 195k,
a prié la Sous-Commission de formuler toutes recommandations qu'elle serait en
mesure de faire concernant l'application de mesures spéciales destinées &
assurer la protection des minorités, et considérant également la résolution F
que la Sous-Commission a adoptée & sa septieéme session en 1955,

Décide dtinscrire la question intitulée "Protection des minorités” a

l'ordre du jour de sa treiziéme session.

/oo
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XII. TRAVAUX FUTURS IE IA SOUS-COMMISSION

Point 12 de 1fordre du jour

255. A4 sa 30T7eme sdance, la Sous-Commission s examiné le point 12 de son ordre

du Jour, intituld "Travaux futurs de la Sous-Commission, y compris la question &

]

nouvelles études, la question du rang de priorité & accorder & ces études et la
question du contrdle et de la limitation de la documentation". Ia Scus-Commission
était saisie d'une note sur ses traveux futurs (®/CN.L4/3ub.2/195), établie pour sa
cnziéme session par le Secrétaire général conformément & la résolution F adopbée

par la Sous-Commission a sz douziéme session. Ie Président a fait observer qu’

A

en
ralson du calendrier des études en cours la guestion des travaux futurs ne
présentalt pas d'importance immédiate. Sur sa suggestion, la Sous-Commission a
décidé de reprendre 1l'examen de catie e question & sa treizidme session.

256, Ia Sous-Commission a examing au sujet de cette question un projet de

résolution présenté conjointement par MM. Halpern, Tngles et Ssario

nté
(B/oN.%/8ub.2/1.206); i1 ¥ ébait proposé gque la Sous-Commission prie le
Secrétaire général de prendre l'initiative, en consultation avec les institutions
spéciglisées intéressées et notamment l*Organ sation internationale du Travail et
1'UNESCO, d'organiser une série de cycles d'étude régionaux & l'intention d'experts,
nommés par les gouvernements et participant & titre individuel, afin dfétudier
divers aspects et techoigues de la lutte contre les mesures Glscril inatoires et de

la protection des minorités, v compris des cycles d'étude consacrés aux causes des

o

7

préjugés sous toutes lesurs formes et aux mesures propres a les éliminer.
257. En présentant le projet de résolution, M. Helpern & souligné gu'il était

Ve

rédigé sous la forme d'un texlte que le Conseil éccnomigue et social serall ulié-
rieurement appelé & approuver. IL a noté avec regret que, bien ques des cycles
d%étude sur la lutte contre les mesures discriminatoires et la protection des
minorités aient été autorisés depuis plusieurs années, aucun n'avalt encore &té
organisé parce gue les gouvernements avaient hésité & prendre 1'initiative d'en
demander. C'est pour cette raison qu'il était proposé dans le projet de résolution

que ce soit le Secrétaire général qui prenne 1'initiative d'en orgeniser.
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M. Halpern s expliqué que, dans le projet de résolution, le terme “"protecticn des
minorités" qui est indiqué comme devant faire partie du sujet des cycles d'étude

ne vise que la garantie de 1'égalité de traitement des minoritds, question dont la
Sous-Cormission s'est cccupée dans ses travaux sur la lubtte contre les mesures
discriminatoires. Ies travaux de la Sous-Commission sur la protection spéciale des
minorités sont suspendus en attendant de nouvelles directives de la Commission

des droits de IL'homme.

258. M. Sapojnikov a reconnu avec M. Halpern que les cycles d'étude envisagés
pourraient tre ubtiles et il n'a pas élevé d'objection de principe contre la
proposition. Toutefois, il croyait savoir que dans le passé tous les cycles d'étude
organisés dans le cadre du programme de services consultatifs daans le domaine des
droits de l'homme avalent été soumis & 1l'approbation de la Commission des droits
de Ll'homme et Adu Conseil économique eb social; il se demandait si ces organes
auraient leur mot & dire a propos de cycles d'étude organisés dans le cadre du
nouveau programme prévu dans le projet de résolution. Il a proposé la suppression
du mot “"régionaux" dans le dispeositif et les auteurs du projet ont accepté cette
proposition.

259. Ile représentant du Secrétaire général a indigué que des rapporis étaient
soumis & intervalles réguliers au Conseil et & ls Commission sur bous les cycles
d'étude organisés dans le cadre du programme de services consultatifs dans le
domaine des droits de 1*homme et que des rapports seraient présentéds de la méme
fagon, s'il étalt demandé, concernant tout cycle organisé dans le cadre du programme
envisagé. Il croyait comprendre que les cycles dfétude envisagés dans le projet de
résolution ne rentreraient pas dans le cadre du programme de services consultatifs
mais feraient l'objet d'un nouveau programme distinct.

260. M. Hiscocks a exprimé des doutes quant & l'opportunité de la procédure
proposée dans le projet de résolution et a soutenu que ses termes pourraient &tre
considédrés comme un reproche adressé aux gouvernements qui n'ont pas pris 1l'ini-
tigtive de demander l'organisation de cyecles d'étude sur la lutte contre les
mesures discriminatoires ou la protection des minorités. Il a failt observer

que la résolution que la Sous-Commission examinait en si grande hite avait des

incidences financidres considérables. Toutefois, d'autres membres ont rappelé que
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la Sous-Commission avait déja exprimé l'opinion gu'il étalt souhaitable d‘organiser
des cycles d'étude & ce sujet et qu'il était facile de comprendre pourquoi les
gouvernements avaient hésité a prendre 1'initiative de demander leur organisation,
ce qui aurait pu €tre interprété par certains comme l'aveu de leur besoin d'une
assistance pour résoudre des problémes de ce genre. Ces membres étaient convaincus
que si le Secrétaire général prenait l'initiative d'organiser ces cycles d'étude

de nombreux gouvernements se Joindraient & lui pour les patronner; ils étalent
également convaincus gque si le Secrétaire général ne prenait pas cette initiative
aucun cycle d'étude ne serait organisé en la matidre.

261. Ia Sous-Commission a exprimé le voeu gue le Consell économique et social,
lorsqu'il fixera les dates des sessions futures de la Sous-Commission, examine
1l'opportunité de porter de trois semaines & quatre semaines la durée des sessions,
afin que la Sous-Commission dispose d'un temps suffisant pour achever ses travaux.
262. Ie projet de vrésolution, modifié par ses auteurs, a été adopté par 11 voix

contre zéro, avec une abstention. Ie texte de la résolution adoptée est le suivant :
RESOLUTION 10 (XII)®
TRAVAUX FUTURS TE LA SQUS-COMMISSION

Ia Sous-Commissicn de la lutte contre les mesures discriminatoires et

de la protection des minorités

Prie la Commission des droits de 1l'homme de demander au Conseil économigue
et sccial d'adopter le projet de résolution suivant :
le Conseil économique et socisal,

Rappelant la résolution 926 (X) relative aux services consultatifs

dans le domaine des droits de l'homme par laquelle 1l'Assemblée générale
autorise le Secrétaire général, sur la demande de tout Etat Membre des
Nations Unies, & fournir certains services et notamment & organiser des

cycles d'étude,

E Ies incidences financidres de cette résolution sont exposées dans un additif
au présent rapport (E/CN.L/800/Add.1).
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Rappelant gque la Sous-Commission de la lutte contre les mesures
discriminatoires et de la protection des minorités, & sa huitiéme session
tenue en 1956, et la Commission des droits de l'homme, & sa douziéme
session tenue la méme année, ont toutes deux souligné qu'il était
souhaitable dforganiser des cycles d'étude dans le domaine de la lutte
contre les mesures discriminatoires et de la protection des minorités,
et demandé au Secrétaire général d'étudier 1l'opportunité d'organiser des
cycles d'étude dans le domaine des droits de 1l'homme, notamment en ce qui
concerne la lutte contre les mesures discriminatoires et la protection
des minorités,

Notant que jusqu'éd présent aucun Etat Membre n'a demandé au
Secrétaire général d'organiser un cycle d'étude traitant de la lutte
contre les mesures discriminatoires ou de la protection des minorités,

Prie le Secrétaire général de prendre 1l'initiative, en consultation
avec les institutions spécialisées intéressées et notamment 1'0Organisation
internationale du Travail et 1'UNESCO, d'organiser une série de cycles
d'étude & l'intention d'experts, nommés par les gouvernements et parti-
cipant & titre individuel, afin d'étudier divers aspects et techniques
de la lutte contre les mesures discriminatoires et de la protection des
minorités, y compris des cycles d'étude consacrés aux causes des préjugés

sous toutes leurs formes et aux mesures propres & les éliminer.
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XITIT. ADOFTION DU RAPPCRT DE TA SOUS-COMMISSION A TA
COMMISSION DES DROITS DE L'HOMME

Point 13 de 1'cordre du jour

263, La Sous-Commission a examin€ le projet de rapport sur les travaux de sa
douziéme session (E/CN.4/Sub.2/L.17hk et Add.1-4) & ses 308&me et 309éme séances,

le 30 janvier 1960.

264, M. Rodriguez Fabregat s'est refus€ & participer au vote sur le rapport en
rezison des omissions qu'il présentait en ce qui concerne l'exposé, dans les
différents chapitres, des points de vue et des principes formulés par chacun des
membres de la Sous-Commission. ILe rapport ne contenait cet expos€ que dans
certains cas et liomettait dans d'autres. M. Rodriguez Fabregat a considéré que,
dans ces conditions, et €tant donné€ ce gque l'on avait dit au sujet du facteur
temps, ce rapport ne devait se composer gque de deux parties : 1) le texte des
résolutions adoptées et 2) le texte des comptes rendus des séances de la Sous-
Commission, ol se trouvent consignés sans aucune omission les opinions et les
points de vue de chacun des membres de la Sous-Commission. M. Rodriguez Fabregat

a congidérdé que telles devaient €tre les deux parties du rapport qu'il convenait

de transmettre & la Commission des droits de 1'homme afin gqu'felle soit informée
exactement, sans exception nl lacune, des travaux sur lesquels porte ledit rapport.
265. A la 309éme séance, M., Halpern a saisi la Sous-Commission d‘'un amendement au
paragraphe 17 du chapitre V du projet de rapport (E/CN.4/Sub.2/L.174/Add.1), que le
Rapporteur de la Sous-Commission n'a pas €t€ en mesure d'accepter. A la demande de
Mme Mironova, M. Halpern a ajouté & son amendement le texte d'une déclaration que
Mme Mironova avait faite & la 28héme séance, lorsque la Sous-Commission avait
examin€ la guestion sur laguelle portait 1'amendement de M, Halpern. La Sous-
Commission a rejeté 1'amendement de M. Halpern par 6 voix contre une,

avec 2 abstentions. M. Halpern a annoncé qu'il rédigerait un rapport minoritaire,
dont il a lu le texte & la Sous~Commission, et il en a demand€ la transmission &

la Commission des droits de l‘homme. ILa Sous-Commission a décidé de transmettre le

rapport minoritaire & la Commission sous forme de document distinct (E/CN.L/801).
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266, Le rapport de la Sous-Commission & la Commission des droits de 1 'homme,
revis€ par le Rapporteur, a &t€ adopté par 6 voix contre zéro, avec une abstention.
Le Président a fait savoir que MM. Matsch, Mirghani et Schaulsochn, qui avaient &t€
obligés de partir avant la fin de la session, avaient demand€ gue leur vote en

faveur de 1'adoption du rapport it enregistré.
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ANNEXE

LISTE DES DOCUMENTS DONT LA SOUS-COMMISSION ETAIT SAISIE A SA DOUZIEME SESSION

1. Documents & distribution générale

E/CN.4/sub.2/194

E/CN.b4/Sub.2/195

E/CN.4/sub.2/199

E/CN.k4/sub.2/199/Rev.1

E/CN. 4 /Sub.2 /200
E/CN.4/sub.2/201
E/CN.L4/Sub.2/201/Add. 1

E/CN.4/Sub.2 /202

E/CN.L4/Sub.2/203

Activités de 1'Organisation des Nations Unies
concernant la protection des minorités
(Note du Secrétaire général)

Travaux futurs de la Sous-Commission
(Note du Secrétaire général)

Ordre du jour provisoire de la douziéne
session de la Sous-Commission de la lutte
contre les mesures discriminatoires et de
la protection des minorités
(Note du Secrétaire général)

Ordre du jour provisoire revigé de la douziéme
session de la Sous-Commission de la lutte
contre les mesures discriminatoireg et de
la protection des minorités

Etude des mesures discriminatcires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
(Rapport préparé par le Rapporteur spécial,
M. A. Krishnaswami)

Mesures adoptées par 1'UNESCO en vue d'étgblir
une réglementation internationale concernant
la discrimination dans 1l'enseignement
(Note présentée par le Directeur général
de 1'UNESCO)

Mesures adoptées par 1'UNESCO en vue d¥établir
une réglementation internaticnale concernant
la discrimination dans l'enseignement
(Additif & la note présentée par le
Directeur géndéral de 1'UNESCO)

Communication- du représentant permanent par
intérim 4'Isragl aupres de 1'Crganisation
des Nations Unies

Ordre du jour de la douziéme session de la
Sous~Commission de la lutte contre les
mesures discriminatoires et de la protection
des minorités
(Adopté & la 279%me sdance de la Sous-
Commission)
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E/CN. L /Sub.2 /204
B/CN.4/sub.2 /205
E/NGO/CONF.2 /7

2,

Documents a distribution linpitée

E/CN.4/Sub.2/1.15

BE/CW. 4 /Sub.2/1.158

E/CN.4/Sub.2/1.159

E/CN.4/Sub.2/1.159/Rev.1

-

Communication de 1% Ambasgadeur de 1a
République fédérale d'Allemagne

Note verbale de la Mission permanente de la
Républigue populaire polonaise auprés de
1'Organisation des Nations Unies

Deuxiéme Conférence des organisations non
gouvernementales qul &'emploient & Slimirer
les préjugés et la discrimination
(Rapport au Conseil économique et social
sur les travaux 3Je la Conférence)

-
-

Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine du droit qu'a toute personne de
guitter tout pays, y compris le sien, et
de revenir dans son pays, conformément aux
dispositions du paragraphe 2 de 1'article 13
de la Déclaration universelle des droits
de 1'homme
(Mémoire présenté par M. José D. Ingles)

Btude des mesures discriminatoires dans le
domaine des droits politiques
(Mémoire présenté par M. Herndn Santa Cruz,
Rapporteur spécial)

Etude des mesures’‘discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
(MM. Halpern, Hiscocks, Juvigny, Matsch,
Rodriguez Fabregat et Saario : projet de
résolution relatif & la condamnation des
manifestations d'antisémitisme et d'autres
préjugés religieux et "raciaux", ainsi
gqu'aux recommandations & faire & ce sujet)

Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
(MM, Halpern, Hiscocks, Juvigny, Matsch,
Rodriguez Fabregat et Saario : projet de
résolution relatif & la condamnation des
manifestations d'antisémitisme et d'autres
préjugés religieux et "raciaux", ainsi
qu'aux recommandations a faire & ce sujet
- Document de travail revisé)

/o
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o, Documents & distribution limitée (suite) :

E/CN»&/Sub.Q/L.l6O - tude des mesures discriminatoires dans le
. domaine de la liberité de religion et des
pratiques religleuses
(M, Hiscocks : amendements aux reégles
fondamentales énoncées dans le rapport de
M. Krishnaswami E/CN.4/Sub.2/200)
E/CN.L4/Sub.2/L.161 -~ Etude des mesures discriminatoires dans le

domaine de la liberté de religion et deg
pratiques religieuses

(Mo Juvigny : amendement aux régles fonda-
mentales énoncées dans le rapport de

M. Krishnaswami E/CN.4/Sub.2/200)

E/CN.A/SubQQ/L.l62 - Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
(M. Hiscocks : amendement aux régles
fondamentales énoncées dans le rapport
de M. Krishnaswami E/CN,k/Sub.2/200)

E/CN.M/Sub.E/L,l63 - FEtude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
(M. Ketrzynski : proposition d'amendements
au projet de régles fondamentales énoncées
dans le rapport de M. Krishnaswami
E/CN.4/Sub.2/200)

E/CNoh/SubuE/L,lég - Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
(M. Schaulsohn : amendement aux amendements
de M, Hiscocks E/CN.4/Sub.2/L.160 aux riégles
fondamentales énoncées dans l1le rapport de
M. Krishnaswami E/CN.4/Sub.2/200)

E/CN. 4/Sub.2 /L. 165 - FEtude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
(M. Schaulsohn : amendements aux régles
fondamentales énoncées dans le rapport
de M. Krishnaswami E/CN.L/Sub.2/200)

E/CN.4/Sub.2/L.166 - Etude des mesures discriminstoires dans le
domaine de ls liberté de religion et des
pratioues religieuses
(M. Schaulsohn : amendement & 1'amendement
de M. Juvigny E/CN.4/Sub,2/L.161 aux régles
fondamentales énoncées dauns le rapport de
M. Krishnaswami E/CN.%/Sub.2/200)
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E/CN.M/Sub.Q/L,l67 -~ EBEtude des mesures discyiminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
(M. Schaulsohn : amendements aux régles
fondamentales énoncées dans le rapport de
M. Krishnaswami E/CN.k%/Sub.2/200)

B{ON. L {Sun 2 (1. 168 - BEtude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
(M. Ingles : amendement aux rdgles fonda-
mentales énoncées dans le rapport de
M. Krishnaswami E/CN.k4/Sub.2/200)

E/CN. 4/Sub.2/L.169 - Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
(MM. Hiscocks, Juvigny et Schaulsohn :
projet de résolution relatif & 1'étude des
mesures discriminatoires dans le domaine de
la liberté de religion et des pratigues
religieuses)

E/CN.k4/Sub.2/1..169/Add. 1 ~ Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratigues religieuses
(Etat des incidences financiéres présenté
par le Secrétaire général)

E/CN.4/Sub.2/1.170 - Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
(M. Rizk : amendement aux régles fondamentales
énoncées dans le rapport de M. Krishnaswami
E/CN. 4 /8ub.2/200)

E/CN.4/Sub.2/L.171 - Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
(M. Halpern : amendement aux régles fonda-
mentales énoncées dans le rapport de
M. Krishnaswami E/CI.4/sSub.2/200)

Etude des mesures disc¢riminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
(M. Ingles : amendement aux régles fonda-
mentales énoncées dans le rapport de
M. Krishnaswami E/CN.4/Sub.2/200)

E/CN.4/sub.2/1.172 -

fose
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E/CN.4/Sub.2/1, 180

E/CN.L/Sub.2/L.181

E/CN.4/Sub,2/L, 182

E/CN.4/Sub.2/L.183

E/CN.4/Sub.2/L.183/Rev.1

E/CN../Sub.2/L.18k4

E/CN.4/Sub.2/1.185

Stude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratigues religieuses _

(M. Hiscocks : amendements aux régles
fondsmentales énoncées dans le rapport de
M. Krishnaswami F/CN.%/Sub.2/200)

Etude des mesures discriminatcoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
(M, Halpern : smendements aux régles fonda-
mentales énoncées dans le rapport de
M. Krishneswami E/CN,4/Sub.2/200)

Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
(M. Ketrzynski : smendement aux régles
fondsmentales énoncées dans le rapport de
M. Krishnaswami E/CN.L/Sub.2/200)

Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
(Ms Abdel-Ghani : amendement aux rsgles
fondamentales énoncées dans le rapport de
M, Krishnaswami E/CN.4/Sub.2/200)

Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
(M., Abdel-Ghani : texte revisé de 1'smen-
dement aux régles fondementales énoncées
dans le rapport de M, Krishnaswami
E/CN,Y4/8ub.2/200)

Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
(M. Juvigny : smendements aux régles fonda-
mentales énoncées dans le rapport de
M. Krishnaswami E/CN.4/Sub.2/200)

Etude des mesures discriminatoires dans le
dcomaine de la liberté de religion et des
pratigues religleuses
(M. Sapojnikov : amendement gux régles
fondamentales énoncées dans le rapport de
M. Krishnaswemi E/CN.4/Sub.2/200)
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foir o i/ SuD. 2 2/1..186 - Btude des mesures discriminatoires dans le

domaine de la liberté de religion et des
pratigues religieuses

(M. Ingles : amendement aux régles fonda-
mentales énoncées dasns le rapport de

M. Krishnaswemi E/CN.4/Sub.2/200)

E/CN.L/8ub.2/1. 187 - Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratigues religieuses
(M, Halpern : amendements sux rdgles
fondamentales énoncées dans le rapport de
M. Krishnaswami E/CN.L/Sub,2/200)

E/CN. k/Sub.2/L.188 - FEtude des mesures discriminatoires da
domaine de la liberté de religion e
pratigues religieuses
(M. Krishnaswami : smendements aux régles
fondamentales énoncées dans le rapport de
M, Krishnaswemi E/CN.h/Sub. f‘OO)

or ”5
p;

Mn
0

E/CN,E/Supr/LmlBQ ~ Etude des mesures dlscrlmxnatoi

pratigues reTigieuses

(M. Saarioc : amendement aux régles fondsa-
mentales énoncées dsns le apwort de

M. Krishnaswami E/CN.L/Sub.2/200)

E/CN.4/8ube2/1.190 -~ Etude des mesures discriminatolres dans le
domaine de 1z libertd de religion et des
pratigues religleuses
{(MM. Ingles et Krishnaswami : amendeament
aux regles Tondamentales énoncées dans e
rapport de M. Krishnaswemi E/CN,%/%“/ /°QO\

E/CN.4/8ub.2/1.191 - Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratigques religieuses

(M. Ketrzynski : amendements aux régles
fondamentales énoncées dans le rapport de
M, Krishneswami E/CN.L/Sub.2/200)

E/CN.&/Sub,E/L¢l92 ~ FEiude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et de

pratigues religieuses

M, Juvigny : amendements aux reégles Tfonds-

mentales énoncées dans le rapport de

M, Krishnaswemi E/CN.h/Sub.2/200)

wm o
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E/CN.4/8ub.2/1.193 - Etude des mesures discriminatoires dsns le
domaine de la liberté de religion et des
pratloue religieuses

{Mme Mironova : smendements sux reégles
Ionaauenuales énoncées dans le rapport de
M. Krishnaswami E/CN.L/Sub.2/200)

E/CN.4/Sub.2/L. 194 - Etude des mesures discriminatoires dans L
domaine de la liberté de religion et des
pratigues religieuses
(M. Halpern : amendements aux reégles fonda-
mentales 2noncées Gans le rapport de
M. Krishnaswami E/CN.4/Sub.2/200)

E/uN M/ ub E/Lm195 - Etude des mesures discriminstoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratigues religieuses
{M. Halpern : smendements au projet de

préambule présenté par M. Abdel~Ghani

B/CN.4/Sup.2/1.183)

E/CN. h/Sub,2/1.196 - Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratlaues religieuses
{(Mme Mironova : amendements au projet de

ion présenté par MM. Halpern,

C g, Juvigny, Maisch, Rodriguez Fabregst

Seerio E/CN.L4/Sub. z/ga15/)

de des mesures discriminatolires dans le
1

e

ey
(‘—" lJ' @\
[}
2
O
¢
¥,
#

E/CN.4/Sub.2/L.197 - Ei
ine de la liberté de religion et des
‘gues religieuses

. Abdel-Ghani, Makkawi et Mirghani :
ement & la par1¢e A du projet de réso-
n relatif & 1'étude des mesurss discri-
toires dans le domaine de la liberté de
igion et des pratiques religieuses

serte Dar MM. Hiscocks, Juvigny et

gulsohn BE/CN.L/Svo.2/L.169)

E/CN.4/8u0.2/1. 168 - EBtude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses
{M. Hisceccks : texte remanié de la partie A
du projet de résolution relatif a 1'étude

S
ozt ]
2 g
ISER ]
nb

t 8

i

i

des mesures discriminatoires dans le domaine
de la liberté de religion et des pratigues
religieuses E/CN.4/Sub.2/L.169)
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E/CN,4/Sub.2/1.199

E/CN.4/Sub.2/L.200

E/CN.4/Sub.2/1..201

E/CN.4/Sube2/L.202

E/CN.4/Sub.2/1.202/Rev. 1

E/CN.4/Sub.2/1.203

Btude des mesures discriminatoires dans 1
e

Etude des mesures diseriminatoires dans le

domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses

(M, Krishnaswemi : amendements au projet

de résolution présenté par MM, Halpern,
Hiscocks, Juvigny, Matsch, Rodriguez Fabregat
et Ssario E/CN.4/Sub.2 /101;9)

Btude des mesures discriminatoires dans le

domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses

(M, Krishnaswami : amendement au texte
adopté pour le préambule)

o

w0

domaine de la liberté de religion et de
pratigues religieuses

(M. Krishnaswami : amendements aux régles
fondamentales énoncées dans le document
E/CN.Lk/Sub.2/200)

Mesures adoptées par 1'UNESCO en vue d'établir

une réglementation internationzle concernant
la discrimination dans 1l'enseignement

(M. Hiscocks : projet de résolution sur les
mesures prises par 1'UNESCO en vue d'établir
une réglementation internationale concernant
la discrimination dans 1'enseignement)

Mesures adoptées par 1'UNESCO en vue diétablir

une réglementation internationale concernant
la discriminastion dans l'eﬁselgnemenu

(M., Hiscocks : texte revisé du projet de
résolution sur les mesures prises par
1'UNESCO en wvue d'éteblir une réglementation
internationale cconcernant la discrimination
dans 1'enseignement)

Etude des mesures discriminatoires dans le

domeine de la liberté de religion et des
rratigues religieuses

(M. Balpern : projet de résolution relatif
au raprort sur les mesures discriminatcires
dans 1le domaine de la liberté de religion et
des pratiques religieuses)
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2e Decuments a distribution limitée

(suite)

E/CN.4/Sub.2/L.20k -

E/CN.4/Sub.2/1.205 -

E/CW. k/Sub.2/1.206 -

E/CN,4/Sub.2/1.206/Add. 1 -

E/CN.L/Sub.2/1.207 -

E/CN.4/Sub.2/1.208 -

Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratigues religieuses
(MM. Makkawi, Mirghani et Sharaf :
amendement & la partie B du projet de
résolution relatif & 1'étude des mesures
discriminatoires dans le domsine de la
liberté de religion et des pratigues
religieuses présenté par MM. Hiscocks,
Juvigny et Schaulschn E/CN.4/Sub.2/L.169)

Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine des droits politigues
(M, Saario : projet de résolution relatif &
1'étude des mesures discrimineatoires dans
le domaine des droits politiques)

Travaux futurs de la Sous-Commission
(MM, Halpern, Ingles et Saario : projet de
résolution concernant les travaux futurs
de la Sous-Commission)

Travaux futurs de la Sous-Commission
(MM, Halpern, Ingles et Saario : projet de
résolution concernant les travaux futurs
de la Sous-Commission - Etat des incidences
financidres présenté par le Secrétailre
général)

Etude des mesures discriminastoires dans le
domaine du droit qu'a toute personne de
guitter tout pays, y compris le sien, et
de revenir dans son pays, conformément aux
dispositions du paragraphe 2 de llarticle 13
de la Déclaration universelle des droits
de 1'homme
(M. Krishneswami : projet de résolution)

tude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses

(M. Schaulsohn : amendements au projet de
résolution relatif & la condamnation des
manifestations d'antisémitisme et d'autres
préjugés religieux et "raciaux”, ainsi
gu'aux recommandations a faire & ce sujet,
E/CN.4/Sub.2/L.159, présenté par MM. Halpern,
Hiscocks, Juvigny, Matsch,

Rodriguez Fabregat et Saario)
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E/CN.4/Sub.2/1.209 - Observations sur les travaux de la Leuxiéme

conférence des organisations non gouver-
nementales qui s'emploient & éliminer les
préjugés et la discrimination

(M. Juvigny : projet de résolution)

E/CN.4/Sub.2/L.210 - Protection des minorités
(M. Matsch : projet de résolution)

E/CN.L4/Sub.2/L.211 - Mesures & prendre pour metire fin & toute
propagande en faveur d'une hostilité
nationale, raciale cu religieuse qui
constitue une incitation 3 la haine ou a

la viclence, ou aux deux & la fois
(Mme Mironmova : projet de résolution)

E/CN.4/Sub.2/L.212 - Mesures adoptées par 1'UNESCO en vue d'établir
une réglementation internatiocnale concernant
la discrimination dans l'enseignement
(M. Halpern : projet de résolution)

E/CN.4/Sub.2/L.213 - Adoption du rapport de la Sous-Cemmission &
la Commission des droits de 1'homme
(Ms Rodriguez Fabregat : amendement au
projet de rapport de la Sous-Commission
E/CN.4/Sub.2/L. 174 et Add.1 & L)

E/CN.L/Sub.2/1.214 - Manifestations d'antisémitisme et d'autres
formes de haine entre races ou naticnalités
ainsi que de préjugés religieux et raciaux
de méme nature
(résolution adoptée par la Sous-Commission
le 28 janvier 1960)

Docunents de la série des orgenisations non gouvernementales

E/CN.4/Sub.2/NGO/ 12 - Exposé présenté par la Ligue internationale
des droits de l'homme, organisation non
gouvernementale dotée du statut consultatif
de la catégorie B

E/CN.4/Sub.2/NG0/ 153 - Etude des mesures discriminatoires dans le
domaine de la liberté de religion et des
rratiques religieuses
(Exposé présenté par le Bureau international
catholique de l'enfance, la Pédération
mondiale des jeunesses féminines catholiques
et Pax Romsna, organisations non gouverne-
mentales dotées du statut consultatif de la
catégorie B)
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Fe Documents de la série des organisations non gouvernementales (suite)

E/CN.%/Sub.2/Ne0/ 14

E/CN. b/Sub.2/NG0O/15

E/CN.%/Sub.2/NG0O/ 16

E/CH. 4/Sub.2/NG0/17

I/CN. &/Sub.2/N30/ 18

E/CN.4/Sub.2/NG0/ 19

i

H

Obgervations sur les travaux de la Deuxicme

ronférence des organisations non gouverne-
mentales qui s'emploient & éliminer les
préjugés et la discrimination

(Déclaration du Conseil consultatif
d'organisations juives, organisation non
gouvernementale dotée du statut consul-
tatif de la catégorie B)

Etude des mesures discriminatoires dans le

domaine de la liberté de religion et des
pratiques religieuses

(Déclaration du Congrds juif mondial,
organisation non gouvernementale dotée du
statut consultatif de la catégorie B)

Etude des mesures discriminatoires dans le

domaine des droits politigues

(Exposé présenté par la Ligue internaticnale
des droits de l'homme, organisation non
gouvernementale dotée du statut consultatif
de la catégorie B)

Mesures & prendre pour mettre fin 4 toute

propagande en faveur d'une hostilité
naticnale, raciale ou religieuse qui
constitue une incitation & la haine ou &
la violence, ou aux deux & la fois

(Exposé présenté par la Fédération inter-
nationale des femmes dipltmées des univer-
sités, organisation non gouvernementale
dotée du statut consultatif de la
catégorie B)

Mesures adoptées par 1'UNESCO en vue d'établ

ir
une réglementation internationmale concernant
la discrimination dans 1'engeignement
(Exposé présenté par la Fédération inter-
nationale des femmes diplCmées des univer-
sités, organisation non gouvernementale
dotée du statut coansultatif de 1la
catégorie B)

Observations sur les travaux de la Deuxicme

conférence des organisations non gouverne-
mentales qui s'emploient & éliminer les
préjugés et la discrimination E/NGO/CONF.2/7
(Exposé présenté par la Fédération mondiale
des anciens combattants, organisation non
gouvernementale dotée du statut consuitatif
de la catégorie A) '





