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NOTA

Las signaturss de los documentos de las Naciones Unidas se componen
de letras mayisculas y cifras. La mencién de una de tales signaturas in-
dica que se hace referencia a un documento de las Naciones Unidas.

ILos documentos del Consejo de Seguridad (Simbolo S/ oe«s) 8e:publican
normalmente en suplementos trimestrales de las Actas Oficiales. La fecha
del documento indica el suplemento en que aparece o en que se da informacién
sobre él.

Las resoluciones del Consejo de Seguridad, numeradas segln un sistema
que se adopté enm 1964, se publican en volimenes anuales de Resoluciones y
decisiones del Consejo de Seguridad. El1 nuevo sistema, que se empez6 a
aplicar con efscto retroactivo a las resoluciones aprobadas antes del 1 de
enero de 1965, entr6 pienamente en vigor en esa fecha.



999a. SESION |
Celebrada en Nueva York, el miércoles 28 de morzo de 1962, a las 15 horas -

Presidente: Sr, C, SOSA RODRIGUEZ (Venezuela),

Presentes: Los representantes de los siguientes pafses: Chile, China, Es-
tados Unidos de América, Francia, Ghana, Irlanda, Reino Unido de Gran Bretaiia
e Irlanda del Norte, Rep@blica Arabe Unida, Rumania, Unién de Repfblicas So-

cialistas Soviéticas, Venezuels,

‘Orden del dia provisional (S/Agenda/999)
1. Aprobacidn del orden del dfg,.

2. La cuesti6n de Palestina:

a) Carta, del 20 de marzo de 1962, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el
representante permanente de la Repéblica
Arabe Siria (S/5096);

b) Carta, del 21 de marzo de 1962, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el
representante permanente de Israel (3/5098).

Aprobucién del orden del dia

1, Sr. EL-ZAYYAT (Repfiblica Arabe Unida) (tradu-
cido del inglés): Sefior Presidente, 1a "carta de fecha
20 de marzo de 1962 dirigida al Presidente del Con-
sejo de Seguridad por el represemntante permanente
de la Repfiblica Arabe Siria® ha sido distribuida como
el sfmbolo 5/5096, Usted nos consultd acerca de la
convocatoria de la reunién del Censejo y se convino
en que dicha reunién se celebrara hoy para discutir
ia queja en cuestibn,

2, Parece ser que, a modo de reaccibn, se le ha
enviado a usted y ha sido distribuida la otra carta
que figura en el orden del dfa provisional de esta
reunibn, en el inciso b) del punto 2, Usted ha con-
siderado conveniente incluir las dos en el orden del
Gfa provisional, Aunque nos asaltan algunas'dudas a
este respecto, con el fin de permiiir que el Consejo
resuelva este asunto lo antes posible y para akorrar
el valioso tiempo del Consejo y sus miembros, nues-
tra delegacién no pondrd objeciones a la aprobacibn
del otden del dfa provisional,

3, Sr, MOROZOV (Uni6n de RepGblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la versibn inglesa del texto
ruso): Al igual que la delegaci6n de la Reptiblica Ara-
be Unida, la delegaci6n soviética no tiene la intencibn
de presentar propuestas u objeciones formales con
relaci6n al orden del dfa, pero debe quedar clara-
mente entendido que el hecho de que no se presenten
dichas objeciones formales desde el comienzo.del
debate no se puede interpretar en el sentido ‘de que
las dos comunicaciones dirigidas al Consejo, que apa=
recen como incisos 2) y b) del punto 2, sean igual-
mente vélidas, ' S

4, Después de haber estudiady la documentacibn
prelimirar, tenemos serios motivos para temer que
1a comunicaci6n b) se envié con el fin de pasarala
- ofensiva en el Consejo de Seguridad frente a la po-

- .

sicion que el representante de la Repfiblica Arabe
Unida expone en su carta de fecha 20 de marzo de
1962 dirigida al Presidente del Consejo de Seguridad.
No solamente el hecho de que ia segunda carta esté
fechada un dfa después gue la primera, sino también
otras diversas circunstancias nos inducen a pensar
esto y a subrayarlo en el momento de proceder a la
aprobaci6n del orden del dfa, e Lo

5. El PRESIDENTE: Doy las gracias al represen=
tante de la Unibn Soviética y deseo preguntar si algln
otro miembro del Consejo desea hacer uso de ia pa~

labra en relacién con la aprobacién del orden del

dfa provisional, No habiendo més oradores en rela-
ci6n con este asunto y no habiendo habido ninguna
objecién formal a la aprobacién del orden del dfa
provisional, lo declararé aprobado. »

Queda aprobado el orden del dia,

L.a cuestibn de Palestina:

a) Carta, del 20 de marzo de 1962, dirigida al Prev-v

sidente del Consejo de Seguridad por el repre-
sentante permanente de la Reptblica Arabe Siria
(5/5096); T :

b) Carta, del 21 de marzo‘ de 1962, dirigidc_; ja’l'-.Pra-v
sidente del Consejo de Seguridad por el repre~

sentante de Israel (5/5098)

6. El PRESIDENTE: Slguiéndo la préctica habitual

del Consejo en discusicnes anteriores sobre la’‘cues-
tién planteada, propongo, salvo objecibn, que se in=-

vite a 1a mesa del Consejo a ios representantes de.

1a Repiblica Arabe Siria y de Israel, que han mani=
festado el deseo de participar en nuestro debate sin
derecho a voto, o :

Por invitaciéa del Presidente, el Sr. Chehlaouiy
representante de Ia. Repiblica Arabe Siria, y el.
Sr. Comay, representante de Israel, toman asiento

a Ia mesa del Consejo de Seguridad. -~ -

7. El PRESIDENTE: El Consejo va a proceder ahora

al examen de la cuestibn que se le ha sometido, Fi-
gura en las cartas de fechas 20 y 21 de marzo, de
los representantes de Siria e Israel, respectivamente,
y que han sido distribuidas como documentos §/5096
y 5/5098, ' o S

8. Como estas dos comunicaciones se refieren a los
mismos incidentes y como ya se ha recibido del Jefe.

de Estado Mayor del Organismo de las- Naciones
Unidas para la Vigilancia de la Tregua un ‘informe
al respecto, que ha sido distribuido como documento

§/5102 y Add.1, me parece oporiuno, y en vista de



que no ha habido objeciones al respecto, que el Con-
sejo examine simultféneamente los incigos a) y b) del
punto 2 del orden del dfa,

9, Sr. EL-ZAYYAT (RepGblica Arabe Unida) (tradu-
cido del inglés): También en esta ocasibn, sefior Pre-
sidente, para ahorrar tiempo al Consejo y acceder a
sus deseos no pondremos objecibn.

10, El PRESIDENTE: Doy las gracias al represen=
tante de la Repfiblica Arabe Unida por su espfritu de
colaboracibn en las labores del Consejo y por facili=-
tar a la Presidencia el desempefio de este cargo.

11. Por cuanto no he ofdo ninguna objecibn, asf que-
dari acordado.

Asf Queda acordado.

12, El PRESIDENTE: Pasamos ahora a la discusi6n
simultfnea de los incisos 2) y b) del orden del dfa,
y doy la palabra al representante de Siria, que ba
pedido ser escuchado por el Consejo.

13, Sr. CHEHLAOUI {Repfblica Arabe Siria) (tradu-
cido del francés): Permftame, sefior Presidente, que
exprese mi agradecimiento tanfo a usted como a los
miembros del Consejo por haberme permitido expo~
ner los hechos que son hoy objeto de nueva queja,

14, En las cartas de fechas 17 y 20 de marzo s/
5092 y S/5096] que he tenido el homor de dirigir al
Consejo, me he limitado a citar los casos de agre~-
sién cometidos por las autoridades israelfes contra
el territorio de la Reptblica Arabe Unida, sir co-
mentarlos ni explicarlos, Se trataba de una repeti-
cifn exacta de todos los actos de agresién cometidos
por Israel deede que ocupb el territorio de Palestina,
con motivo de los cuales el Consejo le ha censurado
severamente varias veces en el pasado,

15, Pero me parece que & Israel le importan bien
poco las decisiones y advertencias dzl Consejo- de
Seguridad, lo mismo que hace casc omiso de los
principios de moral pfiblica y de decencia interna-
cional,

16, 1Igual que en el pasado, Israel viene hoy a dar
explicaciones para justificar su agresibn, olvidando
que este Consejo ya le ha informado en diferentes
resoluciones, de que los sucesos que citaba no cons-
titufan un motivo congincente para actuar como lo
habfa hecho,

17. En efecto, Israel vuelve con su misma historia
de disputas, de pesca y de supuestos disparos efec-
tuados desde ol lado sirio contra los pescadores de
1a -otra orilla; otra vez-viene conun cimulo de acu~
saciones, pero esto sblo lo hace después de haber
presentado nosotros nuestra queja, creyendo cue de
este .modo atenuari las sanciones en 1as que pueda
incurrir, Sin embargo, a nadie engafiard esta tdctica
de las autoridades israclfes que creen que pueden
hacer que el Consejo de Seguridad dictamine al mig-
mo tiempo sobre sus actos de agresidn y sobre pre-
tendidos ataques por nuestra parte,

18, He aquf, en toda su brutalidad, los actos come~

tidos po= Israel contra el terriforio de la Repiblica
Arabe Siria la noche del 16 al 17 de marzo de 1962,

19, :Hacia‘- las. 23 hoias. fuerzas armadas israelfes
" atacaron con morteros el pueblo frabe de Nugueib,

Hacia las 24 horas, 40 chalanas blindadas israclfes
abrieron fuego con ayuda de armas autométicas con-
tra la posicién siria de Ed-Douga; hacia 1a 1,30 ho-
ras, la artillerfa israelf de Bouria desencadenb
un violento bombardeo contra el pueblo sirio de
Sanoufiye, que durd hasta las 4.85 horas; hacia las
5 horas, la aviacién militar israelf bombardeb las
posiciones sirias de Et-Al, Fip y Zaki; finalmente
hacia las 5.45 horas bombarded la regién de El-
Hamma.

20. No es necesario especificar que este flagrante
atropello, cometido a favor de la oscuridad, causb
muertos y heridos en el lado sirio; en cuanto a los
agresores, ellos saben mejor que nosotros lo que
les costd su pérfida agresion,

91, En el curso de este incalificabie ataque, las
fuerzas israelfes utilizaron diversos tipos de armas
y atacaron por tierra, por aire y por mar, La agre=
sién estaba cuidadosamenie preparada casi con quin-
ce dfas de anticipaci6n, Diariamente tenfan lugar ac-
tog de provocacibn y se desplazaban en direccibn a
la costa orizntal del lago Tiberfades, 2 una distancia
de 80 a 100 metros, chalanas blindadas que empeza=
ron a disparar con mayor intensidad dos dfas antes
de la agresibn y principalmente el dfa del ataque
hacia el mediodfa,

22, ¢Qué podfa significar todo esto? El Acuerdo de
Armisticio General sirio-israelfl/ en su Anexo v
¢acaso no prohfbe a la defensa poseer fuerzas blin=-
dadas? ZAcaso no prohfbe también el Acuerdo de Ar-
misticio que existan puestos fortificados en zonas
desmilitarizadas, tales como los tiene Israel en los
alrededores de Ein Gev?

23, Los israelfes hicieron todo lo posible aquel dfa
para obligar a nuestras fuerzas a entrar en batalla,
batalla para lo cual las fuerzas de ellos estaban pre=
paradas; se decidieron al ataque por desesperacibn,
puesto que las fuerzas sirias permanecieror. 2 la
defensiva, El objetivo de los israelfes era ocupar
tods 1a oriila oriental con formaciones en pie de gue-
rra y apoyados por més de cuarenta tangues,

24, El ataque desencadenado por Israel representa
un acto bélico imposible de justificar, perpetrado al
amparo de la noche ya cubierto del Acuerdo de Ar-
misticio, En efecto, el pirrafo 2 del artfculo Ide
dicho Acuerdo esti concebido textualmente en estos
términos:

#Lag fuerzas armadas terrestres, navales y aé~
reas de cualquiera de las partes no emprenderin ni
proyectarin accibn alguna agresiva contra la po-
blacién ni las fuerzas armadas de la otra parte, ni
amenazarin con tomar tal accién..."

Y atn més elocuentes son los artfculos Ml y V del
Acuerdo, '

25, Las autoridades israelfes se han vanagloriado
de sus “hazafias" como si se tratara de actos glo-
riosos y tanto en su premsa COmo €n la prensa ex-
{ranjera se han publicado declaraciones calificando
de bravura este acto vergonzoso y pérfido que con-
denan las reglas mds elementales de la ley de la

1/ actas Oficiales del Consejo de Seguridad, Guarto Afio, Suplemento -
Especial No, 2.




guerra, Porque, incluso en la guerra, hay ley, hay
moral, por lo menos en lo que se refiere a respefar
un Acuerdo de Armisticio y a no tomar de nuevo las
armas sin haber denunciado dicho Acuerdo,

26. Con orgullo malentendido Israel ha empleado,
para calificar su agresibn, términos totalmente ina-
propiados; por ejemplo, algunos de sus comunicados
hablan de accién "punitiva", Prefiero no entrar en
polémica con respecto a términos que no merecen
mis que el ridfculo.

27. Pero aunque niego por complete los hechos de
que Israel acusa a Siria en sus diferentes notas di-
rigidas al Presidente del Consejo de Seguridad, yo
dirfa que, aunque fueran verdad, esos hechos no jus-
tifican en absoluto la agresi6n cometida en la noche
del 16 al 17 de marzo de 1962, Israel no tenfa en
modo alguno derecho a tomarse la justicia por su
mano aunque, como pretende, hubiera sidoprovecado,
Los términos de la Convencién de Armisticio dejan
esto bien claro,

28, Por otra parte, aungue Israel no comprendiera
estos t&rminos o no quisiera comprenderios, estaban
las sucesivas decisiones del Consejo de Seguridad
que le habfen sido comunicadas més de una vez; con
ocasién de su ataque aéreo a la frontera siria en
abril de 1951, cuando l2 matanza de Qibya en octubre
de 1953 y, en febrero de 1955, con motivo de un ata-
que contra las tropas egipcias de la Faja de Gaza. Un
poco mis adelante, el 12 de diciembre de 1955, se
desencadend una birbara agresi6n y este es el tér-
mino m4s suave que se puede emplear — contra la
Ifnea de demarcacién sirio-israelf, a io largodela
zona situada al este del lago Tiberfades,

29, He buscado en los archivos del Consejo de de-
guridad las actas oficiales de los debates celebrados
con motivo del ataque contra Gaza, He lefdo y relefdo
las deciaraciones hechas por los miembros del Con~-
sejo cuando se examind dicha cuestibn. Todos censu-
raban el ataque armado y declaraban que era inexcu-
gable,

30, Por ejemplo, €l representante de los Estados
Unidos dijo:

"E]l Gobierno de los Estados Unidos ha expuesto
reiteradamente su posicién ante el Consejo de Se-
guridad, Nos oponemos & toda polftica de represa=-
iias o venganza,® [692a. sesibn, pérr. 8.]

81, El representante del Reino Unido declart:

%Cuando el Consejo de Seguridad examinb en 1953
12 situaci6n en la frontera entre Israel y Jordania a
rafz del incidente de Qibya, rechazb la tesis de que
podfan justificarse los actos de represalias,” [695a.
gesifn, parr, 8.]

32, El representante de Francia declarb:

"El representante de Israel ha tratado de justifi-
car el atague vinculéndolo a la situaci6n prevale-
ciente en la regién desde hace meses y lo ha pre-
gentado como un acto de legftima represalia contra
las frecuentes provocaciones de las que hace res-
ponsable a Egipto.,.Incluso si 1a situacién fuera
aquella que el Sr. Eban nos ha descrito, ninguno de
los hechos por &} citados podrfa servir de excusa,
ni menos afn de justificacién al acto de que Jon

culpables las autoridades de Israel.®
parr, 21.] '

33. Si citara todas las declaraciones hechas por los
miembros del Consejo de Seguridad aserca de los
actos de agresi6n israelfes cuaundo el ataque a Bteiha,
ello no harfa més que confirmar lo dicho, E1 Consejo
en conjunto se pronuncid contra toda medida de ven-
ganza, incluso en caso de provocaci6n.

(Did.,

34, Permftaseme leer un pasaje de la intervencifn
del representante de los Estados Unidos dl exami-
narse el criminal ataque contra Bteiha en diciembre
de 1955, He aquf lo que dijo el Sr. Lodge:

=femos declarado repetidamente en el pasado
que ningn gobierno tiene derecho a tomarse la
justicia por su mano, Es siempre deplorable ver
que un gobierno ha preparado y ejecuiado delibe=
radamente un atagque contra un pafs vecino, en vio-
lacién de sus solemnes compromisos internaciona-
les. Pero lo que da mayor gravedad al presente
debate es que se trata de un Miembro de las Na-
ciones Unidas, precisamente un Miembro gue debe
su existencia a las Naciones Unidas que comparece
ahora ante el Consejo por una infracci6n que es la
cuarta del mismo género en dos aiios.

%Agf, pues, hemos tenido que estudiar detenida=
mente la mejor forma de hacer comprender a ese
Gobierno, no s6lo que sus actos son condenables,
sino que el Consejo tendra que considerar la adop-
cién de otras medidas 3i, por desgracia, ese go-
bierno reincide.” [710a, sesién, pirrs. 55 y 56.]

35. A continuacién cito un pasaje de la declaracitn
del representante del Reino Unido, Sir Pierson Dixon:

"Cualquiera gue pueda haber sido la provocacitn
en este caso, o como resultado de lcs incidentes
anteriores mencionados por el Jefe de Estado Yia=
yor, nada puede justificar las represalias, que son
tanto mis aborrecibles cuando tienen la amplitud
del ataque lanzado en la noche del 11 al 12 de di=-
ciembre, Estas medidas de represalias son abgo=
lutamente injustificables, y no vacilo en pedir al
Consejo de Seguridad que las condene como una
violacién flagrante de las disposiciones de cesa=-
cién del fuego contenidas en la resolucifn aprobada
nor el Consejo el 15 de julio de 1948 [S/902], de
las disposiciones del Acuerdo de Armisticio Gene=
ral entre Israel y Siria y de las obligaciones que
incumben a Israel en virtud de la Carta,

*Tal atague de represalias es ya bastante repren=
gible en sf, pero lo hace tanto més odioso el hecho
de que sea el mfs reciente en la serie de opera=
ciones deliberadas de represalias a lgs que ya he
hecho referencia, y por las cuales Israel ya ha sido
condenado por el Consejo y por la opinién pliblica
mundial, Mi delegaci6n bha declarado repetidas ve=-
ces en este Consejo, y €l Consejo mismo ha expre-
sado formalmente en sus resoluciones, que el prin=
cipio mismo de las represalias es injusto, tanto
moral como polfticamente, pero Israel ha desofdo
esas admoniciones, Ya es hora de que Israel com~
prenda que tal polftica no es sblo indigna de ély
moralmente censurable, sino que también es err6-
nea y no puede reportarle ningfin provecho.




"Si hubiera:de producirse ofro.atague de.la mig=
- ma fndole, surgirfa una situaci6n alin més grave que
“la. actual, El Consejo podrfa muy bien tener que

‘congiderar gue las conminaciones verbales, aun las.

m#is ‘terminantes, nobastan ‘para hacer frente a las
circunstanclas del -caso. En consecuencxa. el pro=-
~yecta de resolucitn presentado por las delegaciones
-de - Francia, el Reino Unido y:los Estados Unidos

:[S$/3530 y Corr.1] contiene la advertencia de que si-

‘el Gobierno de Israel faita a sus obligaciones en lo
‘sudesivo, el Consejo tendri ‘que considerar  qué
nuevas. medidas deben tomarse para mantener o
restablecer la paz, No me extender€ sobre lo que
entonces. habrfa que hacer, pues conffo y espero
queel Gob:terno de Israel cuidari de que no se pro~
duzea tal situacién,".

36. 'El Tepresentante de la Unién Soviética no ha sido
menos categ&nco-

‘ "No es ésta la pnmera vez que Israel intenta
_justificar sus ataques absolutamente injustificables
.invoeando el derecho a tomar represalias, Sin em=
bargo, en.sus resoliciones de 24 de noviembre de
1953 [8/3139/Rev,2] y 29 de marzo de 1955 [S/
3378], el Consejo  de Seguridad censurd severa=-
mente los actos cometidos por Israel contra Jor-
dania en la regi6n de Qibya., y confra Egipto en la
regién de Gaza, actos que Israel trat6 de justificar
aducxendo el ‘derecho a ejercer represalias, preci=
. samente como Io hace ahora a propésxto del inci=-
“dente del lago Tiberfades. El hecho de que en aque=
llas" ocasioneés el Consejo de Seguridad aprobara
resoluciones en las que censuraba 2 Israel por sus
actoz hubiera debido constituir una seria adverten=
cm para este pafs y era de esperar que Israel tu=
viera en cuenta esas réscluciones, Desgraciada-
‘mente, el incidente del lago Tiberfades demuestra
_lo contrario,

“Es perfectamente evidente gue el argumento de
‘Israel de que no hizo més que ejercer su derecho
Y’a tomar represalias no puede justificar ataques
como el efectuado en la zona del lago Tiberfades,
‘Nuestra Carta estipula muy ciaramente qgue la so-
‘lucién de las divergencias debe buscarse por mé-
todos. que excluyen- el uso de la fuerza armads, La
Carta indica cufiles son estos métodos: el recurso
'al Consejo de Seguridad, a lz Asamblea General y
a la ‘Corte Internacional de Justicia, el recurso a
‘los' buenos oficios-y al arbitraje." [I_b_i_g,. parrs, 93
¥ 94.] '

37, Hay organismos reglamentanos, tales.come las
cormigiones mixtas de armisticio o el Consejo de Se-
guridad, a'lo8 qife se debe informar de los incidentes
fronterizos y no bay excusa alguna para el ejercicio
de un "derecho'de venganza®, sea cual sea el nombre
que 86 quiera dar a 1a agresifn,

,38. ,,A,simmmo, las disputas sobre los derechos de
_'pesca "y -1os encuentros s gue pueden dar lugar son
" hechos dianos, urdidos por Israel para preparar ul=
. teriormente un ataque y, en su opinién, para justi=
ficarlo y - ‘excusarlo, Y ahora Israel viene diciendo
que i ‘8atos son los heehos que ‘hdn motivado la terrible
'agresién, io mismo que 1o ha dicho-otras veces en el
 pasado y lo repetir§ igualmente en el porvenir, Por-

',_;que estos acios agreswos de Israel, contrarios atoda

-

4

moral, son €l fruto de un plan preconcebidoc, estudiado
y ejecutado a sangre fria, que repetiri siempre que
piense poner en préctica un proyecto injustificable,

39, 4Qué es lo que proyectaba, pues, Israel? Desde
luego una accién ilegal, injusta y contraria al orden
establecido; una geeibn que no pueden admitir ni el
derecho ni las instituciones que velan por la seguri=-
dad intsrnacional, Proyectaba, ni mfs ni menos, la
ocupaci6én de la orilla oriental del lago Tiberfades.

40, Los ataques continuos ‘de las fuerzas israelfes
al territorio sirio no se deben a diferencias scbre el
derecho de pesca en las aguas del lago Tiberfades,
como pretenden siempre; es verdad que, de cuando
en cuando, se producen dificultades y roces, pero
8stos siempre se originan por la maia fe de Israel
en lo relativo a reconocer el dereche de los sirios
a la pesca en dicho lago, tal como queda definido
en el acuerdo dei 7 de marzo de 1923, entre €l Reino
Unido y Francia2/, e incluso a dejarles atravesar
pacfficamente la zona de diez metros para sacar
agua, Siempre es, por lo tanto, Israel el que comien=
za y lo Gnico que hacen nuestras fuerzas ribereinas
es responder,

41, Esto se deduce claramente del informe dirigido
al Secretario General el 15 de dicienibre de 1955 por
el Jefe de Estado Mayor del Organismo de Vigilancia
de la Tregua en Palestina, relativo al incidente que
se produjo en el lago Tiberfades en la noche del 11
al 12 de diciembre de 19552/, En &l se ve también
el ntmexo de veces que Israel ha sostenido = y em-
pleo aquf los propios términos del informe == que ha
sido atacado ea dicho lago, sin que por ello y en nin=
gn caso la delegaci6n israelf heya pedido a la Co-
misi6n Mixta de Armisticio que se refina en sesibn_
extraordinaria, haya solicitado que se efectie una -
investigeci6n o haya indicado que hubiera israelfes
muertos o heridos, Desde iuego es evidente que esta
cuestién de la pesca no es més que un pretextoy,
en todo caso, no puede justificar estas repetidas
agresiones,

42, Nosotros conocemos mejor que nadie el motivo
verdadero, Entra en el plan general de la definicién
misma de Israel: un Estado cuyas fronteras se ex-
tenderfan desde el Nilo hasta ¢l Eufrates, después
de haber expulsado a los habitantes de aquella regién
empleando b&rbaros métodos de exterminio como los
que se han utilizado en Delr Yassin, en Qibya.y en
Gaza,

43, No es necesario explicar las declaraciones de
los jefes sionistas. Son muchas y flagrantes; todas
ellag hablan de un patrimonio histérico de: cual la
regibn sobre la que Israel ejerce actualmente sobe=-
ranfa no serfa més que una parte,

44, Y zhora J4qué es lo que yo debo pedir al Cone=
sejo? ¢Qué debo pedirle cuando se repiten los mis-
mos actos de agresibn de Israel por los que ha sido
censurado en cada ocasi6n? &Qué puedo pedir des-
pués de las solemnes y enérgicas advertencias que
los miembros del Consejo de Seguridad le han diri=
gido, intimando que no podfa justificar sus sucesivas

2/ sociéte des Nations, Recueil des Traités, vol, XXII, 1924, No, 565.

3/ Actas Oficiales del Consejo de Seg m. Décimo Afio, Suplemento .
de octubre, noviembre y dic! e umento S/




agresiones? ¢No estfin cansados los miembros del
Consejo de ver cbmo Israel vuelve una y otra vez
exactamente en las mismas circunstancias, a invocar
log mismos arpumentos y sufre la misma censura?
Por nuestra parte, diré francamente que ya tenemos
bastante, que nuestra paciencia se agota y que la ti=
rantez que Isracl ha iazantenido siempre en aquella
parte del mundo ha aicanzado actualmente su punto
culminante,

45, Siria, como todos los demé4s pafses frabes, ja-
més podré tolerar esta polftica de expansién ni los
medios agresivos que Israel emplea para desarro=-
ilarla,

46, Cuando las Naciones Unidas quisieron dar exis-
tencia legal a Israel, los pafses frabes discutieron
el derecho de Israel a dicha existencia y manifes-
taron al mismo tiempo su temor ante el hecho de
tener por vecinos hombres sin homogeneidad alguna,
gue habfan venido de las cuatro partes del mundo
para formar un Estado ficticio en detrimento de los
legftimos propietarios de las tierras sobre las cua-
les este nueve Estado debfa ejercer su soberanfa,
Las Naciones Unidas creyeron en aquel momento que
actuaban acertadamente al reunir a hombres que, en
su mayor parte, no habfan podido ser asimilados por
ningfin “Estado, Quizés lo que conmovid entonces a la
Asamblea General fue ia compasién ante las matan=
zas hitlerianas, y esto tal vez fomentase también la
idea de un Estado que podrfa ser un Estado pacffico,
cuya finica ambicién fuera vivir en paz sin molestar
a nadie,

47, ¢Qué piensan ustedes hoy después de todo io
que ha sucedido a partir del dfa en que se dio el ser
al Estado de Israel y sobre todo a partir del dfa en
que fue admitido en las Naciones Unidas?

48, El Artfculo 6 de la Carta de las Naciones Unidas
dice textualmente:

"Todo Miembro de las Naciones Unidas que haya
violado repetidamente los principios contenidos en
esta Carta podri ser expulsado de la Organizacidn
por la Asamblea General a recomendacifn del Con=
sejo de Seguridad,”

49, Ahora bien, Israel no cesa de violar lss princi-
pios de la Carta, cometiendo persistentes actos de
agresibn que ponen en peligro la paz y la seguridad
internacionales, Yz ha sido censurado varias veces
por el Consejo, pero las censuras no parecen produ=
cirle el menor efecto.

50, Encontrarfn ustedes, en los documentos del
Consejo de Seguridad, las actas oficiales de los de=
bates realizados a prop6sito de la agresi6n cometida
la noche del 11 de diciembre de 1955 contra Siria, a
lo largo de la zona que limita al este con el lago
Tiberfades, Los miembros del Consejo, en sus inter=
venciones, informaron a Israel de que una nueva
agresién podrfa acarrearle graves consecuencias;
ahora bien, esta nueva agresibn acaba de ocurrir, El
representante de Israel, en la carta que dirigié el
19 de marzo de 1962 al Presidente del Consejo de
Seguridad {S/5093] reconoce oficialmente que Israel
ha tomado medidas "cuyo objeto era reducir al si-
lencio las posiciones claves del sistema sirio de
fortificaciones que domina el lago Tiberfades",

51, Sefiores, deben ser consecuentes con ustedes
mismos, teniendo en'cuenta que las filtimas adver-
tencias proceden en su mayor parte de los repre-
sentantes de las grandes Potencias que son miem=
bros permanentes del Consejo de Seguridad,

52, Seguros, por lo tanto, de nuestro derecho y con
plena confianza en su sentido de la justicia, venimos
a pedirles que condenen a Israel una vez més por
la agresién cometida la noche del 17 de marzo de
1962 cuando enviaron fuerzas armadas al territorio
sirio, para perpetrar mata.zas y sagueos, pese & la
existencia de un Acuerdo de Armisticio,

53, Esta censura deberi ser severa y rigurosa, a
tono con las advertencias que han dirigido ustedes a
Israel en el pasado, y no una simple censura que no
le impida volver a las andadas en el pcrvenir, 86lo
en ese caso comprenda tal vez Israel que existe una
autoridad, la del Consejo, y una conciencia interna=-
cional que condena sus crimenes,

54, Para terminar, quisiera decirles que no es el
temor lo que nos ha llevado a presentar nuestra
queja. Las consecuencias de esta agresi6n demues-
tran claramente de qué modo sabemos defendernos,
pero hemos conservado siempre el respeto a las ins=
tituciones internacionales, y especiaimente al Con-
sejo de Seguridad., Ojalé muestre claramente su de-
cisifn que no nos hemos equivocado al seguir este
camino, €l (nico que puede mantener la seguridad y
1a paz.

55. En mi carta del 20 de marzo de 1962 habfa pro-
metido que presentarfa un memoréindum explicativo
antes de la sesién del Consejo de Seguridad. Ruego
a los miembros del Consejo que consideren gue la
presente intervencién equivale a dicho memorfndum,

58. Sr. COMAY (Icrael) (traducido del inglés): En
primer lugar, sefior Presidente, quisiera darle las
gracias a usted y al Consejo por acceder a la soli=-
citud de mi Gobierno de que se me permita partici-
par en estos debates y por invitarme a tomar asiento
a la mesa del Consejo,

57, En la declaracién que acaba de hacer el repre=-
gentante de Siria se pretende que la noche del 16 al
17 de marzo de 1962, las fuerzas armadas israelfes,
slibitamente y sin motivo alguno, empezaron a dis=
parar contra las posiciones y pueblos al este del
lago Tiberfades. Estoy seguro que este cuadro re=-
sultari de lo menos convincente para los miembros
del Consejo. Ningfin gobierno responsable arriesgarfa
las vidas de sus soldados y la buena opinién de sus
amigos a no ser que tuviera los motivos més pode=
rosos para ello, Estos motivos se fundan en el inelu-
dible y fundamental deber que tienen los gobiernos de
proteger a su territorio y a sus ciudadanos confra
todo atague armado = en este caso, el atague de las
fuerzas sirias, Para aclarar las circunstancias de
ia aceién israelf, asfcomo para apoyar las dos que=-
jas que mi Gobierno ha presentado al Consejo, tendré
que explicar tanto la situacién local que sirvié de
fondo al incidente de la zona del lago Tiberfades,
como el contexto general en que ocurrieron los
hechos,




58, Puede resultar {itil para el Consejo que resuma
brevemente las dificultades con que hemos tropezado
en la parte nordeste del lago Tiberfades,

59, Hay que subrayar que el lago en su totalidad
forma parte del terriforio israelf, El territorio sirio
no toca ni tocé jamés en punto alguno la orilla del
iago Tiberfades, A pesar de esto, las fuerzas arma=
das sirias han tratade constantemente de establecer
un control de facto sobre la parte nordeste del lago.,
Se construy§ una serie de posiciones militares for-
tificadas sirias en las laderas que dominan la orilla
y las aguas adyacentes. En este lugar la topograffa
favorece a Siria, puesto que la orilla y el agua, que
estd a 700 pies por debajo del nivel del mar, estén
dominadas por las tierras sltas del lado sirio, Los
sirios aprovechan constantemente este factor para
impedir el acceso desde el lado de Israel al corredor
de diez metros de ancho de territorio israelf g lo
Jargo de la orilla, para disparar contra los barcos
pesqueroz israelfes y hostigarlos, para atacar las
lanchas de policfa isrselfes que patrulleban el lago
en forma rutinaria o escoltahan nuestros baocos de
pesca, y para proteger a los barcos de pesca. sirios
que se enconiraban ilegalmente en el lago en este
sector, Que esa agresifn permanente era objeto de
una polftica deliberada, quedd confirmado por las
6rdenes al ejército sirio, capturadas por Israel en
la accifn del 12 de diciembre de 1955 y que se pre~
sentaron a continuacién al Consejo de Seguridad,
Segfin estas Srdenes, la superficie del lago hasta 250
metros desde’la orilla se considerarfa como "aguas
territoriales sirias® y se abrirfa fuego inmediata=
mente contra las lanchas patrulleras israelfes que se
aventuraran en aquella zona. En otras palabras, de-
tris de los persistentes ataques e intromisiones si=
rias en las actividades normales israelfes habfa el
propbsito de anexionarse virtualmente esta parte de
la costa y de las aguas y de este modo alterar por
la fuerza el gtatu quo territorial segfin el cual, como
he dicho, Siria no tiene acceso al lago en punto al-

gune,

60, Précticamente desde el principio del perfodo de
armisticio, la Comisidn Mixta de Armisticio tuvo que
ocuparse de estes violaciones sirias en la zona nor=
deste del lago Tiberfades., Ya el 20 de octubre de
1950, la Comisién Mixta de Armisticio censurS a Sie
_ria por violar el acuerdo de armisticio disparando
desde la orilla del lago cerca de El=Koursi, matando
un israelf e hiriendo a otro, En repetidas ocasiones
ocurrieron nuevos incidentes, y la tirantez alcanz6
un grado considerable, especialmente en el perfodo
comprendido entre 1954 y 1955, Varias decisiones de
la Comisibn Mixta de Armisticio tomadas en esaépo=
ca confirmaror de manera inequfvoca que los sirios
no tenfan derecho de acceso al lago ni derecho alguno
a intervenir en las actividades israelfes en elmismo,
Entre esas decisiones, se podrfan citar las del 15 de
marzo y 29 de julio de 1954, La primera de ellas
censuraba -a Siria por disparar con armas automé=-
ticas contra cuatro barcos pesqueros israelfes quese
encontraban en el lago y-dice: "Cualquier incursién
de Siria en la fajan de diez metros situada sobre la
. orilla oriental del lago Tiberfades,.,constituirf una
infraceién al pérrafo 3 del Artfculo IV (del Acuerdo

b

de Armisticio General},"4/ Quedsha claro gue tales
violaciones inclufan el pase dc civiles sirios para
pescar en el lago, y puedo afirmar categbricamente
que ninglin ciudadano sirio tiens derccho a pescar en
nuestras aguas sin nuestro consentimiento y =i es
necesario, més adelante trataré este punto con més
detenimiento.

61, Con arreglo a la resolucién del 29 de julio de
1964 = y estimo que serfa fitil citar el texto de dicha
decisibn:

"La Comigién Mixta de Armisticio

"1, Compruebs que el 15 de marzo de 1954 las
posiciones del ejército sirio situadas cerca de Kafr

Aqab dispararon con cafiones y antitangues, ame-
tralladoras y fusiles contra dos lanchas de policfa
israelfes que escoltaban barcos de pesca de Israel,
hiriendo a tres policfas israelfes, uno de ellos de
gravedad, y causando graves dafios a una lancha de
policfa;

"2, Decide que el mencionado acto bélico del
ejércite sirio constituye otra grave violacién por
parte de Siria de los p#rrafos 1y 2 del Artfoulo I
y de los pfirrafos 2 y 3 del Artfculo HII del Acuerdo
de Armisticio General;

"3, Toma nota con gran ansiedad de la repeti=
ci6én de estos graves incidentes en la orilla orien=
tal del lago Tiberfades;

"4, “Toma nota ademfis con gran inquietud de las
repetidas violaciones sirias del Acuerdo de Armis=-
ticio ‘General y hace un llamamiento a las autori-
dades sirias para que cumplan plenament¢ todas
las obligaciones contrafdas en virtud del Acuerdo -
de Armisticio General y concretamente la resolu-
cibn de iz Comisibn Mixta de Armisticio en la que
se les pedfa gue garantizaran que no se producirfa
injerencia de ninguna clase en elterritorioisraelf,”

62, Quisiera preguntarles, Sr, Presidente y miem=
bros del! Ccasejo, si este tipo de decisién, tomada
solemnemente por la Comisi6n de Armisticio, est§
muy de acuerdo con el tono altamente moralista en
que se ha expresado hoy el representante de Siria,

€3, La situacién en ese sector continfia agravéndose,
Para fines de 1955, los sirios habfan efectuado gran
nfimero de ataques, en los cuales tres pescadores
israelfes y dos policfas israelfes habfan sido muertos
a tiros, un pescador y once policfas habfan resultado
heridos y cuatro pescadores habfan sido capturados,
ademés de la gran destruccifn y defios que sufrieron
las -lanchas de policfa y los harcos y el equipo de
pesca, A causa de esta situacifn; y porque ¢l meca=
nistho del armisticio de las Naciones Unidas no ha=
bfa logrado hacer cesar los disturbios, las fuerzas
armadas de Israel entraron en accifn el 12 de di-
ciembre de 1955‘contra algunas posiciones de arti=-
llerfa siria cerca de la oriila, desde las cuales se
estaban lanzando los ataques, Esta accibn originb el
debate del Consejo de Seguridad de diciembre de 1955
== enero de 1956, al que ya se ha hecho referencia y
que dio como resultado la aprobaci6n de la resolu-

4/ ibid., Déeimo Afio, Suplemento de enero, febrero y marzo de 1955,
documento 5/3343, phrr, 44.




cibn del 19 de enero de 1956 %/, Lamento decir que mi
Gobierno considerd Gue esa resolucibn ers parcial e
injusta, Aunque condensha la accifn defensive de Is-
rael, no condenaba ni siquiera expresaba desaproba=
cibn por los sanguinarios actos de agresifn y provo=
cacién que la habfan originado. La resolucibn, sin
embargo, tormeba nota, al menos en el prefmbulo, de
que "seglin los informes del Jefe de Estado Mayor ha
habido intromisi6én de las autoridades sirias en las
actividades israelfes en el lago Tiberfades, en con~
travenci6n de los t&rminos del Acuerdo de Armisticio
General entre Israel y Siria®,

64, Al explicar tal resoluci6n, el Sr, Alphand, re-
presentante francés, dijo en el debate celebrado an-
tes de aprobarse dichs resclucién:

-"Una vez afirmada clarai.:ente esta posicién, el
Consejo, cuya funcién no consiste en hacer justicia,
ni en distribuir 2 pogieriori condenaciones y cen=
suras, sino en mantener la paz, el Consejo, digo,
faltarfa a su deber si no buscase los medios de
impedir en la medida de lo posible la ~epeticibn
de semejantes incidentes, El General Burns, bajo
la esclarecida direccifn del Secretario General, se
esfuerza por mejorar la situacién en la regién del
lago Tiberfades; en sus informes anteriores, ha
sométido al Consejo diversas sugestiones fitiles; el
proyecto de resolucién presentado por las tres Po=
tencias ofrece todo el apoyo del Consejo a la tarea
emprendida por el Genersl Burns, Confiamos en

-que esta labor seri provechosa, Pero no podrfa
serlo, sin embargo, si las partes ~ tanto Siria co-
mo Israel - siguieran considerando la lfnea de de-
marcacién como un lfmite vedado Ginicamente a su
adversario, pero que no constituye ningtin obstéculc
a las incursiones que ellas mismas deseen hacer
en territorio ajeno,

. ..las tropas sirias cometen ung violacibn del
armisticio cuando hacen fuege contra las em-
barcaciones gue navegan por el lago Tiberfades; a
mayor abundamiento, el mando sirio hace mal en
establecer por sf, en provecho de Siria, una zona
de aguss territoriales en la orilla orientai del lago
Tiberfades, cuya superficie entern estf del lado
israelf de ia lfnea de demarcacién," [710a, sesibn,
parrs, 75 y 71.]

i5. La faita de equilibrio de la resolucibn de 1956,
y el hecho de que apenas tuviera en cuenta las viola=
ciones siries sirvi6, como se podrfa haber esperado.
Gnicamente para fomentar la agresién siria en lugar
de estabilizar este sector de la frontera, Siria con-
tinud violando el Acuerdo de Armisticio, exactamente
igual gue o “abfa hecho antes, En el perfodo que gSie
gni6 a la aprobacién de la resolucién del 19 de enero
de 1956, Israel present6 auejas a la Comisibn Mixta
de Armisticio relativas a 56 casos de disparos he=
chos desde posiciones sirias contra barcos de pesca
o lanchas policfas de Israel; otros 72 casos de inje=
rencia en las actividades de los pescadoresisraelfes;
231 casos de pesca ilegal por parte de los sirios en
el lago, Durante este perfodo, hubo cinco muertos y
nueve heridos entre nuestros pegcadores y policfas,
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66, Sin embargo, durante dos afios 0 més, haste muy
recienfemente, la sitiiacién en la zona nordeste del
lago .Tiberfades parecfa ser relativamente tranquila,
y los barcos de pesca y las lanchas de policfa de Is~
rael realizaban sus actividades normales en el lago

"sin suf{rir serias molestias, La brusca reanudacifn

este mes de los atagues en el lago Tikerfades fue,
por lo tanto, en frase grifica del General von Horn
"un trueno repentino en el Mar de Galilea®, Pocos
meses después de que 3iria hubiera retmudado su
existencia indepenuiente, es decir hacia principios
de este afio, hube pruebas inquietantes e que el Go=
biernc siric comenzaba una polftica de mayor agres=
sividad contca Israel = probabiemente por ‘nfluen=
cia de su situacidn interna, y de los conflictos
externos en los que se habfa metido, Quisiera obser=
var aquf que la tirantez existente en los pafses 4ra-
bes y entre ellos sbio interesa a Israel wuando se
traduce en agres’vidad contra nuestro pafs, Sean
cuglegguicra las rafces profundas, ee un hecho que
durante los filtimos dos o tres meses la tirantez he
ido aumentando debido a una corrieni: de viruientas
declaraciones hechas por los dirigent:: sirios, enlas
que se pedia en términos violentos e inmoderados la
destruccidn del Estado de Israel, En breve volveré a.
reforirme a esas amenazas, puesto que sirven de
base a la segunds de las quejas que mi Gobierno ha
presentado al Consejo de Seguridad,

67. Al mismo tiempo, aumentd la frecuenciz de log
disparos de las fuerzas armadas sirias conira los
pueblos y loz ciudadanos israelfes. En mi caria del
i9 de marzo de 1962, dirigida al Presidente del Con~
sejo de Seguridad [S,5093], se describen algunos de
esos atajgues, especialmente los de la zona de Dare
dara; en el Huleh Valley, al norte del lago Tiberfa=
des, En esa lista también figura un incidente ocue
rrido el 25 de febrero, en elcual se hiciercn disparos
de ametralladora contra pescadores israelfes en el
lago Tiberfades cerca del pueblo sirio de El Koursi,
A este atague siguieron los tres ataques més graves
del 8, 15 y 18 de marzo de los que se habla en el in=-
forme del Jefe de Estado Mayor del Organiemo de
Vigilancia de la Tregua en Palestina, y de los qgue
hablaré a continuacibn con mis detalle,

68. He expuesto ante el Consejo los hechos que die=
ron origen al problema del lago Tiberfades, a fin de
que se pueda ver el ﬁltimo capftulo en su perspectiva
adecuada y no como un episodio o incidente aislado.
Este cuadro ayudarf a aclarar el carfcter de los
recientes incidentes, y explicar por qué el Gobierno
de Israel ha considerado fan giave que se haya rea-
nudado Ge una manera deliberada y calculada esta
forma especial de atagues contra nosotros y concre=
tamente en esta zona,

69. Llegamos shora al informe del General von Horn
[S/5102 y Add.1], El Consejo habri observade que no
liega 2 la conclusibn definitiva de que en los inciden=
tes del 8, 15 y 16 de marzo comenz6 el fuego en pri=
mer lugar desde las posiciones de tierra de Siria
contra los barcos israelfes en el lago, Oficiaimente,
&sta es la posicifn correcta que se tiene que tomar,
puesto que de hecho no se encontraban observadores
de las Naciones Unidas en el lugar enaguel momento,
Pero ainguna persona imparcial que lea el informe




puede dudar seriamente de lo que realmente sucedit,
Esto lo prueban varios factores, de los cuales men=
cionaré cinco, , S

70. Primero, segfri d:.ce el ,nforme "as mejores
zonas de pesca se encuentran en la partenorte, cerca
de la desembocadura del rfo Jordén, En esas aguas,
los barcos de Israel y las redes estfn a breve dis=
tancia del territorio .sirio" [S/5102, pérr. 13]. De
esto. se deduce que las autoridades israelfes no te=
nfan el menor motivo para provocar disturbios en
esa localidad sino que, por el contrario, tendrian el
mayor interés en mantener condiciones pacfficas
para lag actividades de pesca en un lugar tan expues=
to a todos los peligros, :

71, En segundo lugar, nuestras lanchas de policfa,
de las que se habla en estos informes. sca dos cha=
lanas abiertas, de segunda mano, cada una eon
capacidad para cinco o seis policfas con armas lige-
ras, Estos barcos estfn en una posici6n tan desven=
tajosa que serfa suicida que se acercaran o se situa=
ran cerca de las posiciones de artillerfa fortificadas
sirias en pleno dfa y que dispararan contra ellas,
segin se dice en.la ridfcula versidn siria de los
acontecimientos,

72, El informe descnbe el dafio que sufrid la lanc ha
patrulla el 8 de marzo en los siguientes términos:
", ..gran niimero de abolladuras y agujeros, entre
ellos tres grandes agujeros como los causarfan pro=
yectiles perforadores de aproximadamente §0 milf=
metros de calibre, La cabina del timbn presentaba
sefiales de reciente incendio® [ibid., pirz. 7]. En esta
ocasibn, dos de los policfas que e iban en el barco fue=
ron heridos gravemente, Segfin observa sucintamente
el General von Horn "as declarzeiones de los testi=
gos sirios no explican los daflos recibidos por la
lancha de policfa israelf” [ibid,, parr. 9.

73. Los miembros del Consejo también habrén to=
mado nota de la descripeién que sz hace en el pérra-
fo 17 del informe del ataque del 15 de marzo. El
observador de las Nacienes Unidas que se encontraba
cerca de la desembocadura-del rfo Jordén dice que.
vio dos barcos patrulla y un barco pesquero despla=
zfindose por el lago, Cuando uno de los barcos de pa=
trulla estaba aproximadamente a 1,400 metros de la
orilla = y repito, 1,400 metros = el observador vio
que un miembro de la tripulacifn sefialaba en direc=
cién a Moussadiye y a continuacién se ocultaba de=
trés del blindaje de la nave; pocos minutos después
el observador oy6 un disparo -aislado, seguido de
cerca por lo gue é1 llama "tiroteo®, Los sirios pa=
recfan utilizar cafiones antitanques y ametralladoras,
La lancha patruila israelf se alej6 hacia el oeste a
distancia considerable y entonces cesb el tiroteo.

74, Ahora bien écufl es ia. versibn siria de este
incidente? E1l informe del General von Horn la da en
estos términos: ",,,dos chalanas blindadas israelfes
ge aproximaron a 80 metros. del puesto sirio de El=-
Hassel y dispararon contra dicho puesto con armas
automfiticas® [ibid,, pirr. 15], No necesito gubrayar
lo inverosfmil de: esta historia, especialmente des~
pués de lo ‘que habfa sucedido a otra lancha patrulla
ieraelf sflo una semar: antes, En todo caso, esta
historia de los sirios queda completamente desmen~-

tida por lo que comunict el observador de las Nacio=

nes Unidas, ya citado,

75. ‘Otra historia igualmente fant&stica es el relato
sirio del tercer atague, del 16 de marzo de 1962, Se
nos pide con‘toda solemnidad que creamos que las
chalanas blindadas israelfes dispararon contra las
posiciones - sirias de El=Kouri, a una distancia de
cien metros de la orilla, Puedo asegurar al Consejo
que jamfs sucedi6 nada semejante,

.76, En tercer lugar, es interesante observar cufles

fueron las reacciones de las partes después de estos
incidentes, El Jefe de Estado Mayor dice que después
del ataque del 8 de marzo, "se puso de manifiesto
inmediatamente la importancia que las autoridades
israelfes concedfan a este incidente" [ibid,, pirr, 10].
A continuaci6n refiere que el jefe de la delegacién
israelf en la Comisién Mixta de Armisticio solicit6
una reunién urgente con el Presidente de la misma;
que a &l mismo (General von Horn) se ie pidié que
hiciera saber claramente a Damasco que "Israel
consideraba el ataque a la lancha de policfa muy
grave y deseaba que el Gobierno sirio comprendiera
que con tales acciones estaba jugandc con fuego"
[ibid,, pArr, 12]; ¥y que el representante permanente
de Israel ante las Nacicnes Unidas habfa recibido
instrucciones de expresar su inquieiud por el incie
dente al Secretario General en Nueva York, Todo esto
consta en el informe, No hay seifial de que las autori-
dades sirias expresaran inquietud alguna de esta
clase, La raz6n es muy sencilla: Israel era quien
habfa sufrido el ataque y Siria era la que habfa ata=
cado,

77. En cuarto lugar, las medidas adoptadas sobre

el terreno por las autoridades de las Naciones Uni= °

das se puede decir que indican su propia opinibn
scbre el asunto. El General von Horn pidi6 al Pre=
sidente de la Comisién Mixta de Armisticio que
transmitiera el mensaje de Israel a Damasco = es
decir, después del ataque del 8 de marzo — para que,
segfin dice el informe, "en caso de gque ccurriera
otro incidente, no hubiera que reprochar a log repre=
sentantes ¢z las MNaciones Unidas que no hubieran
aclarado sufi - ..itemente la posicién de Israel®, El
General von Horn continuaba diciendo:

"El Presidente también recibié insirucciones e
eiiadif que, a mi juicio, era importante tomar me=
didas para evitar nuevos incidentes. Me referfa en
especial a que se diera 6rdenes a los comandantes
locales para que observaran estrictamente la cesa=-
cibn del fuego," [Ibid.]

El informe aflade que habfa otro asunto que el Presi=.

dente, con plena aprobaci6n del General von Horn,
plante6 en Damasco, Se trataba de que serfa conve=
niente establecer por lo menos un nuevo puesto de
observacifn de'las Naciones Unidas er el lado sirio.
Yo sugerirfa a los miembros del Consejo que las
autoridades de lds Naciones Unidas que se encontra=
ban sobre el terreno tenfan una idea clara respecto
al lado de donde procedfan los disturbios y actuaban
en consecuencla.

78, En quinto lugar, cuando solamente llevaba tres
dfas en vigor la cesaci6n del fuego del 17 de marzo,

~ las fuerzas sirias la violaron deliberadamente con

un nuevo ataque del mismo tipo & una de ias lanchas




patrulla. de la policfa, causando dafios a la lancha e
hiriendo a dos miembros de la tripulacibn. Este ata-
que se describe en nuestra carta al Consejo de Segu=
ridad dei 21 de marzo de 1962 [S/5098].

79. Para resumir este aspecto del asunto, las prue=
bas demnestran de manera concluyente 1a afirmacién
israelf de que nuestros barcos habfan sufrido ataques

inmotivados desde las posiciones de artillerfa sirias.

préximas al lago Tiberfades, Como ya he c=fialado,
esto significaba la reanudaci6n de un tipo de ataque
sirio que habfa provocado gran tirantez y derrama=
miento de sangre en afics pasados, y por los que la
Comisién Mixta de Armisticio habfa censurado a
.Siria gran nlimero de veces, Esta vez habfa una di-
ferencia importante, sin embargo. Hasta entonces las
fuerzas sirias nunca habfan utilizado contra las na-
ves israelfes que se encontraban en el lago armas de
tanto c2liore como los cafiones perforantes sinretro=
ceso de 32 milfmetros, que produjeron enormes ori-
ficios en el costado de la lancha de policfa ei 8 de
marzo y que se utilizaron de nuevo el 15y 16 de
marzo, El tipo de cafifn se puede identificar con toda
exactitud, porque nuestro representante mostrd al
observador de las Naciones Unidas una de las gra=-
nadas sin estallar. La presencia de tales armas en
la zona defensiva constituye, en todo caso, una vio=
laci6n del Anexo IV del Acuerdo de Armisticio Ge=
neral,

80, Deseo subrayar que el empleo de tales tipos de
armas y el idéntico carfcter de los cuatro atagues
realizados los dfas 8, 15, 16 y 20 de marzo, desde
diferentes puntos, establecen sin posibilidad de duda
que fueron realizados por 6rdenes superiores, si=
guiendo una polftica deliberada, y que no se pueden
atribuir a disparos accidentales y locales realizados
por soldades o civiles irrespensables,

81. Las referencias a la accifn de Israel del 15y
del 17 de marzo, de las que hablaré shora, se refle=
jan en el informe de modo algo confuso, Les acusa=
ciones sirias se refieren priacipalmente a supuestos
disparos a través de la linea contra lugares del lado
sirio, pero nc se insinfia en ningin momento que las
tropas de Israel cruzaran la frontera siria, ni ha
llegado a conclusifn alguna en este sentido el infor-
me del Jefe de Estado Mayor del Organismo de Vi=-
gilancia de la Tregua en Palestina. El objetivo de la
accibn israelf era una posicibn militar siria que se
encontraba en la zona desmilitarizada, fuera de la
frontera siria, en un lugar en que su misma exis~
tencia constitufa una violaci6n flagrante del-acuerdo
de armisticio, Ests posicibn, desde la que se habfa
atacado a barcos israelfes en el lago, fue ocupada y
destruida, después de haber tomado toda clase de
precauciones para asegurar que no recibieran dafio
alguno los habitantes del adyacente pueblo &rabe de
Nuqueib situado en la zona desmilitarizada, Después
de esata operacifn, la artillerfa sirie bombarded vio=
lentamente y sin discriminaci6n alguna el pueblo is=
raelf de Ein Geb, en la orilla oriental, asf como otras
colonias de las orillas del lago y al otro lado del
mismo, A fin de proteger a los habitantes de esas

colonias ds los bombardeos, Israel utiliz6 cafiones y -

aviones contra las baterfas sirias, A las 7 de la ma~-

fiana entr6 en vigor la cesacifn del fuego organizada

por las autoridedes de las Naciones Unidas, '
ot X

82, Como ya he sefialado en mi carta de fecha 19 de
marzo dirigida al Presidente del Consejo de Seguri=
dad [S/5093], la accién del 17 de marzo se tomd en
descargo de la responsabilidad del Gobierno israelf
con respecto a la proteccién de la vida y propiedad
de los ciudadanos israelfes y la integracién terrie
torial del Estado, y en ejercicio de su inherente de=
recho de legftima defensa,

83. La segunda queja de Israel contra Sii'-ia. presen=
tada al Consejo de Seguridad en mi carta del 21 de
marzo [S/5098], dice lo siguiente:

"Queja de Israel relativa a amenazas contra su
integridad territorial e independencia polfiica pro-
ferida por el portavoz oficial del Gebierno sirio,
en las que se manifiestan intenciones agresivas
contra Israel en flagrante viclacibn de la Carta de
lag Naciones Unidas,®

Dos de estas amenazas se citan en mi carta del 19
de marzo de 1962 y no necesito repetirlas, Otra de=
claracidn tfpica es la que fue retransmitida por la
radio de Damasco el 15 de marzo, es decir inmedia=
tamente antes de que se reanudaran los atagues en el
lago el 16 y 17 de marzo, que dice entre oiras cosas:
BEl ejército sirio ha sido una espada desenvainada
contra Israel...el ejército sirio representa el arma
mortal y el poder de un pueblo que esti decidido 2
exterminar el Estado de bandidos, ..".

84. Sosiengo que estas declaraciones constituyen
una violaci6n del pirrafo 4 del Artfculo 2 de 1a Carta
de las Naciones Unidas, asf como una amenaza a la
paz seglin el Artfculo 39, Quisiera sefialar a su aten=
cidn la resolucibn del 27 de marzo de 19605/ del
Consejo de Seguridad en el gue se pedia a todos ios
Gobhiernos miembros que Pse abstuvieran del uso o
de la amenaza del uso de la fuerza en sus relaciones
internacionales; respetaran mutuamente la soberanfa,
la integridad territorial e independencia polftica de
cada uno; y se abstuvieran de toda accién que pudiéra
aumentar la tirantez", Anflogamente, la Asamblea
General ha condenado en una serie de resoluciones
tedas las formas de propaganc contra la paz que
incitan a conflictos o pueden provocarios, las amena=
zas a la paz o los acios agresives, Al réspecto me
limitar2 a mencionar las resoluciones 110 (If) del 3
de noviembre de 1947, 381 (V) del 17 de noviembre
de 195¢ y 819 (IX) del 11 de diciembre de 1954,

85, Es de lamentar que las violentas declaraciones
sirias aumenten la tirantez en la frontera sirio-
israelf, haciendo cada vez més diffcil la tarea de
mantener el control en dicka frontera, Mi Gobierno,
por lo tanto, se consider6 obligado a presentar una
queja formal sobre este punto 8! Consejo; con la es=
peranza de que el Consejo actuara de modo que hi=
ciera cesar esta abierta incitacibz a la guerra.

86. E1 Consejo estf discutiendo principalmente los
incidentes que han tenido lugar en la orilla oriental
del lago Tiberfades, y no deseo ampliar el campo de
este debate; al mismo tiempo, no se puede pasar por
alto el hecho de que esos sucesos locales tienen
hondas rafces en un problema més general, Al tratar
de evaluar la relativa importancia que se debe dar a

——————

5/ 1id., Deslm;t_a%ulm Afio, Suplemento de abeil, mayo y junio de
1960, 1ento 5/4328.




los ataques sirios contra Isiael y a la accibn defen=
siva de Israel del 17 de marzo puede ser diffeil para
los representantes de otros Estados darse cuenta de
las snormales condiciones polfticas y de seguridad
en las que nosotros, los israelfes, vivimos, edifica=
mos nuestra nacién y fomentamos ‘el progreso de
nuestro pequefio: pafs. En todo caso desearia indicar,
con toda humildad, que aguellos que examinen nuese
tras acciones deben tratar de verlas en el contexto
de su realidad, '

87. Segfin relatan de modo dramftico las actas de
este Consejo, Israel, al nacer, sufrib la invasién de

los ejércitos de los Estados &rabes circundantes, -

entre ellos el de Siria. Estas hostilidades terminaron
con la firma de cuatro acuerdos de armisticio, el
Gitimo de los cuales, que fue con Siria, se firmé el
20 de julio de 1949, El texto del documento mismo
muestra que el armisticio nc representa un fin en sf
mismo, sino que se llegb a &1, seglin se dice en el
prefimbulo, "con objeto de facilitar la transicién del
actual estado de tregua al de una paz permanente en
Palestina?, De mqdo anfilogo, el artfculo I menciona
dos veces ¢l objetivo de fomentar el retorno de una
paz permanente, Otras disposiciones anfilogas se
~encueniran en los acuerdos de armisticio, y el mis=
mo principio fue apoyado por el Consejo en su resc=
luci6n del 11 de agosto de 19491/ en el que se con=
firmaron los acuerdos de armisticio, y en muchas
resoluciones de la Asamblea General que piden un
arreglo negociado de las principales diferencias,

88, En 1949 se esperaba que la paz se restablecerfa
répidamente, y los acuerdos de armisticio estaban
destinados a sezivar un perfodo breve y trausitorio.
Sin duda alguna no se habfan concebido para estable=
cer un sistema de relaciones entre Estados vecinos
durante un perfodo indefinido de tiempo. Sinembargo,
desde entonces casi han pasado trece ailos en los que
no se ha alcanzado la paz pero sehan producido cam=
bios imiportantes en la realidad de la vida en aquella
regién, Los pafses frabes, sin embargo, han conti-
nuado actuando como si existiera todavfa estado de
guerra entre ellos e Israel, pese-a que el Consejo
de Seguridad mismo ha rechazado rotundamente se-
‘mejante - doctrina -de beligerancia., Todas nuestras
fronteras de tierra estin selladas, El Canal de Suez
sigue vedado para nuestres barcos y nuestras mercas=
derfas desde hace once afios, a pesar dela resolucién
aprohada el 10 de septiembre de 1951 por el Consejo
de Seguridad®/, Se ha establecido una complicada or-
ganizacién ‘para boicotearnos y entorpecer nuestras
relaciones . comerciales normales con otros pafses.
Estados que son tercerss partes se ven amenazados
con represalias si mantienen relaciones diplométicas
gon Israel, Y tanto dirigentes como estaciones de
radio Grabes y oficinas de propaganda frabes lanzan
-un maligno torrente de amenazas y propaganda hostil
en la que se pregona la doctrina de que hay que li-
quidar al Estado de Israel. Ex la mesa del Consejo
hoy mismo hemos ofdo de nuevo cfmo-dn represen=
tante frabe pone en duda el derecho de Israelala
esistencia,

| ngg infocr del Consejo da Seguridad & la Asembles General,

89, En eata inestable situacibn, en la que se lucha

una guerra no declarada con armas polfticas y eco=-

némicas, con amenazas e incitaciones, y algunas ve=
ces con el empleo de las fuerzes armadas contra
nuestras zonas fronterizas y poblacifn, Israel tiene
por lo menos derecho a insistir en gue no se le mo=
leste, derecho que le garantizan los acuerdos de ar=
misticios, Cuandc estos acuerdos sirven de pantalla
para hostigar a nuestra poblacién e impedir el des=
arrollo de nuestro pafs, ios acuerdos mismos pueden
quedar socavados de manera irremediable, como de
hecho ocurrib con uno de ellos,

'90, Desde 1948 el Acuerdo de Armisticio General

sirio=israslf y la frontera de 22 millas & que se apli=
ca ha tenido una historia de crisis y conflictos pe=
ri6édicos, como bien sabe el Consejo. Israel y sus
ciudadanos no han disfrutado en la préctica del de=
recho a vivir seguros sin temor de ataque que se les
prometi6 expresamente en el texto del acuerdo de
armisticio, cuyas disposiciones al respecto no hacen
més que especificar las obligaciones que figuran en
la Carta de las Nacicnes Unidas misma, Sin embargo,
a no ser que se apliquen rfgidamente estas disposi=
ciones, el Acuerdo de Armisticio puede verse seria-
mente comprometido,

91, He hecho un breve resumen de estas considera=
ciones mfs amplias a fin de aclarar por qué no pode-
mos desentendernos de las violacinies del armisticio
perpetradas por Siria en la zona del iago Tiberfades,
asf coifio tampoco puede desentenderse el Consejo
con el pretexto de que tienen un carficter secundario
o puramente local, Todo lo contrario., Cuando la ar=
tillerfa siria estf colocada en nuestra misma fron=
tera, a pocas yardas de la orilla del lago Tiberfades, -
y dispara a través de dicha frontera con el propésito
de matar o mutilar a nuestros ciudadanos, se trata
de un asunto bien grave, Si las Naciones Unidas no
pueden garantizar que los sirios respeten el armis-
ticio-en este sector, el Gobierno de Israel se encuen=
tra ante un dilema cruel, O tiene que tomar medidas
para silenciar los cafjones que disparan contra nues-
tro territorio o tiene que entregar esa parie de la
orilla y del lago israelf al control sirio y acceder a
ser expulsados de dicha zona, No podemos pensar en
rendirnos asf. Ningfin Gobierno israelf puede abdicar
o renunciar a su derecho fundamental de proteger
sus fronteras y su pueblo, y no puedo creer gue nine
gln gobierno responsable, en circunstancias anfllo=
gas, hubiera adoptado una actitud diferente.

92. La accidn de las fuerzas de Israel del 17 de
marzo de 1962 fue el efecto, no la causa, de la dificil
situacién que se ha producido en la region del lago
Tiber{ades. Con todo respeto, quisiera decir que el
Consejo de Seguridad deberfa preocuparse principal-
mente de esta causa. éQuerrf declarar el represen-
tante de Siria en esta mesa, en nombre de su Gobier-
no, que a partir:de ahora Siria observaré plenamente
sus obligaciones de conformidad con el Acuerdo de
Armisticio, y, més concretamente, a) que se abs-
tendrd de nuevos ataques o de injerencia en las acti-
vidades israelfes dentro del territorio israelf, entre
ellas la pesca, 1a agricultura y los servicios de po-
licfa; b) que garantizaré que no habra incursién siria
de ninguna clase ea el territorio israelf en violacitn
del Acuerdo de Armisticio; y ¢) que se ajustard al:



parrafo 4 del Articulo 2 de 1a Carta y se abstendri
de nuevas amenazas contra la integridad territorial
y la independencia politica de Israel? Y de nuevo
sugerirfa, con todo respeto, que &stas son las pre-
guntas que el Consejo debe dirigir al representante
de Siria y pedirle contestaciones concretas,

93. Tengo autorizacidon de mi Geobierno para reite-
rar su polftica declarada de adherencia a los prin-
cipios y obligaciones de la Carta ¥y al Acuerdo de
Armisticio, Pero al mismo tiempo mi Gobierno debe
insistir en que Siria cumpla igualmente sus obliga~-
ciones., Toda resolucién aprcbada por el Consejo debe
contener disposiciones adecuadas relativas a las dos
. quejas israelfes presentadas al Consejo.

94, Confiamos en que las disposiciones tomadas por
el General von Horn contribuiran a que se observen
estrictamente las disposiciones del armisticio, El
inico interés de mi Gobierno en este contexto es
lograr poner fin a las amenazas y ataques que se
nos hacen; y si esto sucede no habré nuevos distur-
bios en la regidn del lago Tiberiades,

95, Sr, STEVENSON (Estados Unidos de América)
(traducido del inglés): Hemos escuchado ya tanto a
Siria como a Israel explicar su posicién en lo que
respecta a los actos hostiles de mediados de mes, y
especialmente al ataque israelf que tuvo iugar enla
noche del 16 al 17 de marzo de 1962. También hemos
recibido un informe del Jjefe de Estado Mayor del
Organismo de Vigilancia de 1a Tregua en Palestina
-[8/5102 y Add.1] sobre lo que describe con las si-
guientes palabras "estos peligrosos acontecimien-
tos". En su informe, el Jefe de Estado Mayor nos
dice que continfia la tirantez y que la actuai cesacion
del fuego es inestable, También informa sobre las
sugerencias que han hecho tanto Siria como Israel,
una de las cuales ya se esti poniendo en préctica,
para reforzar la capacidad de las Naciones Unidas
en lo relativo a restablecer y mantener la paz.

96. Esta es la primera vez desde enero de 1956
que el Consejo de Seguridad ha tenide que examinar
uaa violacidn del Acuerdo de Armisticio General en
la frontera sirio-israeli de tal magnitud, Serfa ver-
daderamente tragico que se repitieran de nuevo las
hostilidades fronterizas gque precedieron al quebran-
tamiento de la paz en el Oriente Medio en 1956, Con-
fiemos en que no sea éste el caso.

~ 97. Sin embargo, en estas circunstancias y habida
‘cuenta de que el Consejo no se ha beneficiado de ine
formsacién de primera mano enviada por un Jefe de
Estado Mayor desd= 1956, proponemos que pida al
Jefe de Estado Mayor que vuelva a Nueva York a fin
de estar disponible para celebrar consultas. Unas
consultas directas de este tipo serfan de gran utili-
dad en nuestros debates y servirfan para hacernos
cargo de la situacion. Espero que esta sugerencia
recibira la aprobacién unénime del Consejo.

98. Considero cue tenemos una deuda de gratitud
‘con el Jefe de Estado Mayor por su rfpida actuaci6n
al lograr la cesacibn de las hostilidades la noche
del 16 al 17 de marzo, asf como por sus sugerencias,
que contribuirén a evitar una repeticion de estospro-
blemas en el futuro, Creemos que el Consejo debe
hacer todo lo que esté a ru alcance por reforzar su
posicidn.

99, Naturalmente, mientras que el Jefe de Estado
Mayor vuelve a Nueva York y mientras que el Con-
sejo estudia qué medidas se podrfan tomar, gquere-
mos pedir encarecidamente tanto a Israel como a
Siria que respeten escrupulosamente la cesacién del
fuego. También pedimos que ninguna parte realice
acciones que puedan inflamar o agravar la tirantez
que evidentemente ya es aguda.

100. Incluso de un estudio preliminar.del informe
del Jefe de Estado Mayor se deduce que ha habido
tanto provocacion como represalias. Una y ofra son
contrarias a la letra y al espfiritu del Acuerdo de
Armisticio General y no se pueden aceptar. El in-
forme del Jefe de Estado Mayor no es definitivo en
cuanto al origen de los acontecimientos que fueron
causa del ataque a las posiciones sirias al norte de
Nugqueib. Observamos, sin embargo, que en el pri-
mero de estos incidentes, el 8 de marzo de 1962, el
Jefe de Estado Mayor comenta que las declaraciones
de los testigos sirios no explican los dafics recibidos.
por 1a lancha de policia israelf.

101, Pero sean cuales sean los hechos al respecto,
a nuestro parecer no justifican que Israel recurriera-
a la politica de represalias que, por cierto, los re-
presentantes de Israel predijeron el 8 de marzo y
que se puso en practica diez dfas despu®s. Esa po-
1litica contribuyd al rapido aumento de la tirantez en
el Oriente Medio en 1955 ¥ 195€ y no puede aceptar-
sela hoy como tampoco se la pudo aceptar entonces,
Hace muchos afios que, por acuerdo entre las partes,
se establecid un amplio mecanismo de las Naciones
Unidas, en el que figuran el Organismo de Vigilancia
de la Tregua en Palestina, los observadores milita-
res de las Naciones Unidas, y las comisiones mixtas
de armisticio, asi como medidas para separar a las
fuerzas armadas mediante zonas desmilitarizadas y
de defensa. Si el mecanismo de las Naciones Unidas
para el mantenimiento de la paz no siempre ha sido
apropiado para evitar estas dificuitades, la solucion
consiste en mejorarlo y cooperar con él. No consiste
en aumentar la escala de la accidn militar, violando
el Acuerdo de Armisticio.

102, En el actual encuentro se han perdido varias
vidas, tanto de ciudadanos de Israel como de Siria.
Lamentamos profundamente esta catdstrofe y que-
remos expresar nuestra condolencia a las familias
de las victimas. La pérdida de vidas es tanto més
trigica cuanto que es mis probable que este sa-
crificio represente un obsticulo a la causa de la
paz en lugar de servir para favorecerla,

1103, Temo que tal vez haya sobrepasado los lfmi-

1

tes de brevedad que me fijé cuando pedf permiso
para hablar, Para terminar, repito la propuesta de
que se invite al Jefe de Estado Mayor s venir a Nueva
York,

104, E] PRESIDENTE: Antes de llamar &l siguiente
orador inscrito en mi lista, quigiera decir al Consejo
que el Secrefario General me ha pedido que le per-
mita hacer una declaracidon con respecto a la suge-
rencia que acaba de hacer el representante de los
Estados Unidos de América en el sentido de que se
pida al Jefe de Estado Mayor del Organismo de Vigi-
lancia de 1a Tregua en Palestina que acuda a Nueva
York a fin de que se puedan celebrar consultas con




él; =i no hay objeciones, concederé inmediatamente
la palabra al Secretario General. ‘

105. El SECRETARIO GENERAL interino (traducido
del inglés): He tomado nota de la sugerencia del re-
presentante de los Estados Unidos relativa a que el
Jefe de Estado Mayor del Organismo de Vigilancia
de la Tregua en Palestina acuda a Nueva York para
celebrar consultas y, por supuesto, tomaré las me-
didas oportunas para que el General von Horn venga
durante algunos dfas si el Consejo lo considera dtil
y lo desea.

106. ‘Tengo. que reconccer que esto lo digo con cier=-
to recelo porgue, en una situacion tan, tirante como
1a que shora reina en la region del lago Tiberiades,

es evidente que tengo graves motivos para desear’

que el Jefe de Estado Mayor permanezea allf en su
puesto. Ademés, quisiera que el Consejo se diese
cuenta de que el General von Horn, en su informe,
ha puesto a disposicién del Consejo toda la infor-
macién sobre los recientes incidentes del lago Tibe-
riades que los observadores militares de las Nacio-
nes Unidas han podido proporcionar.

107. Por lo tanto, no es de esperar que el General
von Horn pueda afiadir mucha informacion a la que ya
ha presentado en el informe que tienen ustedes ahora
a la vista. Naturalmente, si estuviera aqui y sele
pudiera consultar, podria explicar con més detalle

las medidas que sugirid para evitar que se repitiera

el reciénte y lamentable episodio.

108. El PRESIDENTE: Doy las gracias al Secretario
General por su declaracion. Y a continuacidn concedo
la palabra al siguiente orador de mi lista, el repre-
sentante de la Repiiblica Arabe Unida.

109, Sr. EL-ZAYYAT (Repfiblica Arabe Unida) (tra-
ducido del inglés): Para comenzar, quisiera decir
que desde luego mi delegacitn no presentard cuje-
ciones en esta ocasion a la propussia del represen-
tante de los Estados Unidos de que se haga venir al
General von Horn, si el Consejo asf lo decide. Adop-
tamos ‘esta actitud porque queremos que se presenten
todos . los hechos ante €l Consejo. La adoptamos por-
que no tenemos miedo de los hechos. Nuestros ami-
gos sirios no desean otra cosa mis que se conozcan
los hechos. o

110, Hemos venido a esta reunion con un sentimiento
de dolor y de codlera sorda compartido por todos los
pueblos: irabes a causa de la agresion cometida con-
tra una parte de nuestra madre patria, los pueblos
. de Siria. Esta’cblera sorda deben sentirla todos los
_que no aceptan la pseudofilogoffa del castigo con
" ‘crimen o los que no permiten o reconocen que nadie
tenga derecho a tomarse la justicia por su mano cada
vez ‘que cree o piensa que es lo suficientemente
fuerte o suficientemente listo para que sus acciones
queden impunes, Estaros de acuerdo en que ningfin
®gobierno responsable® adoptarfa semejante filoso-
ffa, Israel ha violado persistentemente los Acuerdos
de. Armisticio, siempre que crefa que estaba en con-
diciones de: hacerlo.. Ha sido objeto de varias censu-
ras por parte de las Comisiones Mixtas de Armisti~
cio y-del Consejo de Seguridad, Sin embargo, no ha
vacilado, y no vacilaré en el futuro, en atacar siem~
pre y dondequiera que pueda quedar impune su agre-
~ gi6n, ahogfndola después o tratando de ahogarla con

quejas, acusaciones y calumnias, muy hébiles, si,
pero poco convincentes.

111. Todos los que nos sentamos en esta mesa de-
berfamos sentir esa cdlera sorda. Pero ia cblera
puede esperar, y no ponemos objecidn a que se apla-
ce el debate hasta que llegue el General von Horn,

112. No nos proponemos discutir la carta del repre-
sentante sirio que tenemos ante nosotros, ni discuti-
remos las otras intervenciones anteriores a la nues-
tra. No nos referiremos al informe del General von
Horn, que ha sido objeto de un anilisis despiadad> en
un intento por disculpar lo que es una pura y simple
agresion, Por mucho que ansiemos presentar todos
los heches al Consejo, esperaremos y resistiremos
a la tentacién de responder a algunas de las decla-
raciones.

113. Desearfa, sin embargo, hacer una pregunta.
Cuando se pide a Siria que dé garantias de que res-
petari los acuerdos del armisticio, quisiera pregun-
tar acerca de una declaracién que se hizo hace mu-
cho tiempo, cuando parecfa posible que la agresion
de Israel tuviera éxito y que decfa: "El acuerdo de
armisticio est herido de muerte," Esta declaracién
ge hizo en 1956, cuando la opinion general era que
la agresidn no encontrarfa oposicion alguna. La hizo
un ciudadano bastante eminente de Israel, el Sr, David
Ben-Gurion,

i14. Sr. MOROZOV (Unidén de Repflblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la version francesa del texto
ruso): Er lo que se refiere a invitar al General von
Horn, comprendo y comparto las dudas expresadas al
respecto por el Secretario General,

115. En efecto, ya tenemos ante nosotros el informe’
del Jefe de Estado Mayor del Organismo de Vigilan-
cia de la Tregua de Palestina. Este informe, si par-
timos de la hipbtesis de que no nos oculta nada, se
apoya en declaraciones de testigos y da, en las cues~
tiones esenciales que nos interesan, una descripeion
1o suficientemente detallada y circunstancial de los
acontecimientos sobre los cuales el Consejo de Segu-
ridad tiene que pronunciarse.

116. Nuestra documentacifn es suficiente: elem: :ntos
de apreciaci6n, documentos relativos a la cuestion,
declaraci6n de las delegaciones siria e israelf, y

. otros documentos que dan la perspectiva histéricadel
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problema, Mucho dudo de que tengamos suficierte
fundamento para retrasar el debate a fin de permitir
al General von Horn acudir a Nueva York,

117. En todo caso, teniendo en cuenta la posicion de
la. Repfiblica Arabe Siria y la de la Repliblica Arabe
Unida, que acaba de exponer oficialmente el repre-
sentante de dicho pafs, la delegacidn soviética no
veri fnconveniente en que se invite al General von
Horn a proporcionar las explicaciones necesarias y
a responder a Jas preguntas que le puedan hacer los
miembros del Consejo.

118. Desearfa subrayar también que al adoptar esta
actitud la delegacion siria muestra una vez mis, co-
mo acaba de sefialar con razon el representante de
la Repliblica Arabe Unida, que tiene gran interés en
aclarar los acontecimientos de que nos ocupamos y
que, lejos de temer una investigacion profunds, -la -
desea. ‘



119. Después de haber leido los textos que tenemos
ante nosotros, después de haber escuchado las de-
claraciones de las delegaciones siria e israeli, des-
pués de haber examinado todos los documentos, entre
ellos el informe distribuido con la signatura §/5102,
podemos y debemos desde ahora formular conclusio-
nes y observaciones importantes que, a nuestro pa-
recer, pueden contribuir Gtilmente al debate de la
cuestién y darnos asi una idea de la situacidny de
las decisiones que tendremos que adoptar al final
del actual debate.

120. . En este caso, los hechos son indudables y de-
cisivos. Analizar los hechos — no una serie de he-
chos tomados al azar, sino los hechos principales y
determinantes —; esa es la primera funcion del Con-

* sejo. Pues si se hace con acierto dicho analisis, y
nos da un cuadro lo suficientemente objetivo, podre-
mos interpretarlo adecuadamente y llegar a las de-
cisiones polfticas que incumbe al Consejo fomar en
virtud de la Carta.

121. Si analizamos los hechos, es forzoso observar
que, en primer lugar, los hechos mencionados en el
informe, en las cartas y en las intervenciones que
hemos ofdo aqui se sitfian en dos categorias com-
pletamente diferentes desde el punto de vista cuali-
tativo. La primera comprende los hechos relativos
a los acontecimientos ocurridos del 16 al 17 de mar-
zo. La segunda se refiere a los sucesos entre princi-
pios de marzo y el 16,

122, No en vano ha tratado el representante de Is-
_rael, en una intervencién que hemos escuchado con
atencidon, embarullarlo todo para presentarnos un
conglomerado de hechos pequefios y grandes, unos
relativos a los acontecimientos del 16 y 17 de marzo
y otros de otro tipo. Es evidente que su intencidn era
distraer al Consejo de su funcidon esencial que con-
siste en analizar objetivamente los hechos, y lograr,
tergiversando la situacion, que el Consejo diera una
falsa interpretacién politica a los acontecimientos.

123. ¢Por qué son esencialmente diferentes estas
dos categorias de hechos, no solamente cuantitativa,
gino también cualitativamente?, en la noche del 16
al 17 de marzo, las fuerzas armadas israelies co-~
metieron una agresioén, entrando armados en terri-
torio sirio,

124, Las pruebas que presentaré serfn rigurosa-
mente objetivas. Desearia en primer lugar remitirles
~ a ustedes al pirrafo 22 del informe que figura en el
documento S/5102. En ese pérrafo figura el pasaje
siguiente de un comunicado publicado por el portavoz
de las fuerzas de defensa israelfes.

"Para garantizar la actividad normal en el terri-
torio soberano de Israel, nuestras fuerzas se han
visto obligadas a destruir las posiciones sirias
desde donde habfan sido atacadas las chalanas y
Jos pescadores. Poco antes de la media noche"
— ingisto en estas palabras, que revisten gran
importancia para continuar ‘uestro anfligis ~ "una
unidad de las fuerzas de fensa israelies tomd
por asalto las posiciones sirias al nortede Nugqueib,
ocupd los puestos y destruy0 las fortificaciones."”

125. En este comunicado, que es de suponer que el
representante de Israel no tratard de desmentir, se

establecen los siguientes hechos: las fuerzas arma-
das israelfes han irrumpido en el territorioy enla
zona desmilitarizada; lo han hecho — insisto en-este

_ punto — "antes de la media noche", en 1a noche del
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16 al 17 de marzo, Esto es importante porque esta
confesidn, que figura en un documento oficial de Is-
rael, estid confirmada en el pirrafo siguiente del in-
forme. En efecto, leemos en el inciso b) del parrafo
23. "El 17 de marzo a las 1,02 horas, hubo nutrido
fuego desde las posiciones sirias (ametralladoras,
artillerfa pesada), seguido a la 1.05 de disparos is-
raelies". '

126. Se desprende evidentemente de estos dos textos
que el "fuego desde las posiciones sirias" de que se
habla en el informe comenzd después de la media
noche, es decir después de la irrupcion armada de
las fuerzas israelies; en efecto, el portavoz de las
fuerzas de defensa israelies ha precisado &l mismo
que las fuerzas israelies tomaron por asalto las po-
siciones sirias "poco antes de la media noche", Aho-
ra bien, es un hecho sabido que nopuede haber ataque
sin fuego, sin recurrir a las armas y sin emplear
los medios necesarios para derrotar al adversario,
Basta, por lo tanto, con recordar estos dos hechos,
incluso citando Gnicamente la declaracifn del porta=-
voz de las fuerzas israelfes, para demostrar clara=
mente que fue Israel quien tomb la iniciativa del ata-
que que tuvo lugar en la noche del 16 al 17 de marzo,
que, en relacién con todos los demfis incidentes, se
trataba de un ataque de gran alcance puesto que ha-
bfan entrado en accidn varias unidades y que, por
sus proporciones, este acontecimiento sobrepasa evi-
dentemente los otros hechos, que yo clasifico como
de segunda categorfa y que analizaré 2 continuacién.

127. Esti claro, por lo tanto, que en la noche del 16
al 17 de marzo, Siria fue objeto de un ataque armado
israelf para el que se utilizd ilegalmente la zona
desmilitarizada, que fue desde donde comenzd pre-
cisamente el ataque.

128. Lo que precede deberia bastarnos ampliamente
—y al respecto apoyo sin reserva la declaracitn
perfectamente fundada y justificada del representanie
de Siria — para pedir, como ha hecho dicho repre~
sentante, que el Gobierno isracli sea condenado por
los nuevos actos de agresion que ha cometido contra
Siria. Sin embargo, aunque no fuese més que con
caricter preliminar, mi analisis quedarfa incom-
pleto sin pasar por alto la segunda categoria de he-
chos.

129. Esta categoria comprende toda una serie de
incidentes acaecidos en el orden que indica el infor-
me. Para ganar tiempo, no recordaré estos diferen-
tes episodios, sobre todo teniendo en cuenta que ya
se ha hablado aqui de ellos y que el Consejo ha lefdo
el informe y ha escuchado la declaracion del repre-
sentante de Siria,

130. &éDe qué incidente se trata? ¢De qué hechos?
Por su calidad, por su importancia polftica y por su
contenido son completamente diferentes de la agre-.

sion armada o de la incursion en la zona desmilita~
rizada y en el territorio sirio de la que fue culpable.
Israel, como he dicho ya, en la noche del 16 al 17.de
marzo y que obligd a Siria a recurrir a medios de

legftima defensa para proteger su territorio. . '




‘181,  Se miren como se miren, los hechos que sitio
en la segunda categorfa constituyen més bien inci-
dentes front2rizos, - -

132, No deseo emprender un anflisis profundo de
cada uno de estos incidentes, ni deseo tampoco exa-
minar en detalle las eircunstancias en que han ocu-
rrido, porque esto no nos ayudarfa en nada a resol-
ver la cuestibn principal. En efecto, tanto sl se
adopta el parecar de una u otra de las partes, todos
los hechos descritos en el informe y expuestos al
Consejo revisten un carfcter completamente dife-
rente: se trata de choques y encuentros determinados
que se producen en circunstancias determinadas,

133. En todas partes ocurren incidentes fronterizos,
y jamés hasta la fecha un incidente semejante ha
desencadenado una agresibn armdda. Si la agresion
que ‘nos ocupa no ha degenerado todavia -~ aforfuna-
damente - en un confiicto méis amplio, es tnicamente
porque la ha detenido la intervencién y la mediacion
de las Naciones Uunidas. A decir verdad, esta inter-
vencién ha sido lo finico que ha permitido, aunque la
gituacion siga siendo muy tirante, mantener a rayay
" detener hasta cierto punto la agresi6n que ha come-
tido Israel.

134. Me reservo el derecho a volver al anflisis de
estos acontecimientos, que tienen mis bien caricter
de incidentes fronterizos, y a demostrar que la po-
sicién que adopto por el momento con respecto aesta
serie de pequefics conflictos y refriegas, responde
inicamente al deseo de facilitar la exposicion de la
cuestién principal que estd examinando el Consejo de
Seguridad. En efecto, el informe y los elementos de
apreciacibn que tenemos ante nosotros asf como las
declaraciones de los testigos contienen suficientes
datos para que se pueda creer la versibn veridica y
sincera que nos ha dado el representante de Siria.

135. Los elementos de que disponemos nos permiten
llegar a la conclusién de que, por tratarse también
de sucesgos que, por su carfcter, no tienen nada que
ver con la agresibn armada de gran alcance cometida
en la noche del 16 al 17 de marzo, el culpabie no es
Siria, sino Israel. Sin embargo, aun en &l caso de
que el Consejo debiera llegar a otra conclusibn a
propbsito de tal o cual hecho concreto, esto no cam-
biarfa en nada 1a afirmaci6n principal relativa al he-
cho' esencial, es decir, a los sucesos ocurridos en la
noche del 16 al 17 de marzo,

136. Antes de terminar con esta segunda categorfa,
quisiera subrayar un hecho especialmente importan~-
te: todos estos- "paseos" de las fuerzas armadas is-
raelfes en el lago Tiberfades revistieron un carficter
claro de provocaci6n, Basta con estudiar el mapa de

. este sector del lago para comprender que las fuerzas
drmadas israelfes no tenfan ninguna necesidad grave
e imperiosa de desfilar delante de los puestos de las
fuerzas sirias y de mantenerlas, como consecuencia,
en un estado de tensi6n permanente,

137. Si se afiaden a estos hechos que nadie ha des-
_mentido, si: se piensa en las victimas — un nifio, una
joven, campesinos — que cayeron bajo los dieparos
- hechos desde el lado del lago por las fuerzas israe-

- lfes que, a’bordo de las chalanas realizaban estas

incursiones  evidentemente provocativas; tendrin us=
fedes una idea clara de los incidentes concretos que

14

precedieron a los acontecimientos de la noche del
16 al 17 de marzo.

138, 1a situacién, por lo tanto, es clara, Antes de
1a noche del 16 al 17 de msarzo, hubo toda una serie
de provocaciones destinadas a agravar la tirantez en
ese sector; como dichas provocaciones no originaban
raspuestas armadas del lado sirio, las fuerzas is-
raclfes dispararon y causaron incidentes secunda-
rios, pero en cada caso tropezando con la resistencia
de Siria que, dando pruebas de una extrema modera=~
cidén y de una gran voluntad de paz, rechazaba siem-
pre al adversario sin sobrepasar jamis los 1imites
de lo que los juristas-llaman "estado de defensa ne-
cesario", los lfmites de las medides de legitima de-
fensa que tenfan que adoptar para responder a las
provocaciones que, durante varios dfas de marzo, se
sucedieron en este sector del lago Tiberfades. Des-
pués, independientemente de los sucesos ocurridos
el 8 de marzo, etc., se llevd a cabo un ataque armado
1a noche del 16 al 17 de marzo, Se trataba de una
operacién premeditada, desencadenada desde la zona
desmilitarizada con desprecio del régimen estable-
cido en dicha zona por el Acuerdo de Armisticioy
con invagidén del territorio sirio, invasion en la que
hubo varias victimas,

139. Asf es como se han desarrcllado los princi-
pales sucesos que el Consejo debe examinar, Ahora,
parece que se impone hablar un poco de los antece-
dentes de la cuestidn.

140, Los archivos de las Naciones Unidas propor-
cionan un ejemplo andlogo de agresion cometida en
territorio sirio por el ejército regular de Israel,
Este atague tuvo lugar el 11 de diciembre de 1955.

El Consejo de Seguridad, al que fue sometidala cues-- '

tién, condend con severidad los actos de agresion de
Israel. La resolucién aprobada en su 715a. sesidn,
celebrada el 19 de enero de 1956, contenia el parrafo
siguiente.2/:

"El Conzejo de Seguridad...

"Condena el ataque- cometido el 11 de diciembre
de 1955 como violacion flagrante de las disposicio~
nes sobre cesacién de las hostilidades contenidas
en su resolucion de 15 de julio de 1948, de los tér~-
minos del Acuerdo de Armisticio General entre
Israel y Siria y de las obligaciones contrafdas por
Israel en virtud de la Carta.” o

141. Ya en aquel momento, el Consejo de Seguridad
expresaba la gran inquietud que le inspiraba el
hecho de que el Gobierno de Israel haya faltado a
sus obligaciones", Invitaba &l Gobierno israelf a ate~
nerse a ellas y advertfa que, en caso contrario, ten-
dria que considerar "qué nuevas medidas deberén
tomarse con arreglo a la Carta pare mantener o res-
tablecer la paz®. '

142. Es importante. observar que ya entonces las
consideraciones "1égicas" presentadas por la dele~
gacién israelf se parecfan como dos gotas de agua
a los argumentos que utiliza hoy dfa dicha delega-
cién. Ya entonces, las mismas:razones servian para
explicar el atague en masa del ejército regular de
Israel contra el territorio sirio; la delegacibn israelf

"/ 1b4d., Undbcimo Afio, Suplsmento da enero, febrero y marzode

1956; docrimeiio S/ISIE.




invocaba la legftima defensa para proteger a la po-
blacién israelf contra hechos sufridos & consecuencia
de los pequeifios incidentes fronterizos. Ya entonces,
estos incidentes fronterizos se presentaban sin la
menor objetividad y ya entonces la delegacidn israeli
tratabe de hacer creer en un ataque sirio contra el
territorio y la poblacion de Israel.

143. Por lo tanto, 1a historia se repite. Sblo que esta
vez se repite de una manera mucho més grave para
el Gobierno israeli, puesto que es evidente que Israel
no ha sacado las conclusiones pertinentes de las ad-
vertencias que el Consejo de Seguridad ie ha dirigido
desde 1956, Israel no ha cesado de violar las dispo-
siciones del Acuerdo de Armisticio y sus obligacio-
nes en virtud de la Carta, Israel no ha renunciado a
sus actos de agresién como le habfa pedido categdri-
camente el Consejo de Seguridad,

144, El representante de Israel acaba de presentar
aquf a su pafs como victima de una agresion come-
tida por los pafses arabes, Evidentemente se puede
ir muy lejos en la deformacion de la historia y de
los hechos. Pero no podemos dejar de recordar que
al despreciar el gran nGmero de resoluciones del
Consejo de Seguridad que condenzn la accion armada
de Israel no solamente contra Siria en el sector del
lago Tiberfades sino también contra Jordania en el
sector de Qibya y contra Egipto en la zona de Gaza,
Israel llegd hasta a perpetrar en octubre de 1956,
junto con el Reino Unido y Francia, una intervencion
armada contra Egipto, en la que tomaron parte dece-
nas de miles de soldados israelfes.

145. Todo el mundo sabe que la participaci6n de Is-
rael en esta triple agresion fue condenada categdri-
camente por la comunidad internacional y por las
Naciones Unidas que se pronunciaron enérgicamente
en contra de la intervencidén anglo-franco-israelf.

146. Por lo tanto, es impropio que el representante
de Israel nos presente aqui a su pafs como victima
de la agresion.

147. Recuerdo, por otra parte, que el 10 de febrero
de 1960, las fuerzas armadas regulares de Israel,
apoyadas por carros de asalto acorazados, penetra-
ron en la zona desmilitarizada y atacaron al pueblo
de Khirbat at Tawafig. Este ataque fue condenado en
una resoluciénld/ aprobada en la 79a, sesibn extra-
_ordinaria de la Comision Mixta de Armisticio sirio-
israeli, el 16 de febrero de 1960, Esta censura no fue
hecha por la delegacion soviética sine por la Comi-
8idn Mixta de Armisticio.

148. El 17 de marzo y después el 20 de abril de
1961, Israel, violando el pirrafo 2 del artfculo I del
Acuerdo de Armisticio jordano-israelf, que prohfbe a
cada una de las partes recurrir a la fuerza armada
pera amenazar a la poblacidn y al ejército de la otra
parte, introdujo armamento pesado en el sector de
Jerusalén precisamente para esos fines, Israel tomd
ésa medida a pesar de la decision del 20 de marzo
de 1961 en virtud de la cual la Comision Mixta jor-
dano-israelf condenaba una violacidn semejante del
Acuerdo de Armisticio realizada por Israel y le pre-
venfa contra toda nueva violacién, Con esta medida

1y lbtd.; Declmq;uinto Aiio, S_uglemenm de_enero, febrero y marzo
del o ento , anexo 1V, pag. .
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Israel tamhién iba en contra de la resolucibn del
11 de abril de 19611V -en virtud de la cual el Consejo
de Seguridad Racfe suya dicha decisién de la Comi-
si6n Mixta de Armisticio.

149. El Consejo de Seguridad se encuentra ante una
nueva violacién premeditada de un acuerdo de armis-
ticio realizada por Israel. Una vez mis Siria ha sido
victima de esa violacién. De nuevo el Consejo de Se~
guridad se encuentra por lo tanto ante actos de agre-
sion cometidos por Israel.

150, Considero que antes de tomar una decisitn
formal — que sin duda no dejaremos de adoptar al
terminar el presente debate — el Consejo de Segu-
ridad debe, ya desde ahora, dirigir una advertencia
inequivoca al pueblo israelf para hacerle ver el ca-
racter absolutamente inadmisible de actos tales co-
mo los que ha perpetrado los dias 16 y 17 de marzo
en la region del lago Tiberfades. El Consejo no sola-
mente debe exigir al Gobierno de Israel que tome
todas las disposiciones necesarias para evitar que
se repitan tales actos, sino también, seglin prevé la
resolucién del 19 de enero de 1956, debe estudiar
las medidas concretas que serfan necesarias para
obligar a Israel a respetar sus obligaciones segin
los términos de la Carta de las Naciones Unidas y
del Acuerdo de Armisticio.

151, Creo que como consecuencia de este debate y
a la luz de las declaraciones que hemos escuchado
hoy, tenemos el deber imperioso de advertir al Go-
bierno israeli que el Consejo ccndena todo nueve
acto de este género, y condena toda nueva manifes-
tacién de una polftica que se reflejd en una agresion
armada perpetrada en la noche del 16 al 17 de marzo
y le exige que ponga fin a este tipo de actividad.

152. Por esto no puedo compartir la opinién del
representante de los Estados Unidos que quisiera que
el Consejo dirigiera una advertencia semejante a las
dos partes en la controversia, tanto al agresor como
a la victima de la agresion, tanto al Gobierno israelf,
que es evidentemente culpable de haber invadido el
territorio sirio, como al Gobierno sirio que, sin em-
bargo, no se ha hecho culpable de agresidn alguna
contra el territorio israelf.

153. No comprendo semejante logica y no puedo
prestaria mi apoyo. Apoyoy apoyaré en el porvenir,
en los términos més categdricos, tods iniciativa que
obligue por fin al Gobierno israelf a respetar las
obligaciones que le imponen la Carta y el Acuerdo
de Armisticio.

154, Estas son las observaciones preliminares que
la delegacion soviética ha estimado conveniente pre-
sentar en esta etapa de los trabajos. Queda entendido
que nos reservamos el derecho a interverir de nuevo
en caso necesario, especialmente cuando se exami-
nen las propuestas concietas que esperamos se ha-
gan en el sentido que acabamos de indicar.

155. El PRESIDENTE: Ne hay més oradores inscri-
tos en la lista. El1 Consejo ha ofdo la sugerencia del
representante de los Estados Unidos, en el sentido
de que serfa conveniente .que el General von Horn

1y ibid., Decimosexto Afio, Suplemento de abril, mayo y junio de
1961, documento S/4788.




estuviera presente en estas sesiones para fines con-
sultivos 4 para completar el informe que ya ha pre-
“sentado por escrito. El Consejo ha oido también las
exposiciones del Secretario Géneral y de los repre-
sentantes de la Repiiblica Arabe Unida y de ia Unién
de Repfiblicas. Socialistas Sovxetxcas.

156, Hasta ahora no ha habido oposicion a la suge=-
rencia hecha por el representante de los Estados
Unidos, Mas bien, el representante de la Repfiblica
Arabe Unida ha indicado que cuanto mis completa la
- informacion, mejor seré para dilucidar este caso. -

157. He preguntado al Secretario General y me ha
informaco que el General von Horp podria estar en
Nueva York a principios de la semana proxima. En
consecuencia, tomando en cuenta esto, c¢reo inter-
pretar el sentimiento -del- Consejo al aplazar esta
sesién hasta un dfa de la proxima semana, cuando ya
esté en Nueva York el Genera! von Horn y pueda eva-
luar las consultas que sele hagan al respecto.

168, Por lo tanto, si no oigo ninguna objecion por
parte de los piembros del ConseJo o delos invitados,
levantarfa la gesién y la proxima se convocaria opor-
tunamente en los pnmeros dias de la proxima sema-
na, cuando se halle aquf el General von Horn.

159, Sr. EL-ZAYYAT (Republica Arabe Unida) (tra-
ducido del inglés): Tiene razdn seiior Presidente al
declr que no .nos oponemos en modo alguno a la vi-
sita del General von Horn. Nuestra delegacion ha
tratado de no entorpecer 1a labor del Consejo porgue
deseamos llegar al fondo del grave asunto que tene-
mos ante nosotros. Por esto, como hemos dicho, nos
hemos abstenido de hacer una larga declaracion en
esta gesidn,

160, Confifbamos, sefior Presidente, en:que fuerd
posible que ‘el Consejo se reuniéra de nuevo durants
su presidencia. Como sugiere usted que 1“
reunién se celebre la semana que viene, ¢
que nuestro 'Presidente del mes de‘abril, Hoy
Schweitzer, convogue al Consejo lo antes:posilileia
principios de la semana que viene, tal: Vo3
o martes cuando lo crea oportuno,: siempr q
lo més pronto posible,

161, El1 PRESIDENTE: Doy las gracias al
tante de la Repliblica Arabe Unida,y quiero’; T
tar que cuando hablé de la reunidn en los primafﬁi
dfas de la semana proxima, a sabiendas de v
me correspenderia ejercer la presidencia d
organo, fue porque el Secretario General me hal
informado que el General von Horn:solo llegarf Bt
los primeros dias de la proxima semana,

162. Por tal motivo, me puse en corntacto €0
representante de Chile, quien me sucederé en
sidencia el mes proximo, y me manifesto quees
de acuerdo en que el Consejo fuera convocado 1
pronto posible, inmediatamente después que estuvie
disponible el General von Horn para las con
que se le hayan de hacer, cosa gque: posiblemen
ocurrird en los primeros dias de la proxima g
mana.

163, Creo gue ha quedado suﬁczentemente a.cl&ra,ﬂg
lo relativo a la fecha de la proxima reunidn deli-G
sejo, en.que proseguiremos nuestro debateA
esta misma cuestibn y, en consecuencia. sak
cién, me propongo levantar la sesion,

Se levanta Ia sesién a las 18.25 Izoi_as
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