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 لجنة مناهضة التعذيب

من الاافدددا بدددة مبددددددددددد   ال       22قرار اعتمددد اددج البجندددة ممدةددب المدددا      
   **  * 1066/2021 رقم

 ج. )لا يمثله محامٍ(  ح. :بلاغ مقدم من

 صاحب الشكوى  :الشخص المدعى أنه ضحية

 أستراليا :الدولة الطرف

 (تاريخ الرسالة الأولى) 2020تشرين الأول/أكتوبر   23 :تاريخ تقديم الشكوى 

من النظذذذام   115و  114القرار المتخذذذم عملاا مذذالمذذذا ت ن   :الوثائق المرجعية
  31الذذذذداللج لل نذذذذةل والمحذذذذال للى الذذذذدولذذذذة الطرف  ج  

 (لم يصدر  ج شكل وثيقة) 2021آذار/مارس  

 2024نيسان/أبريل  19 :تاريخ اعتما  القرار

 ترح ل صاحب الشكوى للى سري لانكا :الموضوع

 مدى لثبات الا عاءات مالأ لة :الإجرائيةالمسائل 

ال لذذذذد   :المسائل الموضوعية الترح ذذذذل للى  للتعذذذذميذذذذب  ج حذذذذال  التعرض  لطر 
 الأصلج )عدم الإعا ة القسرية( 

 3 :موا  الاتفاقية

و ج وقت تقديم الطلبل   .1987مواطن سذذريلانكج مولو   ج عام   ج.ل  صذذاحب الشذذكوى .و  . 1-1
وكان يواجه الترح ل للى سذذذذذذري لانكا. ويدعج صذذذذذذاحب  لل هاطلب ل وئه  ت الدولة الطرف قد ر ضذذذذذذتكان

من الاتفاقية لذا ما مضت  ج   3الشكوى أن الدولة الطرف ستنتهك الالتزامات الواقعة عل ها مموجب الما ة 
من الاتفاقيةل وأصذذذذذذذذب    (1)22لجراءات ترح له. وأصذذذذذذذذدرت الدولة الطرف الإعلان المطلوا عملاا مالما ة  

 ولا يمثل صاحب الشكوى مُحامٍ. .1993كانون الثانج/يناير  28نا ماا اعتباراا من  

  

 .(2024أيار/مايو  10 -نيسان/أبريل  15)اعتمدته الل نة  ج  ورتها التاسعة والسبع ن  *

. لرل وإر وغان لشذذذذ انل شذذذذار   ج  راسذذذذة .ما ال لاغ أعضذذذذاء الل نة التالية أسذذذذماد.م: تو  بوتشذذذذوالدل ولورلج كونتيسذذذذجل وكلو   **
 وب تر   ديل كيس نغل ول و .واوينل ومايدا ناوكول وآنا راكول وع د الرزاق روانل وبختيار توزموحم دوف.
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الذذذذدولذذذذة الطرفل من للال  2021آذار/مذذذذارس    31و ج   1-2 الل نذذذذة للى  المعنج مقرر ل طل ذذذذت  .ذذذذا 
من نظامها الداللجل عدم ترح ل صذذذاحب الشذذذكوى   114مالشذذذكاوى ال ديدة والتداب ر المةقتةل عملاا مالما ة 

 للى سري لانكا ريثما تنظر الل نة  ج ال لاغ.

 الدقائع  

مقدم الشذذكوى .و من عرقية التام ل وقد وصذذل للى أسذذتراليا مطريقة غ ر شذذرعية على متن قارا  2-1
ل وأجريت معه مقابلة 2010آا/أغسذط    7لتق يم وضذ  اللاج   ج  وقدم طلباا   .2010أيار/مايو   11 ج 
من التام ل. وا عى أن جيش سذذذذذري لانكا التط     ل ممسذذذذذاعدة مترجم شذذذذذفوي 2010آا/أغسذذذذذط    10 ج 

أو مذا لذا كذانذت لوالذد  أي علاقذة محركذة نمور   هل لكنذه لم يكن يعرف سذذذذذذذذذذذذذذ ذب التطذا ذ1995والذد   ج عذام  
تحرير تام ل ليلام )نمور التام ل(. وأصبحت والدة صاحب الشكوى مضطربة عقلياا نتي ة لالتطاف والد . 

حتى   1995وبمسذذاعدة عمة صذذاحب الشذذكوى التج كانت تعيش  ج كندال انتقلت الأسذذرة للى كولوم و عام  
ل وللال تلك 1999تتمكن والدته من تلقج العلاج الط ج. وكانت الأسذذذذذذذذذذذرة قد مق ت  ج كولوم و حتى عام  

الفترةل جاءت الشذذرطة وال يش السذذريلانكج للى منزلهم للاسذذتفسذذار عن مكان وجو  والد صذذاحب الشذذكوى. 
ل عندما تصذذذذاعد الصذذذذراع ب ن نمور التام ل والقوات السذذذذريلانكية. و ج 1999وقد از ا  الوضذذذذ  سذذذذوءاا عام  

مرات. وبناءا على توصذذذذية من العمة نفسذذذذهال  10تلك السذذذذنةل جاءت سذذذذلطات سذذذذريلانكا للى المنزل حوالج 
انتقل صذاحب الشذكوى وعائلته للى الهند معد أن حصذلت العمة على ترشذ رات  لول لهمل ومكثوا   ها حتى 

وذكر صذذذاحب الشذذذكوى أنه لم يكن لديه مطاقة .وية وطنية وأنه سذذذم  أن تام ل آلرين عا وا    .2010عام  
 للى سريلانكا بدون وثائق .وية  التُطفوا وقتلوا.

ل ر ضذذذذذت ل ارة اله رة وال نسذذذذذية طلب صذذذذذاحب الشذذذذذكوى. ولاح   2010أيلول/سذذذذذ تم ر   6و ج  2-2
مندوا الإ ارة أن صذاحب الشذكوى أو أ را  أسذرته لم يتعرضذوا قح للاحت از أو سذوء المعاملة من السذلطات 

سا ر للى الهندل وأنه السريلانكية. ولاح  أيضاا أن صاحب الشكوى غا ر سري لانكا مصورة قانونية عندما  
قد ذُكر  ج جواز السذذذذفر المي اسذذذذتخدمه  ج تلك المناسذذذذبة أنه لم يكن يحمل مطاقة .وية وطنية. وبالتالجل 
 إنه سذذذذذ تمكن من تقديم طلب للحصذذذذذول على مطاقة .وية وطنية عند عو ته للى سذذذذذري لانكال و.ج عملية 

لص المندوا للى أن صذذذذذاحب الشذذذذذكوى لم تكن لديه  عا ة ما يقوم بها التام ل المين نزحوا للال النزاع. ول
 مواصفات ت عل منه شخصاا ذا أ.مية للسلطات السريلانكية.

ل طلب صاحب الشكوى لجراء مراجعة مستقلة للأس  الموضوعية  2010أيلول/س تم ر    26و ج   2-3
عتقال وأن  .ما الاأن ال يش اعتقل والد ل وأنه شهد    ها ا عى   لتق يم وض  اللاج ل مقدماا معلومات جديدة

والد  كانت له صذذذذذلات م  نمور التام ل. وأجرى مراج  مسذذذذذتقل للأسذذذذذ  الموضذذذذذوعية مقابلة م  صذذذذذاحب 
ل  2011أيلول/سذذذ تم ر   19ل ممسذذذاعدة مترجم شذذذفوي من التام ل. و ج 2011أبريل/نيسذذذان  9الشذذذكوى  ج 

وجد المراج  أن حالة صذاحب الشذكوى لا تسذتو ج معاي ر الحصذول على ترشذ رة حماية. ولاح  المراج  أن 
صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى أشذذذذذذذذار للال المقابلة للى اعتقال والد  وإلى أسذذذذذذذذباا ألرى ت عله يخشذذذذذذذذى العو ة للى 

رن س ب م  ولم يقدم صاحب الشكوى للا  ج نهاية المقابلة الا عاء ال ديد مرن عمته أل رته مةلراا  ؛سريلانكا
اعتقال والد  .و صذذذذلاته بنمور التام ل. ورأى المراج  أنه من غ ر المعقول ألا يكون صذذذذاحب الشذذذذكوى قد 
سذذذذذذذذذذذذذذرل عمتذه عن أسذذذذذذذذذذذذذذبذاا اعتقذال والد  حتى المرحلذة الأل رة من عمليذة تقذديم الطلذب. ولاح  المراج  أن 

لأن عمته حثتهم على ذلك ولي  مسذذذذذ ب لوف    1999صذذذذذاحب الشذذذذذكوى وعائلته غا روا سذذذذذري لانكا عام  
صذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذكوى الماتج من أن تعتقله الشذذذذذذذذذذذرطة أو ال يش وتقتله. وبناءا على ذلكل لم ير المراج  أن 
صذاحب الشذكوى سذ تعرض للمضذايقة أو الاحت ازل ح   لم يكن .نا  سذ ب للاشذتبا   ج كونه عضذواا  ج 

 عن سري لانكا. نمور التام ل لعدة أسباا ب نها غيامه الطويل
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ل ر ضذذذذت محكمة الصذذذذل  الاتحا ية طلب صذذذذاحب الشذذذذكوى لجراء 2012نيسذذذذان/أبريل  13 ج و  2-4
المراجعة المسذذذذذذذتقلة للأسذذذذذذذ  الموضذذذذذذذوعية. واعت رت المحكمة أن المن ثقة عن  لتوصذذذذذذذية  لمراجعة قضذذذذذذذائية 

المشذذتكج لم يث ت أن المراجعة كانت غ ر عا لة من الناحية الإجرائية أو أنها لم تُ رب مالرجوع للى المبا   
 القانونية المناسبة والمطبقة مشكل صحي .

ل أعذا ت ل ارة اله رة وال نسذذذذذذذذذذذذذذيذة النظر  ج طلذب الحمذايذة الذمي قذدمذه 2012أيذار/مذايو    14و ج   2-5
صذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذكوى  ج ضذذذذذذذذذذذوء المعلومات ال ديدة التج تلقتها الإ ارة معد المراجعة المسذذذذذذذذذذذتقلة للأسذذذذذذذذذذذ   

لقرار قانونج موق  من عمة صذذذاحب الشذذذكوى يف د مرن صذذذاحب الشذذذكوى سذذذعى المتمثلة  ج الموضذذذوعيةل و 
والد كان مالفعل من المرن ال يش اعتقل والد  وأن   هللى معر ة التفاصذذذذذذذذذذذذذذ ل الدقيقة لاعتقال والد  وأنها أبل ت

أنصذذذذار نمور التام ل. وأجرت الإ ارة تق يماا للمعلومات ال ديدة  ج ضذذذذوء اتفاقية منا.ضذذذذة التعميب والعهد 
وللصذذذذذت للى  الدولج الخاص مالحقوق المدنية والسذذذذذياسذذذذذية والمعلومات المتعلقة مالوضذذذذذ  الحالج  ج ال لدل

 عدم حدوث أي ت   رات  ج ظروف صاحب الشكوى أو الوض   ج سري لانكا.

ل ر ضذذت المحكمة الاتحا ية الأسذذترالية الطعن المي قدمه صذذاحب 2012آا/أغسذذط    24و ج  2-6
  آذار/  15و ج   .2012نيسذذذذذذذذذان/أبريل    13الشذذذذذذذذذكوى ضذذذذذذذذذد قرار محكمة الصذذذذذذذذذل  الاتحا ية الصذذذذذذذذذا ر  ج  

ل ر ضذت المحكمة العليا  ج أسذتراليا طلب الإذن الخاص المي تقدم مه صذاحب الشذكوى على 2013 مارس
 أساس أنه  ج حال ق ول الاستئنافل لن تكون احتمالات ن احه كافية.

من قانون   (2)أل  46ل قدم صذذذذاحب الشذذذذكوى طلباا مموجب الما ة 2012أيلول/سذذذذ تم ر   3و ج  2-7
أن ا عاءاته لم تُدرس مالكامل للال المراجعة المسذتقلة للأسذ  الموضذوعية وأن قضذ ته  زعم فيه  ل(1)اله رة

ل قررت وزارة  2012تشذذذذذذذذذذذذرين الثانج/نو م ر   1تندرج ضذذذذذذذذذذذذمن أحكام الحماية التكم لية لقانون اله رة. و ج 
اله رة وال نسذذذذية أن ا عاءاته لا تسذذذذتو ج المعاي ر المنصذذذذوص عل ها  ج المبا   التوج هية للنظر الوزاري 

لليه  السذذذذذذذذذذلطات سذذذذذذذذذذتنظر     ج طلبهل لأن صذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذكوى لم يقدم أي معلومات جديدة موثوقة تف د مرن
جعله يواجه مما معا ين  المين تعت ر.م السذلطات  رن له أوصذاف الأشذخاصمكمتعاط  م  نمور التام ل أو 

للاضذذذذذذطها . واعت رت الإ ارة أن صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى لم يقدم أي ا عاءات جديدة أو مالتعرض   حقيقياا   لطراا 
معلومات لضذذذذذذافية من شذذذذذذرنها أن تزيد من  رص ن اح طلب ترشذذذذذذ رة الحمايةل مما  ج ذلك مموجب معيار  

ه طلبُ  لمن قانون اله رة. وبناءا على ذلكل لم يُحب   (أأ)(2)36الحماية التكم لية المنصذذذذذذوص عليه  ج الما ة 
 للى الوزير المختص.

ل قدم صذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذكوى طلباا ثانياا يلتم  فيه مراجعة قضذذذذذذذذذائية 2013نيسذذذذذذذذذان/أبريل  11و ج  2-8
المراجعة المسذذذذذذتقلة للأسذذذذذذ  الموضذذذذذذوعية على أسذذذذذذاس أن معيار الحماية التكم لية  المن ثقة عن  لتوصذذذذذذية ل

ل  2013تشذذذذذذذذذذرين الأول/أكتوبر    18من قانون اله رة لم يةلم  ج الاعتبار. و ج    (أأ()2)36مموجب الما ة 
المراجعة المسذذذتقلة للأسذذذ   المن ثقة عن  توصذذذية  الانسذذذحب الوزير المختص من الإجراءات على أسذذذاس أن  

عن المحكمة الاتحا ية   الموضذذذذذذذوعية كشذذذذذذذفت عن لطر محتمل  ج القانونل  ج ضذذذذذذذوء قرار صذذذذذذذدر مةلراا 
 مكامل . ئتها. وأح لت المسرلة للى ل ارة اله رة وحماية الحدو  للنظر   ها.

ل شذذذذذذذذذذذذذذرعذت الإ ارة  ج تق يم الالتزامذات مموجذب المعذا.ذدات الذدوليذة 2015آذار/مذارس    20و ج   2-9
لتحديد ما لذا كانت قضذية صذاحب الشذكوى تتعلق مالتزامات أسذتراليا معدم الإعا ة القسذرية مموجب الاتفاقية 
الخاصذة بوضذ  اللاجئ ن أو اتفاقية منا.ضذة التعميب أو العهد الدولج الخاص مالحقوق المدنية والسذياسذية. 

أنه يعانج من مشذذذذذذذذذاكل  ج   ل قدم صذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذكوى معلومات جديدةل مدعياا 2015تموز/يوليه   22 و ج

  

لهم  السذذذلطة غ ر الملزمةل السذذذماح للوا د البحري غ ر المصذذذرح له بتقديم طلب ترشذذذ رة صذذذالحة ) ج  ويمكن للوزير المختصل و قاا  (1)
 حالة صاحب الشكوىل تقديم طلب ترش رة حماية( لذا رأى أن المصلحة العامة تقتضج ذلك.
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أن جمي  أقاربهل ممن   هم والدته وأربعة من أشقائهل كانوا  للى أن عمته أبل ته مةلراا  صحته العقلية ومش راا 
 .أعضاء  ج نمور التام ل

ل وجدت ل ارة اله رة وحماية الحدو  أن قضذذذذذذذذية صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى 2016حزيران/يونيه  6و ج  2-10
مرن والد صاحب الشكوى أو غ ر   الا عاءتنط ق عل ها التزامات أستراليا معدم الإعا ة القسرية. ولم تق ل   لا

من أ را  أسذذذرته قد تورطوا  ج  عم نمور التام ل مري شذذذكل من الأشذذذكال أو أن جيش سذذذري لانكا أو ل ارة  
التحقيقات ال نائية أو الشذذذرطة ما زالت تتربص مرسذذذرة صذذذاحب الشذذذكوى. وب نما اعتُ ر الضذذذرر المي ا عا  

ل للا أنه لم تكن .نا  أسذذذذذذباا جو.رية تدعو للى الاعتقا  بوجو  لطر حقيقج من صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى ك  راا 
وقوع .ما الضذررل مما  ج ذلك التعميب. ولاحظت الإ ارة أن الزيارات الدورية التج قامت بها السذلطات للى 

ل معد التفاء والد  مفترة وج زةل لن تة ي للى أن يواجه 1999و  1995منزل صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى ب ن عامج  
صذذاحب الشذذكوى لطراا حقيقياا مالتعرض لضذذرر جسذذيم لأي سذذ ب من الأسذذباا مموجب الاتفاقية الخاصذذة  
بوض  اللاجئ ن لذا عا  للى سري لانكال مش رة للى أن أياا من أ را  أسرة صاحب الشكوى المين كانوا على 

وقت لم يتعرض للاعتقال أو الاحت از أو طُلب منه الحضذذذذذور للى مركز الشذذذذذرطة أو ق د الحياة  ج ذلك ال
 ارتباطاا وُضذذ  تحت المراقبة. ولم يقدم صذذاحب الشذذكوى معلومات تفصذذ لية تشذذ ر للى أن والد  كان مرتبطاا 

تام ل أو ما المي  علو   عماا لنمور  الأ را  أسذذذذذذذذذذذذرة والد  بنمور للى كيفية ارتباط تام ل أو  البنمور   اا مباشذذذذذذذذذذذذر 
رن السذذذذلطات السذذذذريلانكية تيقنت من أن والد صذذذذاحب الشذذذذكوى أو الا عاء متام ل. ولملك لم تق ل الإ ارة ال

 .غ ر  من أ را  أسرته على صلة بنمور التام ل

ل تقذذدم صذذذذذذذذذذذذذذذاحذذب الشذذذذذذذذذذذذذذكوى مطلذذب مراجعذذة قرار تق يم التزامذذات 2016حزيران/يونيذذه    16و ج   2-11
أن المقيّم وق   ج لطر قضذذذذذذذائج بتط يقه    المعا.دات الدولية الصذذذذذذذا ر عن محكمة الدائرة الاتحا يةل مدعياا 

ل ر ضذت 2019شذباط/  راير   22الالتبار الخاط  عند النظر  ج الصذلات المفترضذة بنمور التام ل. و ج 
محكمة الدائرة الاتحا ية الطلبل ووجدت أن ل ارة اله رة وحماية الحدو  لم ترتكب الخطر القضذذذذذذذذذذذذذائج المي 
ا عى صذذاحب الشذذكوى ارتكامهل لأسذذباا منها أن الموظ  ط ق الالتبار الصذذحي  مموجب القانون الدولج 

ةون اللاجئ نل بل لن الموظ  .و  ولم يت ا.ل المبا   التوج هية المعمول بها لمفوضذذذذية الأمم المتحدة لشذذذذ
 المي عرضها على صاحب الشكوى للتعل ق عل ها وأشار لل ها  ج شرح أسباا القرار.

سذذذذذذذذذذذذتراليا مكامل . ئتها ل ر ضذذذذذذذذذذذذت المحكمة الاتحا ية لأ2019تشذذذذذذذذذذذذرين الأول/أكتوبر   17و ج  2-12
ل ر ضذت المحكمة العليا  ج أسذتراليا طلب صذاحب 2020شذباط/  راير    5اسذتئناف صذاحب الشذكوى. و ج  

 الشكوى الحصول على لذن لاصل مش رةا للى عدم وجو  س ب للشك  ج صحة قرار المحكمة الاتحا ية.

آلر للتذذذدلذذذل الوزاري مموجذذذب   ل قذذذدم صذذذذذذذذذذذذذذذذاحذذذب الشذذذذذذذذذذذذذذكوى طلبذذذاا 2020آذار/مذذذارس    16و ج   2-13
أل  من قذانون اله رة. وقذدم ا عذاءات جذديذدة  ج ذلذك الطلذبل ممذا  ج ذلذك الا عذاء مذرن حكومذة  46 المذا ة

سذذذذذذذذريلانكا ال ديدة برئاسذذذذذذذذة غوتامايا راجاماكسذذذذذذذذا متهمة مارتكاا انتهاكات لحقوق الإنسذذذذذذذذان ضذذذذذذذذد التام ل. 
ل وجذد أحذد موظفج وزارة الشذذذذذذذذذذذذذذةون الذدالليذة أن الطلذب لا يسذذذذذذذذذذذذذذتو ج المعذاي ر 2020تموز/يوليذه    17 و ج

المنصذذذذذذذذوص عل ها  ج المبا   التوج هية للتدلل الوزاريل على أسذذذذذذذذاس أن المعلومات ال ديدة التج قدمها 
ولملك لم   .صذذذذذاحب الشذذذذذكوى لم يكن من المحتمل أن تة ي للى تحم ل أسذذذذذتراليا مسذذذذذةولية الالتزام مالحماية

 يُحل الطلب للى الوزير المختص للنظر فيه.

ولاح  الضذذامح اسذذتمرار مراقبة ومضذذايقة التام ل  ج شذذمال وشذذرق سذذريلانكال ولكن ممسذذتوى أقل  2-14
 ج ا عاءات صذذذاحب الشذذذكوى مشذذذرن    مكث ر مقارنة مالفترة التج تلت الحرا مباشذذذرة. ونظر الضذذذامح أيضذذذاا 

رئاسذذذة السذذذ د راجاماكسذذذا. ولاح  الضذذذامح  ج ذلك الوقت أنه من غ ر الواضذذذ  ما .و ترث ر انتخاا السذذذ د  
على التقارير التج تتحدث عن رصذد ومراقبة وتر. ب ومضذايقة   2019راجاماكسذا  ج تشذرين الثانج/نو م ر  

ح  الموظ   لالانكا. وم  ذلكل   التام ل  ج الحياة ال ومية من جانب قوات الأمن  ج شذذذذمال وشذذذذرق سذذذذري 
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سذذذذذيما التام لل ولا ل  نكالا ج سذذذذذري الأقليات أنه لا توجد معلومات تشذذذذذ ر للى حدوث أي ت   ر  ج معاملة  
كما لا توجد معلومات عن حدوث ت   ر  ج السذذياسذذة المتبعة ت ا  من لهم ارتباطات ممنظمة نمور التام ل  

لخطر الأذى من ت   ر  أو المشذذتبه  ج ارتباطهم بها. ولم يمكر صذذاحب الشذذكوى كير سذذ تعرض شذذخصذذياا 
 .ل كما لم ي  ن كير س تعرض للاضطها  أو التم  ز2019الحكومة  ج تشرين الثانج/نو م ر  

 البكدى   

وبسذ ب الوضذ  السذياسذج الرا.نل  لذا ما أعُ د للى سذري لانكال  ه سذ واجه  يدَّعج صذاحب الشذكوى أن -3
حقيقياا مالتعرض للتعميب أو المعاملة أو العقوبة القاسية أو اللالنسانية أو المه نةل مما يشكل انتهاكاا   اا لطر 

 من الاتفاقية. 3للما ة 

 م حظات ال رلة الطرف مب   المو دلبة رالأيس المدضدعبة  

ل قدمت الدولة الطرف ملاحظاتها مشذذذذذذذذرن مق ولية الشذذذذذذذذكوى وأسذذذذذذذذسذذذذذذذذها  2022آذار/مارس   1 ج  4-1
د   مرن ا عاءات صذاحب الشذكوى غ ر مق ولة تالموضذوعية. وتطعن الدولة الطرف  ج مق ولية الشذكوىل و 

من  1من ح   الالتصذاص الموضذوعجل لأنها لا ترقى للى مسذتوى التعميب مالمعنى المقصذو   ج الما ة 
مرنه من الواضذذذذذذذذ  أن ا عاءات صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى لا أسذذذذذذذذاس لها مالمعنى المقصذذذذذذذذو   ج   الاتفاقية. وتد  

من النظام الداللج لل نةل لأنها لضذعت للنظر مالفعل  ج لطار لجراءات ل ارية وقضذائية  (ا)113 الما ة
 محلية شاملة.

وفيما يتعلق مالأسذ  الموضذوعيةل تمكّر الدولة الطرف مالتفصذ ل مالقرارات المتخمة على الصذع د   4-2
المحلج. وتخلص للى أن صذذذذذاحب الشذذذذذكوى لم يقدم أ لة كافية تشذذذذذ ر للى وجو  أسذذذذذباا حقيقية تدعو للى 

 من الاتفاقية. 1الاعتقا  مرنه س تعرض شخصياا لخطر المعاملة التج ت لغ حد التعميب مموجب الما ة 

 اعببوات صاحب البكدى عبى م حظات ال رلة الطرف مب   المو دلبة رالأيس المدضدعبة  

ل قدّم صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى تعليقاته على ملاحظات الدولة الطرف. ولاح ل  2023أيار/مايو   1 ج  -5
على وجه الخصذذذذذذذذوصل أن أحدث المعلومات القطرية التج أشذذذذذذذذارت لل ها الدولة الطرف تعو  للى تشذذذذذذذذرين 

لانكا منم ذلك الح ن مشذكل ك  رل م  الإطاحة  وقد ت  ر المشذهد السذياسذج  ج سذري   .2019الثانج/نو م ر  
للى تقارير  .و يح لمحكومة السذذذذذذذذذ د راجاماكسذذذذذذذذذا وتنصذذذذذذذذذ ب حكومة جديدة مقيا ة ران ل ويكريميسذذذذذذذذذ ن ج. و 

ل تشذذذ ر 2023و  2021مختلفةل صذذذا رة عن منظمة . ومن رايت  ووتش ومنظمة العفو الدولية ب ن عامج  
للى اعتما  سذذذياسذذذات معا ية لطائفتج التام ل والمسذذذلم ن للال  ترة رئاسذذذة السذذذ د راجاماكسذذذال وإلى عمليات 

الفسذذذذذذذذذا  والإ لات من العقاا. وعليهل يسذذذذذذذذذتنت  حالات القتل غ ر القانونية التج ارتك تها الحكومة ال ديدة و 
لانكا وأنه سذذذيكون .د اا لرجال الشذذذرطة الفاسذذذدين  صذذذاحب الشذذذكوى أن العن  والفسذذذا  مسذذذتمران  ج سذذذري 

 وغ ر.م ممن يط ون المال.

 المسائل رالإةراءات المعررضة عبى البجنة  

 المق وليةالنظر  ج   

ق ذل النظر  ج أي ا عذاء ير   ج بلاغ مذال ي ذب على الل نذة أن تقرر مذا لذا كذان ال لاغ مق ولاا   6-1
من   (أ()5)22من الاتفذاقيذة. وقذد تحققذت الل نذةل على نحو مذا تقتضذذذذذذذذذذذذذذيذه المذا ة    22أم لا مموجذب المذا ة  

الاتفاقيةل من أن المسذرلة نفسذها لم ي ر محثهال ولا ي رى محثها  ج لطار لجراء آلر من لجراءات التحق ق 
 التسوية الدولية. الدولج أو
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 لم   من الاتفذاقيذةل لا ي وز لل نذة أن تنظر  ج أي بلاغ ير  من  ر  مذا  (ا()5)22وو قذاا للمذا ة   6-2
الطرف   تتحقق من أن الفر  قد اسذتنفد جمي  سذ ل الانتصذاف المحلية المتاحة. وتشذ ر الل نة للى أن الدولة

 المتاحة. لم تعترض  ج .م  القضية على أن صاحب الشكوى قد استنفد جمي  س ل الانتصاف المحلية

وتلاح  الل نة أن الدولة الطرفل  ج .م  القضذذذذذذذيةل اعترضذذذذذذذت على ق ول ال لاغل ورأت أن من   6-3
 (ا)113من الاتفاقية والما ة   (2)22الواض  أنه يفتقر للى أساسل و.و يعد لملك غ ر مق ول طبقاا للما ة  

من النظام الداللج لل نة. وتحيح الل نة علماا مح ة الدولة الطرف مرن السذذذذلطات المحلية سذذذذ ق أن نظرت 
يرج   ج الأ لذة المقذدمذة. وتذمكّر الل نذة مذرن محذاكم الذدول الأطراف  ج الاتفذاقيذةل ولي  الل نذةل .ج التج  

م الوقائ  والأ لة  ج قضذذذذية مع نةل للا لذا أمكن لثبات أن الأسذذذذلوا المي قُيلّمت مه الوقائ  والأ لة  يتق لل ها 
. وتولج الل نة أ.مية ك  رة للاسذذذذتنتاجات الوقائعية (2)كان تعسذذذذفياا مصذذذذورة واضذذذذحة أو بلغ حد لنكار للعدالة

. ويعنج ذلك أن  (3)التج تتوصذذذذذل لل ها أجهزة الدولة الطرف المعنيةل للا أنها غ ر ملزمة بتلك الاسذذذذذتنتاجات
من الاتفذاقيذةل م  مراعذاة جمي  الظروف    (4)22ت ري الل نذة تق يمذاا حراا للمعلومذات المتذاحذة لهذا و قذاا للمذا ة  

 .(4)ذات الصلة مكل قضية

و ج .م  القضذذذذذذذذيةل تلاح  الل نة أن سذذذذذذذذلطات اله رة والسذذذذذذذذلطات القضذذذذذذذذائية  ج الدولة الطرف   6-4
مما  ج ذلك الأ لة ال ديدة المقدمة  ج مراحل  - حصذذت بدقة الوقائ  والأ لة التج قدمها صذذاحب الشذذكوى  

أو سذذوء ولاحظت أن صذذاحب الشذذكوى لم يتعرض لا .و ولا أ را  أسذذرته للاحت از    -لاحقة من الإجراءات  
المعاملة من ق ل السذلطات السذريلانكيةل وأن صذاحب الشذكوى غا ر سذري لانكا مصذورة قانونية عندما سذا ر  

على صذذذذلة  كانوا الآلرين ة سذذذذر الأوالد  أو أ را  اعت رت السذذذذريلانكية  السذذذذلطات  لم يث ت أن  هللى الهندل وأن
للى أن صذذذاحب الشذذذكوى لم يث ت   لسانطلاقاا من ذلك الأسذذذا  لبنمور التام ل. وللصذذذت السذذذلطاتواضذذذحة 

وجو  أسذباا حقيقية ت ّ ن أنه سذ واجه لطراا متوقعاا وحقيقياا وشذخصذياا يتمثل  ج التعرض للتعميب  ج حال 
لعا ته للى سذذذذذذذري لانكا. وتلاح  الل نة أيضذذذذذذذاا أن صذذذذذذذاحب الشذذذذذذذكوى يعترض على تق يم سذذذذذذذلطات الدولة 

الل نة تلاح  أن صذذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذذكوى لم يقدم أية وثائق أو أ لة ألرى لإثبات  لكن  الطرف لمصذذذذذذذذذذذذداق ته. 
ا عاءاتهل وأن سذذذذذلطات الدولة الطرف للصذذذذذتل معد لجراء تق يم شذذذذذامل ل مي  الوقائ  والأ لة المقدمة للى 

ياا  المحاكم ممختل   رجاتهال للى أن صاحب الشكوى لم يقدم أ لة كافية تث ت أنه يواجه لطراا متوقعاا وحقيق
لتعرض للتعميب لذا ما أعُ د للى سذذذذري لانكا. ونتي ة لملكل ترى الل نة أن صذذذذاحب وشذذذذخصذذذذياا يتمثل  ج ا

الشذذكوى لا يث ت أن التق يم المحلج للوقائ  والأ لة المتعلقة ما عاء صذذاحب الشذذكوى لطر تعرضذذه لمعاملة 
 .(5)تتنا ى م  الاتفاقية عند لعا ته للى سري لانكا تعتريه أي ع وا

وتذمكّر الل نذة مقراراتهذا السذذذذذذذذذذذذذذامقذة التج للصذذذذذذذذذذذذذذت   هذا للى أن الا عذاءات تكون ظذا.رة البطلان   6-5
الحالات التج لا يقدم   ها صذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذكوى ح  اا مشذذذذذذذذذفوعة مر لة ت ّ ن أن لطر التعرض للتعميب    ج

من الاتفاقية  22متوق  وقائم وشذذذذذذخصذذذذذذج وحقيقج. وتمكّر الل نة أيضذذذذذذاا مرن ق ول ا عاء ما مموجب الما ة 
الل نةل  ج   من نظامها الداللج يسذتوجب ألا يكون .ما الا عاء ظا.ر البطلان. وتخلص (ا)113 والما ة

  

سذذذذذذذذذذذذذذويسذذذذذذذذذذذذذذرا (2) ضذذذذذذذذذذذذذذذذذذذذد  الفقرة  (CAT/C/30/D/219/2002)  غ.  .  أيضذذذذذذذذذذذذذذذذذذذذاا   .12-6ل  جورجيذذذذذذذا  ز.  انظر  ضذذذذذذذذذذذذذذذذذذذذد   س. 
(CAT/C/70/D/915/2019) س.  . ضد أسترالياو ؛4-7ل الفقرة (CAT/C/73/D/968/2019) 5-12ل الفقرة. 

سذذذذذذذذذذذذذذ  ذذذذل المثذذذذالل   (3) الذذذذدانمر ؛ و7-7ل الفقرة(CAT/C/46/D/375/2009)  ت.  . ضذذذذذذذذذذذذذذذذذذد سذذذذذذذذذذذذذذويسذذذذذذذذذذذذذذراعلى    ألذذذذب ضذذذذذذذذذذذذذذذذذذد 
(CAT/C/52/D/466/2011) 3-8ل الفقرة. 

  .4-7ل الفقرة (CAT/C/62/D/683/2015) أ. ل. ضد سويسراعلى س  ل المثالل  (4)

 .5-12ل الفقرة س.  . ضد أستراليا (5)

https://undocs.org/ar/CAT/C/30/D/219/2002
https://undocs.org/ar/CAT/C/70/D/915/2019
https://undocs.org/ar/CAT/C/73/D/968/2019
https://undocs.org/ar/CAT/C/46/D/375/2009
https://undocs.org/ar/CAT/C/52/D/466/2011
https://undocs.org/ar/CAT/C/62/D/683/2015
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م و ج ظل غياا أية معلومات ألرى ذات صذذلةل للى أن صذذاحب الشذذكوى لم يقدم أ لة كافية  ضذذوء ما تقدَّ
 .(6)على ا عاءاته لأغراض المق ولية

 الل نة ما يلج:وبناء عليهل تقرر   -7

 من الاتفاقية؛ 22من الما ة  2عدم ق ول ال لاغ ممقتضى الفقرة  )أ( 

 لبلاغ صاحب الشكوى والدولة الطرف بهما القرار. )ا( 

    

  

 .6-12المرج  نفسهل الفقرة  (6)
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