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Adicion
Articulo 75 (continuacidn)

1. En su novena sesidén, celebrada el 2 de octubre de 1989, el Grupo de Trabajo
reanudé su consideracidén del articulo 75.

Ingciso ¢ 1 parrafo 1

2. El representante de Finlandia dio lectura a una propuesta de texto para el
inciso, fruto de consultas oficiosas. El Grupo de Trabajo decidid aprobar el texto.

3. El texto del inciso c) del parrafo 1 del articulo 75 aprobado en segunda
lectura es el siguiente:

"c) El Comité examinara el asunto que se haya elevado a su conocimiento
sélo después de haberse cerciorado de gque se han hecho valer y se han agotado
todos los recursos internos sobre la materia, de conformidad con los
principios de derecho internacional generalmente reconocidos. No se aplicara
esta regla cuando, en opinién del Comité, la tramitacidn de los recursos se
prolongue injustificadamente;"
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Inciso d el parrafo 1

4, El representante de Finlandia dio lectura a una propuesta de texto para el
inciso, fruto de consultas oficiosas. El Grupo de Trabajo decidié aprobar el texto.

5. El texto del inciso d) del parrafo 1 del articulo 75 aprobado en segunda
lectura es el siguiente:

"d) Con sujecidén a las disposiciones del inciso c¢), el Comité pondra a
disposicidén de los Estados Partes del caso sus buenos oficios con miras a
alcanzar una solucién amistosa de la cuestidén sobre la base del respeto a las
obligaciones establecidas en la presente Convencidn;"

Inciso ) del parrafo 1 (propuesta del Japén)

6. La representante del Japdén senalé a la atencidén del Grupo de Trabajo el
parrafo 15 del documento A/C.3/44/WG.4/CRP.5/Rev.l, en el que su delegacidn
proponia que se introdujera em el articulo un nuevo inciso, del siguiente tenor:

"i) El Comité incluird en su informe anual con arreglo al parrafo 7 del
articulo 73 un resumen de sus actividades de acuerdo con el presente
parrafo de este articulo."”

7. El representante de la Republica Federal de Alemania apoydé la propuesta, por
estimar que la disposicidén era util. Sin embargo los representantes de Finlandia y
Marruecos pusieron en tela de juicio la necesidad de la disposicidén propuesta, pues
en su opinidén el parrafo 7 del articulo 73 ya abarcaba la situacidén que queria
preverse en ella., La representante del Japén indicé que la situacidn prevista por
la propuesta era distinta de aquella a la que se referia el parrafo 7 del

articulo 73.

8. La representante de Argelia apoyé la propuesta de la representante del Japon
pero indicé que desearia emmendarla de modo que el Comité, como en el procedimiento
de comunicaciones individuales previsto en el parrafo 8 del articulo 14 de la
Convencidn Internacional sobre la Eliminacién de todas las Formas de Discriminacidn
Racial, pudiera tambiénm incluir un resumen de las explicaciones y declaraciones de
los Estados partes interesados, asi como de sus propias sugerencias y
recomendaciones.

9. El representante de Italia puso en tela de juicio la utilidad de 1la
disposicién, fuera cual fuera su formulacién. En su opinién, los informes en ella
previstos podian perturbar delicadas negociaciones en fases criticas del ejercicio
de los buenos oficios por parte del Secretario General. Sostuvo que el Comité,
para presentar un informe, tendria que alcanzar cuando menos conclusiones
preliminares, prejuzgando asi cuestiones sobre las que no se habia llegado a una
decisién final. En ese sentido, los representantes de Francia y Marruecos
indicaron que sélo estarian dispuestos a apoyar la aprobacidn de la disposicidn si
se aclarara que el informe en ella previsto no habia de hacer referencia a
cuestiones aun pendientes. La representante del Japén puso de relieve que, dado
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que el procedimiento de comunicaciones interestatales previsto en el articulo 75
era de naturaleza esencialmente confidencial, el Comité sélo debia presentar breves
resumenes de sus actividades al respecto.

10. La representante de Argelia dijo que aunque no insistia en la aprobacidén de
sus enmiendas a la propuesta no veia razén alguna para que no fueran aprobadas.
Indicé que la preocupacidn expresada por el representante de Italia, entre otros,
era infundada, porque en el contexto del procedimiento de comunicaciones
individuales de la Convencidn para la Eliminacién de todas las Formas de
Discriminacion Racial el Comité estaba capacitado para redactar informes sobre
cuestiones que tuviera ante si sin que se considerara que esos informes prejuzgaran
los asuntos pendientes.

11. El representante de la Republica Federal de Alemania propuso que, dado que el
apartado ii) del inciso h) del parrafo 1 del articulo no se habia aprobado aun, el
Grupo de Trabajo aplazara toda ulterior consideracidn de la propuesta del Japdn
hasta haber tomado una decisién sobre dicha disposicidn.

12, Ante la imposibilidad de alcanzar un consenso sobre la disposicidn propuesta,
el Grupo de Trabajo decidid aplazar su ulterior consideracidén hasta que se hubieran
celebrado consultas oficiosas al respecto.

Parrafo 2

13. La representante del Japdn presenté una propuesta de su delegacidn de que el
articulo 75 contuviera un segundo parrafo con el siguiente texto:

"2. Las disposiciones del presente articulo entraran en vigor cuando ...
Estados Partes en la presente Convencién hayan hecho una declaracidén en virtud
del parrafo 1 del presente articulo. Los Estados Partes depositaran esas
declaraciones en poder el Secretario General de las Naciones Unidas, quien
transmitird copias de ellas a los demas Estados Partes. Esa declaracién podra
ser retirada en cualquier momento mediante mnotificacidn al Secretario
General. Ese retiro se hara sin perjuicio del examen de cualquier asunto que
sea objeto de una comunicacidén ya transmitida em virtud del presente articulo:;
después que la notificacidén de retiro de la declaracidn haya sido recibida por
el Secretario Gemeral, no se recibird ninguna otra comunicacién de un Estado
Parte en virtud del presente articulo, salvo cuando el Estado Parte interesado
hubiere hecho una nueva declaracidn."

14. El representante de Finlandia, apoyado por los representantes de Marruecos y
los Paises Bajos, sugirié que se enmendara el parrafo propuesto de modo que los
Estados tuvieran que dar razones para retirar la declaracién que atribuia
competencia al Comité para entender en quejas de otros Estados contra ellos.

A juicio de esas delegaciones, como el Estado habria decidido voluntariamente
someter sus politicas a revisidn, tendria que dejar saber a la comunidad
internacional por qué estaba cambiando de parecer. En particular, el representante
de Finlandia dijo que, si la razdn a la que obedecia el retiro de la atribucidn de
competencia era de poca entidad o era de caracter procesal, bien podria instituirse
reformas de modo que el Estado no privara de competencia al Comité.
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15. El representante de la Republica Federal de Alemania indicé que no apoyaba

la enmienda propuesta, porque aparentemente afectaba al derecho soberano de los
Estados de obrar conforme a su voluntad. Ademds, sefialé que, dada la naturaleza
de la diplomacia internacional, era de presumir que los Estados no manifestarian
con cabal franqueza el porqué del retiro de su declaracidn. El representante de
Australia, apoyado por el representante de Suecia, tampoco se manifestd inclinado
a respaldar la aprobacidén de las enmiendas propuestas al nuevo parrafo. A ese
respecto indicaron que seria ildgico exigir a los Estados que dieran razdén del
retiro de sus declaraciones conforme al articulo 75 cuando no se les exigia que la
dieran cuando denunciaban la Convencidén in toto. Los representantes del Japdn,
Italia, China, Dinamarca y la India manifestaron también que no estaban dispuestos
a apoyar la aprobacién de las enmiendas propuestas por las mismas razones

expuestas supra.

16. Con la mira de llegar a una solucidn de avenencia entre las diferentes
opiniones, el Presidente sugirié que el Grupo de Trabajo acaso quisiera aprobar un
parrafo que contuviera una clausula a tenmor de la cual los Estados podriam dar
razones de por qué, cuando resolvieran hacerlo, habian decidido retirar sus
declaraciones.

17. Habida cuenta del debate del presente asunto y a fin de no impedir que se
llegara a un consenso, el representante de Finlandia dijo que no insistiria en la
enmienda que habia propuesto, pero que se desearia que se sefialara en el informe
que su delegacién hubiera preferido que los Estados dieran razén del porqué del
retiro de sus declaraciones en virtud del articulo 75. Los representantes de
Argelia, Marruecos y los Paises Bajos también dejaron constancia de su deseo de
unirse a la declaracidén antes indicada del representante de Finlandia.

18. Con respecto al numero necesario de declaraciones para la entrada en vigor del
procedimiento, el representante de la Republica Federal de Alemania sugiridé que, en
consonancia con lo dispuesto en la Convencidén contra la Tortura y Otros Tratos o
Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, en la que se exigian 20 ratificaciones para
la entrada en vigor de la Convencién y cinco declaraciones para la entrada en vigor
de los procedimientos de queja entre Estados, por cuanto la presente Convencidn
entraria en vigor cuando hubiera sido ratificada por 20 Estados, también deberia
disponerse que el procedimiento de quejas entre Estados entrara en vigor cuando se
hicieran cinco declaraciones de aceptacién. Los representantes de Finlandia,
Argelia y Marruecos también manifestaron su apoyo al numero de cinco Estados a fin
de que hubiera un nimero bajo de declaraciones necesarias para que el procedimiento
pudiera entrar rapidamente en vigor.

19, El representante de los Estados Unidos cuestiond la hipétesis del
representante de la Republica Federal de Alemania de que la relacidén entre las
ratificaciones necesarias para la entrada en vigor de la Convencién contra la
Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes y las declaraciones
necesarias para la entrada en vigor de su procedimiento de quejas entre Estados era
una relacidén 1l6gica. Sugirié que esa relacidn era tan sdlo un accidente histdrico,
que no necesariamente habia que seguir. El representante de los Estados Unidos
opiné también que para que hubiera un respaldo suficientemente amplio para incurrir
en el gasto de establecer y mantener el procedimiento tendria que haber por lo
menos 10 declaraciones. Dijo que, con prescindencia de que el Comité se financiera
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con cargo al presupuesto de las Naciones Unidas (al que hacian contribuciones

159 Estados) o con cargo a las contribuciones de los Estados Partes en la
Convencién (un minimo de 20 Estados), seria mas equitativo inclinarse por el nimero
mas elevado. El representante de los Paises Bajos concordd con el parecer expuesto
por el representante de los Estados Unidos. La representante del Japdén sugirié
asimismo que el numero podria ser de 10 Estados, pero dijo que su delegacidén era
flexible en cuanto al numero necesario.

20. El Grupo de Trabajo no pudo llegar a un acuerdo en cuanto al numero de
declaraciones necesarias para la entrada en vigor del procedimiento. Sin embargo,
en vista del acuerdo en cuanto al resto del texto del parrafo, resolvié aprobar el
texto del parrafo e insertar el numero después que se hubieran celebrado consultas
oficiosas para dirimir la cuestidn.

21. El texto del parrafo 2 aprobado en segunda lectura es como sigue:

"2. Las disposiciones del presente articulo entrardn en vigor cuando ...
Estados Partes en la presente Convencidén hayan hecho una declaracidén en virtud
del parrafo 1 del presente articulo. Los Estados Partes depositardn esas
declaraciones en poder del Secretario General de las Naciones Unidas, quien
transmitira copias de ellas a los demas Estados Partes. Esa declaracidén podra
ser retirada en cualquier momento mediante notificacidén al Secretario
General. Ese retiro se hara sin perjuicio del examen de cualguier asunto que
sea objeto de una comunicacidén ya transmitida en virtud del presente articulo;
después que la notificacidn de retiro de la declaracidén haya sido recibida por
el Secretario General, no se recibira ninguna otra comunicacidn de un Estado
Parte en virtud del presente articulo, salvo cuando el Estado Parte interesado
haya hecho una nueva declaracién.”





