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1B PRESIDENT’rappelle que la Sous-Commigsion a regu pour mandat
d'examiner lee trois propositions du Caneda, de 1'Union loviétique et de
1!'Inde sur lesquduaail ost évident qu'il n'y a pas d'accord unanime. Le
nﬁaux qu'on puiase faire dans ces conditions est de déterminer laquelle
. 4o ces résolutions sera susceptible de recueillir le maxisum d'accord.
Quant aux amendemente australien et syrien qui sont, dans les grandes
lignes, semblables & la proposition de }'Inde, on pourrait les traiter
on meme temps que cette dernidre. Oes trois projets de réasolutions pro-
posent tous que 1a Commission de 1'énergie atomique reprenne ses travaux,
mais ils différent quant aux conditions de cette repriee. 1a résolutlion
goviétique stipule le minimum de oondition§ en suggérant que la Commission
reprenne ses travaux conformément aux reaolutions de 1'Assemblée générale
de 1946 ; 1a résolution de 1'Inde ajoute une autre condition t que les
travaux reprennent aussl sur 1a base des travaux antérieurs ; la résolution
canadienne contient une condition de plus, & savoir que les traveux ne XEY
reprennont qu apres que les six mombres permanents de la Cormission de
1'énergle atomique ‘auront déterminé & quel moment existe une base d'accords.
I1 serait donc préféreble de suivre la procedure de vote suivante @
les trois propositions ‘geraient miaee aux ¥oix en méme temps, chaque
représentant ayant & voter pour la resolution qu'il estime la meilleure.
la delegation de 1'Inde maintient sa proposition, de fagon &
prouver qu elle a fait tous ses efforts pour concilier des points de
vue différents.
Avant de mettre les propoaitiond aux voix, il conviendra que leurs
auteurs, 8 s'inspirant des suggestions qul ont eté faites au cours des
débats, les présentent gous une forme revisée ‘ot définitive.

ﬁ. MALIK (Union des Républiques socialistes soviétiques)
déclare qu'il est d'accord avec la procédure proposée per le Président,
mais demande-qu 'avant de passer au vote, la proposition de 1'Union soviétique
goit examinde et discutée comme 1'ont été les propositions du Canada et
de 1'Inde. IR
’ D'autre part, 1l conviendra que le rapport-de la Sous-Commission

v

indique les raisons pour 1esquellee aucune propoeition n'a pu recueillir
A unanimité|:. les divergences de .vues ne proviennent pas geuwlement des
conditions differentes dans lesquelles les diverses propositionn envisagent
la remnrise des traveux de la Commission de 1'énergle atomique, mais surtout

du fait que|les Ttate-Unis et les délégations qui partagent leur point

de vue ne veulent pas.signer '‘de convention sur l'interdiction des armes
atomiques et ne veulent pas reconnaitre le principe de le simltanéité
des deux conventions sur l'interdiction des armes atomiques et sur le
controle de l'énergie atomique, tel qu'il est prévu dens la proposition
soviétique. . *
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IE PRESIﬁENT indique ;u représentant de 1'URSS qu'il aura
1'occasion d'exposer son point de vue avant que sa propoeition Boit mise
aux voix.

Aprés un échange de vues auquel prennent part M. Malik (Union des
Républiques socialistes soviétiques), le Préeident, M. Couve.de Murville
(France), NL Viteri-Lafronte (Equateur) ot M, Wei (Chine), le Président
déclare gue la procédure de’ vote sgggeree par lui est adoptée, & savolr,
que les trois propositions principales seront mises aux voix aprés que
chacune d‘'elles aura été remaniée par son auteur et présentée dans sa
forme definitive. ‘ :

M. McNAUGHTON .(Canada) d&clare que sa proposition sera révisde
et fora 1'objet du document A/C.1/A IIT/1 Rev: 3: Conformément & une
suggestion du représentant de 1a France, les sgept premiera paragraphes
du préambule de la proposition primitive (a/C. 1/308) sont remplacés par
un paragraphe unique non numéroté. Le premier paragraphe ‘du dispositif
st ‘inspiré du paragraphe 8 de la proposition originale (A/C.1/308) ;
le paragraphe 2 reprodult le paragraphe 9 de la proposition révisde
(4/C.1/A III/1 Rev. 2) ; 1le paragraphe 3 est inspiré du paragraphe 10
de ce dernier document et incorporera une suggestion du représentant de
1'Equateur tendant 3 préciser pour le bénefice du public quelle est 1la
tdche de la Commission de l'énergie atomique.

M. MALIX (Union des Républiques socialistes soviétiques) eatime
qu'en présence de si nombreux amendements & la réeolution canadienne, il
serait souhaitable d'ajourner toute discussion Jusqu'a ce qu'ells soit
présentée sous sa forme définitive.

Il constate que’la difficulté avec laquelle cette proposition prend
corps provient du fait que le représentant du Canada se trouve dans un
dilerime rnbarrvassant ¢ en réalité, il vaut dviter 1' interdiction des
armements atomiques ainsi que la simultapéité des deux conventions, et
pourtant, 1l ne peut ignorer le désir de paix du monde entier qui est
en faveur le ces deux principes. Dés lors, le but de la proposition
canadienne est de permettre le uaintien de la production des armes atomiques,
tout en donnant 1'impression qu'on veut faire quelque chose en vue de
leur élimination.

Quant au nouveau paragraphe 8 de la proposition canadienne, l'orateur
se demande pourquoi on paraft vouloir subordonner les principes de 1l'uti.
lisation de 1'énergie atomique & des fins pacifiques et l'élimination des
armements -atomiques, qui sont desg buts dursbles, au mendat de la Commission
de 1'énergie atcrique gui n'est que momsntenée ; ne serait- i1 pas préférabdle -
d'invoquer les 'résolutions de 1‘'Assemblée générale plutdt que les travaux
de la Commission de 1'énergle atomique.? .
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) M. WEI (Chine) propose un smendement au nouveau paragraphe 3 de
la proposition canedienmne conaintant 3 mentionner l'éventualité do Iz
plusieurs conventions, conformément & la phraeéologienﬁe la résolution
de 1'Ansemblée générale du 1b décembre 1946 et de fagon & ce que l'on

ne crole pas

convention,

LE

que la msjorité favorise la conclusion d'une seule et vnique

TREBIDENT propose de suapendre la séance:de fagon & per-

nettre au Soerétariat d'établir le texte aé£initif des_trois propositions.

le séence est levée ; 12 h.25. . .




