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Le PRESIDLNT : liessieurs les représentants, je déclarc ouverte la cent
soixantidme séance plénidre du Comité du désarmement. Le Comité poursuit aujourd'hui
1'examen du point 2 de son ordre du jour : Cessation de la course aux armements
nucléaires et désarmement mucldaire. Toutefois, les membres qui souhaiteraient
faire des déclarations sur toute autre question ayant trait aux travaux du Comité
sont libres de le faire, conforméwent & 1l'article 30 du réglement intérieur. Je
voudrais accueillir maintenant 5.5, le Secrétaire d'Etat aux affaires étrangéres
de la Norvege, li. Divinun Berg, cui va stadresser aw Comité aujourd'hui. Ii. Berg
est un diplomate expdrimenté cui a &té en poste » Gendve, A Bruxelles et aux
Etats-Unis. 11 a 6448 nowmé Secrétaire d'Etat aux affaires étrangéres en octobre 1981,
Je suis slir que le Comité appriciera 1'intdér8t personnel qu'il porte & nos travaux.
J'ai sur wa liste d'orateurs pour aujourd'hmi les représentants de la Hongrie, de
la Tchécoslovacuie, de la Roumanie, du liaroc, de la Chine, de la Yougoslavie, du
liexique, de la Hépublique déwmocratique allemande et de la llorvege. Je donne main~
tenant la narole au premier orateur sur wa liste, le représentant de la Hongrie,

S.E, 1'Ambassadeur Komives.

L. KOHIVES (Hongrie) (traduit de 1'anglais) : lionsieur le Président,
puisque j'al déjdh eu 1l'occasion de vous souhaiter la bienvenue en tant cue nouveau
collégue, peviiettez-moi waintenant de vous féliciter de votre accession & la
présidence du Comité nour le mois de mars. In vous offrant l'appui total de ma
délégation, j'exprime également la conviction qu'une nouvelle wain est généralement
habile & tenir la barre coume 1l'a uontré votre prédécesseur. L'Ambassadeur
Jafar tiahallati, d'Iran, wérite 1l'expression de notre gratitude pour la fagon dont
il a présidé le Comité pendant la trds difficile phase de début.

Dans ma déclaration du 11 février, jlavais résumé la position de mon Gouvernement
sur la plupart des points sowsis 3 1l'examen du Comité du désarmement et spécialement
insisté sur deux d'entre eux, placés en téte de notre ordre du jour. Je veux
anjourd'hui réaffirner que pour la République populaire hongroise, pour tout son
peuple comme pour. le Gouvernement, la cessation de la course aux armements nucléaires,
1'élimination de la menace de guerre nucléaire et le désarmement mucléaire
continuent d'étre de la plus haute prioritd et cue toutes les uesures nécessalires
‘pour parvenir & cet imvortant objectif, nous attachons la plus grande importance
a4 1l'interdiction géndrale et compléte de tous les esscis d'amies nucldaires.

Cette réaffirmation de notre enzagement total & la solution des problémes les
plus brilants de notre génération, engagement qui est en fait partagé par 1'écra-
sante majorité des délégations, n'est pas du tout superflue compte tenu de ce qu'ont
déclaré les représentants des Ditats-Unis, scit d'une uanidre générale en pléniére,
soit de fagon cuelque peu plus ddtaillde devant divers organes subsidiaires. La
politioque qui consiste & intensifier les préparatifs militaires dans une recherche
fertile de supériorité militaire cntrave les travaux du Comité depuis déja quelque
temps. lais ce n'est qu'au cours de ces dernildres semaines cue méme les délégations
les plus optimistes ont dd prendre conscience de la véritable nature de cette
politicue avec toutes ses conséquences pour les ndgociations sur le désarmement.

La délégation hongroise partage pleinement les sentiments de 'regret et de
mécontentement total” et de "déception ... voire de ressentiment"; pour ne citer
que deux des nombreuses expressions de crainte tirdes de récentes déclarations
de délégations de toutes les régions du monde. La détestable politique du
"couplage’ apparalt maintenant non senlement dans les affaires politiques nondiales
mais aussi 2 provos de questions inscrites & 1'ordre du jour du Comité, comme 1l'a
fait observer 3 juste titre 1'hmbassadeur ILjewere, du Iligéria, dans son inter—
vention du 25 février. -
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Hous ne sommes pas disposés & accepter une tentative qui relguerait la question
“de 1l'interdiction des essais nucléaires en en faisant un des éléments "dans la gamme
compléte des objectils & long terme des Etats-Unis en matidre de limitation des
armements”. HNous sommes pleinement d'accord avec H. Rostoy qu'”une interdiction
des essais ne sauraitl par elle-méme mettre fin 4 la wenace nosde par les armes
nucléaires” et ccume lul nous ne pensons .as qu'”une interdiction compléte des
essals puisse contribuer & réduire la menace posde par. les armes nucléaires”
Mais cette menace se trouverait considérablement réduite si cette 1nterd1ctlon stait
suivie d'autres mesures visant % réduire et finalement 2 éliminer les armes nucléalres.

La recette offerte par li. Rostow pour "rdaliser des progres sur la voie de
1'élimination de lamenace nucldaire' peut sembler atirayante de 1'extéricur mais
non aux membres de cet organe. ‘Lo négociation de réductions signilicatives des
armes nucléaires et, en fin de coupte, 1'élimineation finale de ces armes" comme il
le suggére, sans au préalable emnécher le perfectionnement incessant des arsenaux
mucléaires, n'est rien d'autre qu'un pauvre essai de représentation erronée de la
situation. D'autant cu'elle s'accompagne de mesures concrétes de son Gouvernement
visant & rompre 1'équilibre des forces

la délégation hongroise essaile toujours de rester dans les limites de la
réalité, mais nous avons nourri cuelque espoir, au début de la présente session,
gue le Comité pourralt peut-8tre faire des nrogrés sinon quant au fond vraiment
tout au moins en créant ‘le cadre ndcessaire oii des négociations pourraient sérieu—
sement commencer., Etant donné 1'appui massif des Dtats non alignés et neutres, sans
parler des pays socialistes, la délégation de la République démocratique allemande
a méme proposé, le 15 février, un projet de mandat pour 1l'un des groupes de travail.
lialheureusement, nos espoirs se sont rapidement effondrés devant la position obstinde
des Etats-Unig et du Royaume-Uni.

Dans cette situation, ma délézation ntest pas du tout surprise du flot violent
de critiques profdérdes par plusieurs délégations. Clest une réaction parfaitement
1légitime et nullement injustifide. Pourtant, tonte géndralisation de la responsa~
bilité pour ce manque de progrés ne servirait qu'd amortir 1'impact de ces critiques.
Ce sont les gouvernements qui ouvertement bravent 1'eopinion, la volonté et 1'intérét
de tous les peuples cui sont responsables du blocage des efforts du Comité. Les
représentants de 1'Indonésie, du Tigdric et de Lo Dudde ont donné de bons exemples
de cette situation critique.

En méme temps, il est émalement de notre devoir de nous féliciter des "propo—
sitions constructlves” présentées par la adlémation de 1'Union soviétique comme 1l'a
fait observer A propos le représentant du Brésil dans sa déclaration du 25 février.

J'espere que 1l'imbassadeur de Souza e Silva ne trouvera pas & redire que je le
cite deux fois en une si broéve interventicn, mais je ne peux m'empécher de souligner
combien il a eu raison de mettre en évidence la nécessité d'une ‘'volonté". Tout
d'abord, la "volonté de rechercher une procédure généralement acceptable" puis la
volonté ... "d'entreprendre des consuliations de bonne foi en vue d'abattre le mur
de l'intransigeance” et enfin la volonté "de permetire au Comité du désarmement
d'exercer les fonctions prioritaires dont il a &été investi”., Pour ma délégation,
cette dernitre remarque signifie manifestement des négociations.

~Avant de quitter le sujet, permettez--moi de mentionner bridvement que ma
délépation comprend la déception de plusieurs délégaticns devant la difficile
situation qui s'est installée an Comité, et apprécie les diverses tentatives faites
pour amorcer un mouvement vers des négociations sur une interdiction des essais.
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Héanmoins nous sommes d'aecord avec le représentant de la République démocratique
allemande dans son évaluation des diverses propositions présentées par le Canada,
le Japon et I'AUQtrulle. C '

Dans le contexte d'une interdiction compléte des essais, plusieurs délégations
ont parlé de l'aspect "non-nrolifération’ d'une telle mesure ou de 1l'absence de
cette mesure. ILa délémation hongroise est fermement convaincue que la prévention
de la prolifération gdographique Ges armes nucléaires constitue une question importante
et dtactualité. Cette opinion se trouve renforcde par les plans et les mesures
concrétes qui tendent & accroitre les arsenaux nucléaires sur les tervitoires des
Etats ol i1 n'y a pas actuellement d'armes dc cette nature.

Dans ces conditions, 1'élaboration et 1l'adoption d'un accord intermational sur
la non-implantation d'armes nucldéaires sur le territoire des LEtats ou il n'y en a
pas actuellement seraient de la plus haute importance.

S'inspirant de ces considérations, les délégations de la République démocratique
allemande et de la République populaire hongroise ont élaboré un document de travail
en la matidre et 1'ont remis aujourd'hui au secrétariat pour distribution. Ie
document de travail se passe de commentaires et n'appelle ancune présentation détaillée.

Je voudrais en méme temps exprimer 1l'espoir. de ces deux ddlégations que les
membres du Comitd accorderont toute l'attention voulue 2 ce document de travail.

Le PRESIDENT : Je remercie le représentant de la Ilongrie de sa declalatlon et
des paroles aimables qu'il a cues & 1'érard de la présidence. Je donne maintenant
la parole au représentant de la Tchécoslovaquie, liv le hinistre Stru¥ka.

1, STRUEKA (Tchécoslovaquie) (traduit aAu russe) : lionsieur le Président,
permettez~mol d'abord de vous Léliciter pour votre occession & votre haute fonction
pour le wois de mars.. Permetiez-moi aussi d'exprimer notre reconnaissance a 1'éminent
représentant de 1'Iran pour 1'efficacité avec laquelle il a dirigé nos travaux
en février., Wous espérons que sous votre direction le Comxte exaninera d'une fagon
concréte toutes les questions encore pendantes et que toutes les délégations se
montreront disposées & vous apporter leur appui. Les Etats non wembres du Comité,
dont nous accueillons avec satisfaction la participation & nos travaux, peuvent
certainement y apporter une contribution positive., A notre avis cependant, ces
Itats ne peuvent contribuer de la fagon la plus ratiomnelle ct la plus efficace aux
efforts des Etats membres du Comité que s'ils fournissent un apport constructif au
travail du Comité conformément & son réglement intérieur. Je voudrais particulierement
mentionner l'article 33, ou il est dit que "les Etats intéressés non membres du
Comité peuvent soumettre av Comité des propositions écrites ocu des documents de
travail concernant des nesures de désarmement faisant 1'objet de négociations au
Comité et participer & l'examen des cucstions sur lesquelles portent ces propositions
ou documents de ftravail®.

Nous aimerions attirer votre attention, Honsieur le Preuldenty et celle des
auntres délégations, sur la nécessité de respecter strictement le réglement intérieur,
afin qu'une atmosphere constructive soit maintenue au Comité et que 1'atiention des
délégations ne soit pas détournde de l'examen des questions importantes et urgentes
inscrites & ltordre du jour. ' '
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Au nom d'un groupe de pays socialistes, la délégation tchécoslovaque aimerait
évoquer maintenant certains aspects du document CD/245 indiquant la position commune
de ces pays sur le Programme global de désarmement, et répondre & un certain nombre
de guestions posées & ce sujet par diverses délégations. Wous constatons avec
satisfaction que cette position commune a suscité un large intérédt et, comme il
ressort des déclarations de plusieurs délégations, a ¢té examinde avec attention.

Je ne crois pas qu'il y ait lieuv de s'étendre ici sur l'esprit et le caractére
du document CD/245, puisque des dclaircissements & ce sujet ont déjd été donnds
dans deux interventions de notre délégation., Je voudrals seulement souligner une
chose, & savoir que notre document n'est pas un moddle de Programme global de
désarmement, Il représente plutdt wn ensemble de considérations sur la confipgu-
ration générale et le contenu du Programme. Sur la base des dispositions existantes
de notre document, nous menons notre activité au sein du Groupe de travail et de
groupes de contact, en proposant en cas de besoin des dispositions pertinentes,
soit sous la forme d'amendements aux documents d'autres Etats, soit sous celle
de dispositions plus dlaborées et concrétisées de notre propre document.

C'est 13 peut-8tre la principale différence entre le document CD/245 et le
document CD/223 du Groupe des 2L, et celui des pays occidentaux CD/205. Les
auteurs du document CD/245 partent du principe que dans les négociations sur les
diverses sections du Programme global de désarmement, il est indispensable de faire
preuve d'une approche constructive en vue de la réalisation de compromis accep~
tables par tous. Comme le montre 1'expérience acquise par les groupes de contact
sur les objectifs, les priorités et les principes, les dispositions du document
(D/245 contribuent dans une large mesure 3 la réalisation de formules généralement
acceptables, 2 e ‘

Les auteurs du document 0D/245 ont entendu avec grand intérdt les observations
et questions de certaines délégations sur la position commune du groupe de pays
socialistes. Diverses questions ont ¢té posées, lotons d'abord qu'il nous reste
encore a trouver des wéponses satisfaisantes & certaines de ces questions. Par
exemple 3 celle r:lative au caractére du _rdgramme. Clest 17 manifestement une
question importante. Depuig deux ans, des considdérations préliminaires ont été
présentées au sujet de cette question. Pourtant, nous n'avons pas encore pu
procéder & un réel échanze de vues. Les auteurs du document CD/245 partent du
principe que le Programme global de désarmement ne doit pas devenir un document
parmi tant d’autres dans les archives de 1'Organisation des HNations Unies et que
tous les Btats doivent faire preuve de la volonté politique indispensable pour
le réaliser. D'autre part, les pays socialistes n'ont pas encore arré&té leur posi-
tion sur la forme sous laquelle cette approche politique fondamentale & 1'exécution
du Programme global dcit se refléter dans le caractére du Programme. Le contenu
du Programme sur lequel leg délégations pourront se mettre d'accord exercera i cet
Egard une ilmportance incontestable. Nous attendons avec intérdt les observations
précises de toutes les délégations au sujet de cette gquestion.

On a aussi posé un certain nombre de questions sur notre position quant &
1'échelonnement des mesures entre les différentes phases. Au tout début de nos
travaux, les pays socialistes sont convenus de prendre pour hypothése de départ
que les mesures seralcent provisoirement réparties en quatre phases. Cette méthode
de travail est & notre avis acceptable, de méme que d'autres approches possibles
qui pourront rencontrer 1'agrément du Comité et contribuer a 1'avancement effectif
des négociations. Comme on 1'a noté, le document CD/245 n'est pas un projet précis
de Programme global de désarmement, Le fait que les uwesures qu'il prévoit ne sont
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pas réparties par phases ne signifie pas que les pays socialistes sont opposés 3
1'exécution dchelonnée du Programme. Au cours de la session du Groupe. de travail,
nous avons déjad exposé notre position au sujet des guatre vhases en 1nd1qnant 1es
mesures qui, & notre avis, devraient &tre prises & chacune d'elles. Dans les
discussions futures sur ces phases, nous nous emploierons a trouver des formules
mutuellement. acceptables sur la base des propesitions que nous avons faites au
Groupe de travail et de notre document de travail comm1n, ‘en tenant compte des
propositions des autres délégations.

A propos des remarques de 1'éminent représentant de 1'Inde sur le fait que
nous n'avons pas inclus dans notre document les mesures relatives & la phase suivante
de l'exdcution du Programme, je voudrais appeler son attention sur le fait que
durant 1'examen de toutes les phases, y compris la derniére, nous avons exposé
notre position sur cette question et en particulier que nous avons retenu a titre
de mesures de la guatridme phase, la dissolution compléte des foxces armées et
la destruction de tous les types d'armement, ainsi que 1'interdiction de l'affec-
tation de fonds & des fins militaires. C'est ainsi que rous envisageons la wéali-
sation du désarmement gdéndral et complet en tant qu'objectif final.

Dans la repartltlop des mesures par phases, nous tenons compte de leur
priorité afin de réscudre au plus t8t les problémes les plus urgents. Par exemple,
il est tout & fait naturel d'inclure dans la premiGre phase la prévention d'une
guerre nucléaire, 1'interdiction des essals nucléaires et l'arrét de la fabrica-
tion des armes nucléaires. Sont également proposdées des mesures dont on ne peut
entreprendre la réalisation que dans certaines conditions, c'est-ad-dire une fois que
certaines mesures ou un ensemble de mesures auront été rdéalisdés dans le cadre
du Programme global de désaruement. Il paralt logique de prévoir provisoirement
ces mesures pour des phases unltériecures. Par exemple, si dans le document CD/ 245
on considdre 1'alinda B de la section relative aux armes nucldaires, il apparalt
tout & fait logique de n'entreprendre la réduction progressive des stocks d'armes
nucléaires que lorsque des négoclations avec la participation de toutes les
puissances dotées d'armes nucléaires auront abouti & un arrét de la fabrication
de ces armes et paralldlement & ltapplicalior de mesures de renforcement des
garanties politiques et de droit international de la sécurité des Etats. Ia
destruction des armes nucléaires doit & son tour 8tre précédée d'un processus
de réduction graduelle de leurs stocls.

ous voudrions aussi faire remarquer que les pays socialistes n'estiment pas
qu'un Programmo global de désarmement dcive &tre formulé avec trop de détails. In
effet, il n'est pas question de préparer uwn traité qui soit un plan détaillé de’
désarmement général et complet mais un Programne global de désarmement gui fixe
avec réalisme des mesures concrotes dont ltapplication, & titre de premier objectif,
apporterait une contribution pratique d la prévention d'une catastrophe nucléaire,
arrédterait-la course-aux armements et ouvrirait la voie vers une paix durable.
L'objectif final du Programme est de parvenir au désarmement général et complet
sous un contrdle intermational efficace. Tuant aiux ddétails de chacune des mesures,
ils doivent &tre définis au cours de négociations approprides. lious ne nous
opposons donc pas A 1'établissement de délaig approximatifs pour la réalisation de
tel ou tel accord dans le domaine de la limitation de la course aux armements. In
méme temns, le fait que pour telle ou telle raison des négociations en cours sur
certaines questions n'aient pag abouti, ne peut servir d'excuse pour remetire &
plus tard des négociations sur d'auvtres questions :

On a dégalement soulevé un certain noubre de questions concrites concernant
certains aspects concrets de la position commune des pays socialistes a 1'égard
du Programme global de désarmenent.
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Ainsi, 1'éminent représentant de 1'Inde a demandé des éclaircissements sur le
principe d'égalité et de sécurité égale que nous avons proposé. Au sein du Groupe
de travail, les délégations des pays socialistes ont déjd donné une forme concrete
3 ce principe sour la forme suivante : "L-ns les négociations entre parties & peu
prés 3 dgalité suwi le plan milivaire, il faut que soit respecté scrupuleusement
le principe d'égalité et de sécurité égale" (CD/239, CD/CPDAIP.GO). lous avons
également expliqué que ce n'est pas nous qui avons inventé ce principe mais qu'il
est tiré de 1'"Etude des rapports entre le désarmement et la sécurité interna-—
tionale" élabordée avec 1'aide des exverts du Secrdétalre oénéral des Nations Unies
et approuvée par consensus par l'Assemblde générale. En posant cette guestion, le
représentant de 1'Inde s'est référé au "déséquilibre important entre les Btats
dotés d'armes nucléaires, d'une part, et les Ttats non dotés d'armes nucléaires
d'autre part". D'abord, & ce que ncus comprenons, les négociations sur le désar-
mement ne sont aucunement mendes entre ces deux groupes de pays. La réalité poli-
tique est toute autre. Nous ne connaissons pas de négociations sur le désarmement
dens lesquelles il y aurait d'un cdté tous les Bltats dotés d'armes nucléaires
et de 1l'autre ceux qui en sont dépourvus. £u contraire, dans toutes les négocia-
tions, la séparation se fait non selon le principe de la possession ou . de la non-
possession des armes nucléaires mais en fonction de comsidérations politiques.
Ajoutons que le Groupe des 21 prévoit dans ses propositions certaines mesures
relatives au champ des négociatiunc bilatérales entre 1'URSS et les Ttats-Unis.

57 exemple, 1l'une des mesures prévues dans le document CD/223 du 19 aofit 1981,
afin de faire cesser la course aux armements concerne la poursuite des négociations
CALT entre 1'URSS et les Etats-Unis. Le principe d'égalité et de sécurité egale
est entierement applicable & cette mesure.

Pour répondre 2 la question du représentant de 1'Inde concernant ce que les
pays socialistes entendent par maintenir 1'équilibre existant en matiere de
puissance nucléaire tout en en réduisant constamment le niveau, je voudrais pré-
ciser qu'il ne faut pas comprendre un tel équilibre d'une fagon simpliste. Paxr
exemple, si 1'URSH interprétait ce principe comme signifiant que tous les Etats
dotés d'armes nucliaires doivent rédulre simultanduent leurs armements nucléaires
d'un méme nombre . ‘unitdés, il est douteux gqu'elle puisse men:r des négociations
avec les Btate-Ur g sur mme _in’‘aticy des aow 1to siratégiques. Je voudrais rap-
weler que le Traité SALT~2, signé mals malheureusenent non entrée en vigueur, prev01t
que 1'Union sovidtique réduira ses armements stratégiques de 250 unités et les
Ltats-Unis d'environ 30 vecteurs. Je voudrais aussi rappeler gqu'en menant actuel-
lenent des négociations avec les Etat~~Uﬁi° sur la limitation des armements

ncléaires en GBurope, 1'Union soviétique n'envisage aussi que des mesures bila-
térales. Cependant, elle estime & Jjuste titre qu 11 faut considérer les armements
nucléaires du Royaume-Uni et de la Vrance comme un élément sur le plateau de la
balance des forces de 1'OTAN, bien qu'il ne =oit pas question actuellement de la
sirmature de l'accord par ces pays. lais en méme temps, pour des raisons évidentes
1'Union soviétique ne peut pag consentir & ce que la réalisation de mesures de
désaruement nucléaire porte atteinte & sa sécurité par rapport & d'autres puissances
nucléaires. Autrement dit, lorsque les pays socialistes parlent de 1'équilibre
existant en matidre de puissance nucléaire, ils n'envisagent pas wn équilibre pure-
ment arithmétique mais partent de 1'idée que cet équilibre doit Btre défini compte
tenu d'une large gamre de facteurs militaires et politiques.

On nous a aussi demandé pourquoi nous avons inclus, dans notre liste de mesures,
la renconciation des Btats dotés d'armes nucidaires & 1'utilisation en premier de
telles armes tout en omettant dly faire figurer 1'interdiction compldte du recours
4 ces armes, blen gue nous ayons voté er faveur de la proposition indiemme sur
cette derniére question 3 la itrente-sixituwe session de 1'Assemblée générale., D'abord
je voudrais souligner une fois de plus, & propos de la proposition sur la non-uti-
lisation en premier des armes nucléaires, que s'il n'y a pas de premicére utilisa-
tion il n'y en aura pas de deuxiime ni de troisitme et donc que l'arme nucléaire
ne sera pas du tout utilisde.
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Ainsi, quant au fond, les deux propositions vont dans le méme sens. Nous pourrions
donc aussi poser la guestion suivante aux délégations de 1'Inde et des autres Elats
du Groupe des 21 : Pourguoi éprouvent-elles .des doutes quant & la renonciation. des
Etats dotés d'armes nucléaires & 1l'utilisation en premier de telles armes alors
qu'elles ont voté en faveur de la résolution sur cette question & la trente-sixiéme
session de 1l'Assemblée générale 7 Nous pouvons aussi poser encore une guestion a
ces délégations, et en particulier & celle de 1'Inde : Pourquoi aucune de leurs
propositions ne porte-t-elle sur la conclusion d'un traité mondial sur le non-recours
4 la force ? En effet, cette proposition a une portée plus large que la leur; qui
ne vise que le recours aux seules armes nucléaires. Or le représentant de 1'Inde,
dans son intervention du 2% février, est allé jusqu'a mettre en doute 1l'utilité de
la conclugion d'un tel traité. Cependant, un tel traité interdirait le recours

non seulement aux armes nucléaires, mals & tous les autres types d'armes. Certes,
il a enticrement raison d'affirmer que la Charte des Nations Unies impose déja aux
Etats participants 1l'obligation de ne pas recourir & la force; mais si 1l'on applique
sa logique il ne faut pas non plus s'efforcer d'obtenir une interdiction du recours
aux armes nucléaires puisque ce n'est que 1'une des formes, bien que la vlus
dangereuse, du recours & la force en général.

Nous voudrions encore indigquer & 1'éminent représentant de 1'Inde que s‘il a
pu se poser une question sur la dissolution des groupements politigues gue nous
aurions proposée, c'est semble-t-il ¢n raison d'une inexactitude de traduction.
Dans le document CD/245, on entend par groupements militaro-politiques des alliances
telles que 1'0OTAN, le Pacte de Varsovie, etc. ILvidemment, il ne saurait &tre question
ici du mouvement des pays non alignés.

Pour conclure notre intervention, nous voudrions exprimer le plein -accord des
délégations de pays socialistes a 1'égard de la déclaration du distingué représentant
de 1'Inde, selon laquelle les positions du Groupe des 21 et du Groupe des pays
socialistes sont trés proches. -lous aussi pensons gue nous pourrions élucider
davantage nos propesitions au moyen de guestions et de réponses afin de les
rapprocher encore.

Le PRESIDENT : Je remercie le représentant de la Tchécoslovaquie. de sa décla-
ration, et lui suis reconnaissant des parocles aimables qu'il a eues a 1'égard de
la présidence. Je donne maintenant la parole au représentant de la Roumanie,

1, Melescanu., ‘

M. HELESCANU (Roumanie) : lionsieur le Fré
exprimer les félicitations les plus sinceéres d
de votre accession a la présidence du Comité.

sident, j'aimerais tout d'abord vous
2 la délégation roumaine & 1'occasion

Votre riche expérience de négociateur dans le cadre de la Conférence sur la
gécurité et la coopération en Burcpe est pour nous une garantie supplémentaire que
les meilleures conditions sont réunies en vue d'obtenir des résultats concrets pendant
ce mois de mars. Je voudrals vous assurer de 1l'appul constructif et amical de la
délégation roumaine dans l'accomplissement de vos responsabilités.

Nos félicitations s'adressent aussi & votre prédécesseur, M. Mahallati,
de 1'Iran, pour la maniére courtoise et patiente avec laquelle il s'est acquitté
des tdches importantes qui lui étaient imparties.

Monsieur le Président, mon intervention d'aujourd'hui est dédiée 3 la question
de la cessation de la course aux armements nucléaires et du désarmement nucléaire,
inscrite dans notre programme de travail.
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La participation -de la-délégation roumaine & ce débat procide de la position
de pringipe, exprimée par d'autres délégations aussi, suivant laquelle le démarrage
des négociations concrites sur ce sujet, dans le cadre du Comité, revét non seulement -
un caractdre d'ursence, mais représente un véritable test de la viabilité de cet’
organisme multilatéral créé par la premidre session extraordinaire consacrée au
désarmement. Je voudrais souligner que, de 1'avis de ma délégation, il ne peut
y avoir aucun argument valable contre le démarrage de pareilles négociations.
Beaucoup d'arguments que nous avons entendus soulignent la complexité des mesures
concernant le désarmement nucléaire, véritable noeud gordien dont dépend la réali-
sation de progrés dans tous les domaines du désarmement. Or, & notre connaissance,
il n'y a pas de meilleur moyen - ou d'autrc moyen tout court - de résoudre des
questions complexes que des négociations, que la recherche patiente, avec esprit
de suite et avec la volontéd d'aboutir & des solutions acceptables pour tous.

Certes, tout en reconnaissant la complexité du désarmement nucléaire et
1'importance qu'il revd&t pour la sdécurité des Ltats dotés d'armes nucléaires et de
tous les Ltats, ainsi gue le fait qu'une pareille entreprise ne saurait &tre
accomplie d'un seul coup, par miracle, nous pensons cue la tiche du Comité est
justement d'élaborer une stratégie de suffocation graduelle de la course aux
armements nucldéaires. IUous avons souvent parlé dans ce comité de la nécessité de
définir le moment de 1'arr8t de la course aux armements par des mesures comme le gel,
1'arr8t du développement, etc. La stratégie de la suffocation fait partie, pour
nous, de ce moment d'arrét de la course aux armements qui, une fois réalisé,
permettra le passage vers le désarmement nucléaire. - '

Un élément capital de cette stratégie est, sans doute, 1l'arrét du perfection-
nement des armes nucléaires et de leur développement, dans le cadre duquel 1l'inter-
diction des essals nucléaires occupe une place de choix, soulignée tant de fois.,
Les plaidoiries convaincantes et argumentées & ce sujet des pays membres du Groupe
des 21, des pays soclalistes, ainsi gue d'autres représentants, nous domnent la
conviction que tout ce qui devait &tre dit 1'a déja été. DPar conséquent, je me
bornerai & faire enregistrer 1'appui de ma délégation en faveur de la création
d'un groupe de tr-vail du Comité pour nég-cier sur la conclvsion d'un accord inter-
national interdisunt les essais d'armes nucléaires et & souligner en méme temps
1'importance capitale d'une pareille mesure dans la perspective de la session
extraordinaire.

11 est évident aussi que, dans nos discussions sur les moyens pratiques
d'arréter la course aux armements nucldéaires, le théme des doctrines stratégiques
ne peut pas &tre absent. &n vérité, comme 1l'ont déja montré les débats de 1l'année
passée, i1 est nécessaire de regarder de plus prés la notion méme de la-dissuasion
nucléaire sur laguelle est basé tout 1'édifice qui nous fait vivre sous la menace
permanente d'une destruction totale de 1'humanité. C'est 1l'évidence méme que les
armes nucléaires ne peuvent pas servir & des fins défensives, du point de vue purement
militaire. Ies essais d'élaborer des doctrines stratégigques pour pallier cette
déficience inhérente aux arsenaux nucléaires, comme la théorie de la dissuasion,
par exemple, n'ont abouti ogu'd faire monter les enchéres, accroftre et affiner les
arsenaux nucléaires. La situation de loin la vlus dangereuse de ce point de vue
est celle existant en Burope, oll la grande majorité des Etats sont en traind'assister,
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impuissants, au déclenchement d'une nouvelle étape dans la course aux armements
. nucléaires., Comme le soulignait récemment le Président de la République socialiste
de Roumanie, Nicclae Ceausescu "si nous, leés.pays européens, ne sommes Das en mesure
d'arréter 1'implantation de nouveaux missiles nucldaircs en Burope, nous serons
dans la situation d'étre les victimes de ces armements. Du point de vue pratiquey
il n'y aura aucune nation, de 1'Hst ocu de 1'Cuest, du Nord ou du Sud, qui ne sera
vas dans le rayon d'action de ces armes",

Dans cet esprit, la Roumanie a salué le commencement des négociations entre
1'Union soviétique et les Etats-Unis d'Amérique relatives aux missiles dé moyenne
.portée en Burope et a exprimé l'espoir que ces négociations aboutiront & des
résultats positifs. Etant donné qu'en Zurope se trouvent concentrés les effectifs
militaires les plus redoutables et les. armements les plus perfectionnés, le danger
d'un conflit majeur dans cette importante région du monde est extrdmement grave.
Exprimant la préoccupation profonde du peuple roumain pour l'avenir de la paix en
Europe et dans le monde, la Roumanie s'est prononcée et continue de se prononcer
catégoriquement pour 1l'arrét de 1'implantation et la rdéduction rapide, au niveau
le plus bas, des missiles de portée intermédiaire, aussi bien que de fout genre
d'armement nucléaire en Burope. C'est notre conviction inébranlable que le désar-
mement constitue le probleéme cardinal, fondamental, de 1'Bucope 2 1'heure actuelle.

Etant donné gue la présence des armes mentionnées affecte et menace directement
les intéréts vitaux des pays europédens, nous estimons que clest le droit légitime
de tous ces Btats, dont la vie méme est en jeu, de participer, sous une forme ou
une autre, aux négociations sur la.réduction et.1l'élimination des armes nucléaires
en Burope. Partageant la méme précccupation, la Grande Assemblée hationale de la
Roumanie a instamment invité les parlements, les gouvernements et les peuples
d'Europe, des Btats-Unis d'imérique et du Canada & agir dfurgence avec toute
1'énergie nécessaire, & btout mettre en ceuvre avant qu'il ne soit trop tard, pour
la réduction et 1'élimination des armes nuclésires du continent européen, pour la
défense du droit fondamental de tous les peuples a la vie, a la liberté et & la paix.

Monsieur le ifrésident, la délégation roumaine aimerait réitérer son point de vue
sur le fait que 1l'objectif final dé tous nos efforts doit étre 1l'adoption, dans les
délais les plus brefs, de mesures concrotes, pratiques, nour Lllarr8t de la fabri-
cation des armes nucléaires, leur réduction graduelle jusqu'a leur élimination
définitive et leur mise hors la loi,

Nous appuyons par conséquent les idées présentdées 3 ce sujet pendant la premiére
session du Comité par la délégation de 1'URSS. Iliais en vue d'arriver & cet objectif
final, d'autres thoémes doivent aussi faire l'objet de nos préoccupations. Il sfagit
tout d'abord de la prévention d'une attague nucléaire délibérée ou d'une guerre
nucléaire par accident, erreur ou faux calcul. Vu 1'état ol se trouvent les
arsenaux nucléaires et dans les conditions de tension que connaissent les relations
internationales, cette question cesse d'&tre purcment académique et devient
d'intérét immédiat pour tous les pays, nucléaires ou non nucléaires. L'adoption
de pareilles mesures nous parailt, par conséquent, non seulement urgente, mais aussi
d'une importance capitale. : '
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De tout ce qui préecide, je l'espére, il découle clairement que la téche
prioritaire du Comité qu désarmement au sujet de la course aux armements est d'agir.
I1 nous reste ftrés peu de temps avant la session extraordinaire de cette année.

Mais nous pouvons au moins montrer la décision qui nous anime de commencer des négo-
ciations sur les sujets pricritaires du désarmement nucléaire. Si le Comité n'est
ras en mesure de marquer cette voleonté d'agir, ncus scmmes persuadés des conségquences
importantes qu'il y a lieu d'envisager. Il s'agit en effet de la crédibilité méme

de notre Comité et de la crédibilité des négociations multilatérales en général.

Nous avons maintes fois souligné, dans nos interventions, que la création par
le Comité de grouves ad hoc de négociation n'était vas un but en soi pour le Comité.
Cette année-ci, une pareille conclusion doit 8ire nuancoe, car une simple décision
de procédure comme celle concernant la création ¢'organismes subsidiaires de négo-
ciation sur les themes de 1l'arrét de la course aux armements nucléaires peut avoir
un impact considérable dans la perspective de la session extraordinaire, en montrant
la volonté politigue de nous tous de coorpérer et de négocier, dans un esprit
constructif, avec lucidité et rdéalisme.

Le PRESIDENT : Je remercie le représentant de la Roumanie de sa déclaration.
et des paroles aimables et amicales ¢u'il a eues a mon égard. Je dorme maintenant

-

la parole au représentant du laroc, g.1, 1'hAmbassadeur Skalli.

‘M. SKALLI (iiarcc) : ilerci, lMonsieur le Président. La délégation marocaine est
heureuse de voir le représentant de 1'Italie, un grand pays ami du Maroc, présider
notre Comité durant ce mois de mars. Ila délégation vous assure de sa coopération
totale et est. persuadde que vous saurez diriger nos iravaux avec compétence et
efficacité. Bn voyant le représentant de 1'Italie au sitge de la présidence, nous
ne pouvong manquer d'aveir une penséde émue pour 1'imbsssadeur di lontezemclo, qui
nous a qulttes d'une fagon si soudaine et si tragique. Que la délégation italienne
trouve ici l'expression de nos condoléances et de toute notre sympathie. Je voudrais
aussi féliciter les éminents représentants de 1l'Indonésie et de 1'Iran qui n'ont
ménagd aucun effort pour faire avancer nos travaux lors de leurs présidences
respectives. IMa délégation voudrait souhaiter la bienvenue aux nouveaus représentants
de 1l'Australie, de la Bulgarie, des Etats-Unis d'/mérique, du Nigéria, des Pays-Bas
et de la Rénpublique féddrale d'hllemagne, et leur dire sa joie de pouvoir coopérer
amicalement avec eux, tout comme elle 1'a fait avec leurs prédécesseurs au sein
de notre Comité. Par ailleurs, nous sommes toujours heureux de pouvoir compter
sur la compétence et le zele de i, Jaipal, Reprdésentant personnel du Secrétaire
général de 1'Organisation des Nations Unies et Secrétaire de notre Comité.

Enfin, nous ne voulons pas manquer de dire a celte occasilon combien nous apnreolons
le dévouement et la grande courtoisie du tris sympathique ll. Berasategui. '

Monsieur le Président, la session actuelle du Comité du désarmement se tient
dans une conjoncture tout & fait.particulitre.

IEn effet, la situation internationsle ne cesse de se détériorer : les tendances
défavorables des années précédentes continuent & prévaloir et les foyers de tension
gui persistent dans de nombreuses régions éu monde deviennent de plus en plus
alarmants
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C'est ainsi gue le climst de confiznce 2 cdédé le pas & 3°lc* de suspicion, de méfisnce
et, partent, d'insécurité. Le moins que l'on puisse dire, ¢ esi oue 1'état actuel
des relations intern-tionales gui en résult~ ést lcin de faciliter les travaux de
notre Comité. ZRien au contraire, il risoue de dopner ur: impulsion nouvelle su ryithme
déja effréné de la course aux armements. "

Je n'al nullement l'intention de m'attardsr sur ce sujet, tant est claire la
gravité de cette situaticn ainsi gque ses répercussions négetives sur le processus
du désarmement et notamment sur les eflorts déployés dans ce sens par notre Comité.

Et pourtant, notre Comité se réunit & la veille d'un important événement qui
souléve de la pert de la communauté internationale de grands espoirs. I¥n effet, pas
plus de huit semaines nous séparent de la tenue, A partir du 9 juin prochain, de la
deuxidme session extraordinaire de 1'hAssemblée générale consacrée zu désarmement.
Comme l'indigue son ordre du jour provisolre établi paxr le Comité préparatoire en
octobre dernier, la session extrcordinaire aurs a examiner, entre autres, le rapport
du Comité du désarmement et tous projets de texte transmis par celui-ci. C'est dire
1'importance qu'accorde la communauté internationale aux travaux de notre Comité et,
par voie de conséquence, le devoir politique et moral gui incombe 2 celui-ci de ne
ménager avcun effort afin qus les espoirs placés en la deuxieme session extraordlnalre
ne soient pas dégus. :

Ayant 3 I'esprit ces considérations, nous ne pouvons nous sbhgtenir de poser la
question : notre Comité, qui est le seul organe multilatéral de négocistion sur le
désarmement, sera-t-il en mesure de présenter un rapport différent du rapport incon-
sistant soumis par la Conférence du Comité du désarmement en 1978 & la session extra-
ordinaire de 1'Assemblée générale consacrée au désarmement 7.

I1 est certain que le Comité bénéficie dc certains atouts importants qui faisaient
défaut a la Conférence du Comité du désermement. Il réunit autour de la table de
négociation toutes leés puissances nucldaires. Ses procédures, consacrées par un
reglement intérieur, ont connu une certaine démocratisation. Mieux encore, le Comité
dispose d'un document de base, le Document iinal, cui énonce les principes et les
objectifs et qui, dans son progremme d'action, dnumére avec ordre de priorité les mesures
de désarmement dont l'adoption et l'application pourraient conduire au désarmement
général et complet. ILe Comité se trouve donc, depuis 1979, mieux placé gue la
Conférence du Comité du désarmement pour affronter svec plus de chances de succes,
la téche ardue et complexe gui lui a été assignée.

Or, nous devons rappeler qu'a 1'issue de chague session des trois années
précédentes, nous avons été amenés & nous rendre & cette évidence gqu'aucun résultat
sur le fond n'a pu &tre réalisé. (et dtat de choses nous incite 2 ne ménager aucun
effort cette annde, afin que le bilan des activités gue nous présenterons a la
deuxiéme session extraordinaire soit positif.

A cet égard, j'simerais exprimer notre satisfaction de voir le Comité adopter
l'ordre du jour de cette session ainsi gue le programme de travail de sa premiére
partie dans un temps relativement court., Ceci « é1%é possible gréce a l'esprit de
compromis de la part des délégations qui avaient tout d'abord avancé certaines
propositions et qul aveient ensuite accepté d'y renoncer.
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Monsieur le Président, l'une des contributions gue pourrait apporter notre Comité
au succes de la deuxiéme session extraordinaire serait 1'élaboration du Programme
global du désarmement. ' '

L'adoption de ce PBrogramme figure parmiles plus importants points de 1l'ordre du
jour provisoire préparé par le Comité préparatoire. Il serait 1'une des pieéces
maitresses de la session extraordinaire. Il faudrait donc que le Groupe de travail
sur cette guestion, qui a profité en 1920 des qualités éminentes de M. 1'Ambassadeur
Adeniji, du Nigéria, et qui bénéficie amjourd'hui de la compétence et de l'expérience
de M. 1'Ambassadeur Garcia Robles, du Mexique. Il faut donc que ce Comité redouble
d'efforts pour parvenir a temps au but souhaité. DEja un chemin considérable a été
parcouru dans la bonne direction. La reprise des travaux de ce groupe avant méme
1l'ouverture officielle de la présente session illustre bien 1'extréme importance
que nous accordons % l'élaboration du DBrogremme global du désarmement. Nous estimons
gu'avec la compréhension et la coopération de tous, le Comité pourra achever sa téche
dans les délais prévus. Son trivsil est d'ailleurs focilité par le fait gue les
éléments du Programme global de désarmement ont ét3 adcptés par consensus par
1'organe de délibération qu'est la Commission du désarmement .

Ma délégation a déja fait connaltre son point de vue sur les différents éléments
du Frogremme, tant & la Commission gu'au Groupe de travail, soit individuellement,
soit conjointement avec les délégations des pays neutres et nonadlignés. Nous voudrions,
sl vous le permettez, rappeler néanmoins bridvement ce point de vue.

Nous pensons que le FProgramme global de désarmement constitue un élément
important de la Stratégie internationale sur le désermement établie par la premiere
session extraordinaire de 1'Assemblée générale consacrée au désarmement.

Cecil signifie que le Frogramme doit couvrir tous les aspects de la aquestion de
la cessation de la course aux armements et du désarmement général et complet sous
contrdle international efficace. 11 doit définir les objectifs du désarmement, les
principes qui devralent régzir les négociaetions, ainsi gue les priorités qui devraient
s'y appliquer. Le Brogramme 'doit englober toutes les mesures de désarmement qui
pourraient conduire & la réalisction de 1'objectif ultime gu'est le désarmement
général et complet sous contrbdle international efficace. '

Comme tout instrument de nature stratégigue, le Programme doit non seulement
indiquer la période nécessaire 4 la réalisstion de tous ses objectifs, mais également
les phases sur la base desquelles doit s'dchelonner la réalisation des mesures
prévues au Frograomme.

Ia mise en oeuvre de ces phases indépendantes doit respecter un calendrier
indicatif négocié et convenu. Le Programme doit prévoir un mécanisme d'examen
permettant un réajustement et les modifications & y apporter, compte tenu des progres
accomplis dans la mise en oeuvre de chague phase.

Quant. & 1la nature juridigue du Programme global du désarmement, nous pensons
gue, pour qu'il soit crédible, cet instrument doit créer des obligations ayant une
force juridique contraignante sur le plan international.



CD/FV.L1E0
17
(M. Skalli, Maroc)

Fn tant que pays en développement, le Maroc a toujours mis l'accent sur le
fait que le Programme global du désarmement doit non seulement couvrir les mesures
“de désarmement proprement dites, mais édgalement celles ayant treit aux liens
- entre le désarmem nt et le développement.

Tel est brievement le point de vue de la délégation marocaine sur les grandes
lignes du Programme glcbal du désarmement. Ma délégation, qui participe tant au
Groupe de travail qu'aux groupes de contact présidés par les éminents représenténts
du Brésil, de la France et de la République démocratigue allemande, tient &
affirmer qu'elle sera animée, comme par le passé, 4'un esprit ouvert et de la
ferme volonté de tout faire pour en accélérer las travaux.

A cet égard, ma délégation se félicite de l'accord intervenu au sein du Groupe
de travail sur le chepitre concernant les priorités, INous estimons que c'est 1l& wn
pas important sur la voie de 1'élaboration du Programme global du désarmement,
réalisé grace & 1l'esprit de compromis manifesté par toutes les délégations et aux
efforts louvables déplcyéds par 1'Ambassadeur de Souza e Silva, représentant du Brésil,
gqui a coordonné habilement les travaux du groupe de contact sur ce chapitre.

Monsieur le Président, lors de sa trente-troisiéme session ordinaire, tenue trois
mols aprés sa premiére session extroordinaire sur le désarmement, 1'Assemblée
générale a adopté la résolution 33/60, dans laguelle elle a demandé au Comité du
désarmement de lui soumettre, lors de la reprise de ladite session, le texte d'un
traité sur l'interdiction compldie de tous les essais nucléaires. '

Bien gu'il ait inscrit depuis le début de ses travaux de 1979 ce point -en
premiére place de son ordre du jour, le Comité n'a pas été jusqu'a présent en
mesure de répondre favorablement & 1l'appel lancé par 1'iAssemblée générale dans
sa résolution 33/60C,

Au cours des trois derniéres anndes, le Comité n'a failt que poursuvivre des
discussions d'ordre général dans 1'ombre des négociations que menaient en 1979
et 1980 les trois puilssances nucléaires d<positaires du Traité d'interdiction
partielle des essais nucldaires de 196% et du Traité sur la non-prolifération des
armes rnucléaires. I1 y a lieu de relever que les négociations trilatérales n'ont pu
aboutir A& des résultats susceptibles de faciliter la téche du Comité, Celui-ci n'a
pu jusqu'a présent entamer de véritables négociations. Ce sort regrettable que
connailt le premier point inscrit & notre ordre du jour s'applique également au
deuxiéme point - la cessation de la course aux armements nucléaires et le
désarmement nucléaire.

Ma délégation, qui croit qu'il est de la plus haute importance de continuer
4 respecter le statut du Comité en tant qu'organe multilatéral unique de négociation
sur le désarmement, estime qu'il est grand temps de passer de la phase des échanges
de vues & celle des négociations sur les deux points susmentionnés.

Ma délégation continue de donner la préférence a la création d'organes
subsidiaires, notamment de groupes de travail, pour mener les négociations sur ces
deux points. HNous voudrions formuler 1'espoir que cette question trouvera cette
armée une issue heureuse qui permettra au Comité de sortir de 1'impasse ou il se
trouve.
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Monsieur le Président, la délégation marocaine se félicite de 1l'accord intervenu
au sein de ce Comité pour la reconduction des Groupes de travail sur les points de
notre ordre du Jour ayant trait, respectivement, aux armes chimiques, aux armes radio-
logiques et aux garanties de sécurité & donner aux Btats non dotés d'armes nucléaires.
Je voudrais saisir cetvte occasion pour exprimer les félicitations de ma délégation aux
distingués représentants de la Pologne, de la République fédérale d'Allemagne et du
Pakistan & 1l'occasion de leur désignation & la présidence de ces groupes. BElle voudrait
tout particulidrement exprimer sa satisfaction du fait que le manda+t du Groupe de
travail des armes chimiques a été révisé d'une fagon qui répond mieux & l'objectif
gue nous nous sommes fixé, & savoir 1'élaboration d'une convention sur 1l'interdiction
des armes chimiqucs et sur le destruction des stocks de telles zrmes.

A cet égard, il nous plait de relever l2 travail intense et considérable effectud
par le Groupe de travail spécial des armecs chimiques au cours de la session précédente.
Ma délégation estime que 1l'étal d'avancemeni des travaux de ce Groupe est tel que nous
devons nous atteler sans plus tarder & la négociation d'um texte de convintion sur
l'interdiction et 1'élimination de ces armes. La conclusion d'une telle convention serait -
sans nul doute.une mesure de désarmement capitale & laquelle, d'ailleurs, la commu-
nauté internationale accorde un caractére d'urgence et une haute priorité.

En ce qui concerne la question des arrangements internationaux efficaces pour
garantir les Etats non dotés d'armes nucléaires contre le recours ou la menace du
recours aux armes nucléaires, il serait hautement scuhaitable, surtout dans la
perspective de la deuxiéme session exiraordinaive de 1'Assemblée gdnérale consacrée
au désarmement, de redoubler d'efforts en vue de parvenir 3 un accord sur une approche
ou une formule commune susceptible d'@tre incluse dans un instrument international
de caractére juridiquement contraignant. A ce sujet, ma délégation & d4éja eu l'occasion
de se prononcer en faveur d'une convention internationale. Nous espdrons que le Groupe
de travail tiendra compte du trés large appui dont bénéficie 1'idée d'une telle
convention.

Enfin, pour ce qui est des armes radiologiques, nous demeurons persuadés que le
Groupe de travail sur la question sera en mesure de réaliser rapidement un accord sur
une convention interdisant de telles armes, si chacun des membres du Groupe veut bien
faire preuve de bhonne volonté. Hous estimons cependant qu'une telle convention n'aurait
de signification et de crédibilité gue si elle prévoyait 1'interdiction de toute
attaque contre des installations nucléaires civilesg, car il est évident qu'il existc
un risque réel de destruction massive par dissémination de substances radioactives
qui résulteraient d'unc telle atiague.

Monsieur le Président, j'ai dit au début de cette intervention que la perspective
de la deuxidme session oxtraordinaire de 1'Assemblée générale consacrée au désarmement
conférait & la session actuzlle de notre (Comité une importance toute particuliérc. Nous
ne pouvons perdrc de vue le fait que les résultats obtenus jusqu'a présent sont loin
de correspondre 3 l'espoir et & 1'élan suscités par la premiére session extraordinaire.
Nous nous devens deé réduire nos divergences et de tout mettre en oeuvre pour aboutir’

4 des résultats acceptables pour tous. I1 nous appartient de faire preuve de beaucoup
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plus de détermination, de coopératicn et de volonté politique pour mener & bien la
tdche exaltante qui nous a ¢oé confide par 1'Assemblée générale

Je vous remeicic,; Ilonsicur le I'rdsident.

Le PRESIDENT : Je remercie Monsieur le veprésentant du lMarcc de sa déclaration
et lui suis particulierement recomnaissant des cxpressions almables et amicales
qu'il a bien voulu avoir & mon dgard et & 1'égard de mon pays. Je donne maintenant
la parole au représentant de la Chine, Il. le Hinistre Tian Jin.

- M. TIAN JIN (Chlnb) (traduit du chinois) : lonsieur le Président, pour commencer
Je voudrais vous féliciter de votre accession & la présidence du Comité du désar-
mement pour le mois on cours. Nous sommes convaincus gue sous votre conduite le
Comité progressera dans scn iravail. Je voudrais aussi, pax vot“e intermédiaire,
exprimer notre reconnaissance eau représentant de 1'Iran, le président pour le mois
dernier, pour la contribution qu'il a apportde.

' Aujourd'hui Je voudrais exprimer nos vues sur la cessation de la course aux
armements nuclo aireg ¢t le désarmemont nucléaire,

JL’)

Dans leurs déclarvaticons, les roprésentants de nombreux payc ont fait part de leur
anxiété devant la ddtériovration de la situation internationale, 1'intensification de

la course aux armements nucldaives et 1l'accroissement du dang er de guerre. Ils onv
demandé un arrét de la coursc sux armements nucldaires et 1l'adoption de mesures offi-
caces pour réduire ¢t éliminer le denger d'une guerre nucléaire. La délégation chinoise
partage leurs aspirations. Nous sommes convaincus gque pour réduire et éliminer la menace
d'une guerre nucléaire, il est impératif de se faire une idée bien claire de la réponsc
a4 la question de savoir qui intensific la course aux armements nucléaires, d'ol
_prov1ent le danger d'une guerre nucldéaire et comment devriicns-nous aborder le désar-
mement nucléaire.

Ces derniéres anndes, nous avons souvent entendu, a 1'Asremblée générale des
Nations Unies et auvx cﬁansoc du Cemité du ddenrmement, les deux superpulssances
s'accuser mutuellement ¢'intensifier la course aux armements, de rvechercher la supré-
matie militaire et de se préparer & une guerre nucléaire. Pour esquiver leurs respon-
sabilités en ce qui concerne la covrse aux armements, L'Union sovidtique et les
Etats~Unis ont tous deux publid des documents de propagande au suljet de la force
militaire de 1l'autre. 51 l'accroisscuent de la puissance militaire qu'ils invoquent
et les chiffres qu'ils citent dans leurs déclarations et leurs publications concernant
1'un 1'autre peuvent ne pas refléter pleinement la situation réelle, on peut néanmoins
en retirer clairement 1l'impression cue ce sont précisément les deux superpulssances
qui inteagifient la course aux armementis, en pariiculier la course aux armements
nucléaires. D'aprés le rapport de 1980 du Secrétaire général de 1'Organisation des
Nations Unies intitulé "Biude d'ensemble dos armes nucléaires", les guelque 50 000 ogiver
dans les arsenaux nucléaires de 1'Union soviédtique et deg Etats-Unis ont wne puissance
totale d'environ 19 milliards de tonnes de THT, soit environ un million de fois zelle
de la bombe atomique larguée sur Hivoshime. Leurs armes nucléaires né sont pas seulement
énormes par leur quantité, mais aussi trés perfectionnées par leur qualité. Les
nouveaux types de missiles balistiques inteccontinentaux de haute précision d'une
portée de plus de 10 COO km et égui]és de systeémes de vecteurs a tétes multiples
indépendamment guiddes (les HIRV) s vent tous dans les arsenaux des deux super-
puissances. Celles-ci aamec+ent elles g que leurs armements ont ine capacité
de surextermination. Wéanmoins, pour rechercher 1'hégdémonie mondiale et obtenir la

n’D
,_:.

rou
6 ae
he



CH/PV.160
20

(}. Tian Jin, Chine)

suprématie par rapport & l'autre, 1'Union soviétique et les Ltats-Unis, tout en
procédant & des cntretiens de 1'une ou 1l'autre sorte sur la limitation des armements
nucléaires, intensifient la mise au point et le déploiement de nouveaux types d'armes
nucléaires et s'engagent dans une ncuvelle ronde de la course awx armements nucléaires
avec le perfectionnement qualitatif pour objectif. I1 va sans dire que cela ne

correspond guére & leurs belles paroles sur la "prévention d'une catastrophe nucléaire!

[0

I1 faudrait aussi souligner que dans le domaine des relations internationales,
1'Union soviétique cit les Ltats-Unis, se fiant & leur grande puissance militairc,
rivalisent entre eux ct s'efforcent de s'évincer mutuellement partout dans le mondce,
mettant ainsi ce dernier en situation de grand désordre. ine des superpuissances en parti-
culier, celle qui clame le plus Tort pour exiger la paix et le désarmement, a une
capacité et un dynamisme supdrieurs pour l'agression, 1l'expansion et 1'hégémonie.

Ignorant la forte opposition de 1'opinion publique mondiale, elle a directement envoyé
des troupes pour occcuper un autre pays. Les faits attestent que clest cette super-
puissance qui représente la menace principale pour la paix et la sécurité mondiales.

Partant de la constatation pure et simple du fait que 1'URSS et les Etats-Unis
possedent d'immenses arsenaux nucléaires et que leur rivalité intense menace la paix
mondiale et la- gécurité de 1l'humanité, les gens sont arrivés & la conclusion que le
processus dv désarmement nucléaire doit commencer par les deux superpuissances. Cela
est essentiel pour réduire le denger d'une guerre nucléaire et maintenir la paix
mondiale,

Depuis bien des années maintenant, les peuples du monde ont vigoureusement demandé
que les Btats qui posseédent les arsenaux nucléaires les plus importants mettent un
terme & leur course aux armements nucldéaires. De nombreux pays petits et moyens ont
formulé diverses propositions pour la cessation de la course aux armements nuc¢léaires.
Nous estimons que les superpuissances devraient arréter immédiatement toutes activités
visant le perfectionnement quelitatif et 1'accroissement quantitatif de tous les types
d'armes nucléaires et de leurs vocteurs. L'srrdt du perfectionnement qualitatif de
leurs armes nucléaires devrait comprendre, outre la cessation de tous leurs essails
nucldéaires, celle des cssais de techniques non nucléaires comme celles visant & amé-
liorer les systémes de vecteurs et les systémes de guidage. D'aprés les statistiques
d'instituts de recherche internationaux réputés, 1'Union soviétigue et les Etats-Unis
auraient effectud, de juillet 1945 & aujourd'hui, plus de 1 100 essais nucléaires.

Ces derniéres années, pour répondre au besoin d'obtenir une suprématie nucléaire, ils
ont procédé & des essais nucléeires aussi fréquents gqu'ils ne 1'ont jamais été. Au
cours de l'année 1975, 1'Union soviétique a effectud & elle seule 29 essais, dépassant
ainsi le nombre total des essais effectués cette année-13 par les autres BEtats dotés
d'armes nucléaires et battant son propre record annuel depuis 1963, les 49 essals
nucléaires effectuds en 19681, vingt-ei-un, c'est-a-dire presque la moitié du nombre
total, 1l'ont é4é par 1'Union scviétique, et 16 1'ont été par les Ltats-Unis. La
situation décritec ci-dessus et les chiffres cités démontrent clairement que 1'Union
soviétique et les Blats-Unis n'ont ebsolument aucune raison de poursuivre leurs essais
nucléaires. Ils devraient immédiatement mettre fin & toutes les catégories d'essais
nucléaires. Rendre hommage en parolcs & 1'arrdi des essais nucléaires ne saurait
aucunement masquer 1'intensification effective des essais nucléaires dans la pratique.

D'autre part, comme chacun le sait, le simple fait, pour les superpuissances, dc
mettre un terme au perfectionnement qualitatif et & 1'accroigsement quantitatii des
armes nucléaires ne suffirait pas pour diminuer la grave menace que leurs énormes
arsenaux nucldéaires font peser sur le monde.
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L'arrst de l'expdrimentation, dc la mice an noint et de la faobricoltion d'armes nucléaires
doit s'eccompagner d'une riduction subgtantielle et de la destruciion de ces axmes;
e

ce n'est qu'ainsi cue le donger d'une gsuerre muclécire pourra 8tre réduit. Par
cengequent, les supeinuissances @evralent rédulre ausel wopidement cue DOQ_101C tous

les types d'armes nucléeires et les vecteurs de colles-ci. Le fait pour elles d'étre
les premiéres & réduire radicalement lop armements "nloalros aicderait & stténuer la

menace micléaire sons netbre en péril leur propre cé witd.  Adnsi cu'il est dit dans

le rapnort susmentionnd du Secrétaire géndral de l'O*g nisation des Nations Unies,

"en raison du grand nombre d'grmes ﬂublﬂa*ros cui existent, i1 devrait -&%re possible
d'entreprendre une importante wéduction ¢'armements sans mettre en péril la sécurité
netionale des deux supernUlusgpkoﬁ” Cela covwespond pleinement # la 1véalitd objective.
Le fait cue les suverpuissences devraient prendre les devanls en rdéduisant leurs
armements ne signifie pas cue les autves Dtets dotéds dlarmes nucléaires ne-devraient

pas réduire leurs armements nucldcire: Lorscue les dewux supernulssances auvont
fortement rdduit leurs ormements nuc lé res et alldgd la nmencce pour les autres Dtate
dotés A'armes nucldeires, ceux~ci devraient se joindre auwr superpuissances en réduisant
leurs propres armements muclésircs dens des proportions raisonnables. Fu égard a

l'étﬂb actuel. des armements mucléaires, telle est la seule epproche correcte susceptible
Taboutir a l'cbjectif du ddsarmement nchéal“e Toutefois, une nuissance mucléaire
sculigné, non sans orridre-pensée, cue 1'dcuilibre existant dans le domaine de 1o
puissance nucléaire devrait rester intact & toutes les étapes, faisant ainsi abstraction
de 1'écart mueléaire énorme qui existe entre les divers Dtsts dotds d'armes nucléaires,
Plusieurs représentants de peoys non alignds ont judicieusement Tait observer qu'il
n'exicte esucun éouilibre de ce genre entre les Btets dotds i'armes nicléaires, mois

u'il ¥ a un déséouilibre {lagrant entre les deuxt superpuissance d'une part, et les
auties Ltats dotdes A'armes nucleﬁlres, Atavtre part. Le prctenQu 'équilibre™ &
préservver o toutes 1,u dtopes est un orédtevte destiné i pernétuer la position de suprd-
natie mnldaire et e des supernuissances. Il est manifeste qu'une
telle praticue ne favorisern pos le proc 1S *w désarmement nucldéaire, pas plus qu'elle
n'aidera & meintenir la vnoix mondiale et & Aliminer le denger d'une guerre nucléaire,
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nent. A l'heure actuelle, nous somneg
engagés & fond dans .'éd souhaitons ¢ cunement consacrer nos
TCEes & ﬂes irmo~[ﬂ'r ol en prdocence des menaces nucldsireg

e nous nc pouvons fLaire F”'rCPO“L cue d'esszyer d'obtenir la
e fefen51ve nécegseire pour nrotdger notre inddpendance, notre sdécurité et
> ction de notre deonemie. Les esseis micldaires cuxouels nous avons procédd
sont treg limités en womnre. D Aot dotd (‘ﬁrmw nucléanires, la Chine a
dvidemsent des responsa Ssarnenent micléoire., Hous
nous sowmes touvjours prulon“ ion commlate et de la destruction
totale des armes nucldénives, sdeuilibre entre les Ltats detés
et les Tiots non dotdéo ('armes nucléﬂlre; ot d'éoarter complotement le danger d'une
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sré & meintes reprises ocu'a sucun
le premier & uu111v01 1'arme nuclécire.
n'utiligerons pas d'armes nucléaires et
e menacerons pas d'en utiliser con des Btats non dotds d'armes nuclénires et des
zones démucléarisdes. Tout cela démontre (¢nlczent lo neture défensive de la puissance
micldeire trés limitde de Jc Chine. Comme dans le passé, nous déploierons des efforts
en foveur du déscrmemernt nucléoire et de le prdvention d'une guerre nucldaire.,

Le Gouvernenent chinois a
roment et en auvcune circonstance
Conformément 2 celie prise de no
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Le désormement nucléaire est un point important de 1'ordre du Jjour du Comité du
désormement et il représente dgnlement une des cuestions cruciales qui préoccupent
profondément les peuplec du monue. linlheureusement, aucun progres gubstantiel n'a été
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réalisé & propos de cette question au cours des quelques dernidres anndes. Avec

la deuwtiéme session extraordinaire de 1'Assemblée générale consacrée au désarmement cqui
approche, il incombe au Comité du désarmement de poursuivre ses efforts & cet dgard.

En attendant, nous demandons ingtamment aux principales puissances nucléaires d'agir
conformément aux exigences de l'opinion publique mondiale et de concréiiser leur

désir proclamé de promouvoir le ddsarmement, de maniére & nous permettre de réaliser
des progreés sur ce point de l'ordre du jour ainsi cu's propos de 1'élaboration d'un
programme global de désarmement.

Le PRESIDENT : Je remercie le représentant de la Chine de sa déclaration et des
paroles aimables qu'il a eues & 1l'égard de le présidence, Je donne maintenant la
parole au représentant de la Yougoslavie, 1'Ambassadeur Vrhunec.

11, VRHUNEC (Yougoslavie) (traduit de l'anglaiq) : Permettez-moi tout d'abord,
Monsieur le Président, de vous [éliciter de votre élection & la présidence du
Comité du désarmement pour le mois de mars et vous assurer du plein appui et de la
coopération de la délégation yougoslave dans l'exercice de vos fonctions. J'aimerais
également rendre hommage au représentant de 1'Iran, 1'Ambassadeur Ilahallati, pour
l'excellent travail qu'il a accompli en tant que Président le mois dernier. Comme
il y o trois ans, la délégation yougoslave prend & nouveau la parole pour exprimer sa
profonde insatisfaction et inquidtude devant 1l'incapacité du Comité du désarmement
d'entamer des négociations sur le désarmement nucléaire., DLtant donné que pour nous
cette cuestion est, de toutes, la plus importante et a le rang de priorité le plus
Slevé dans le travail global du Comité du désarmement, nous aimerions demander résolument
cette fois que le Comité du désarmement commence & s'occuper sérieusement de la
question du désarmement nucléaire et entame des népociations pour faire démarrer
ce processug. Si nous échouons, tous nos efforts de désarmement se trouveront consi-
dérablement réduits ce cul nuires au créddit du Comité du désarmement. Il est inutile
de répéter que cela est également notre devoir, devoir qui a été accepté par tous
les membres du Comité du désarmement & la premiére session extraordinaire.

liotre demande est d'sutant plus justifide que, perallelement & la course générale
aw: armements, 1'armement mucléaire continmue 2 se développer et méme & s'intensifier
congtamment, en dépit des sommes astronomicues qu'il exige et de ses effets destructeurs
effroyables,

Pendant longtemps l'attention de la communauté internationale a été centrée sur le
danger que présentent les armes nucléaires pour la survie méme de 1'humanité et, de
ce Tait, sur la nécessité A'adopter des mesures effectives en vue de la cessation de
la course aux ermements nucléaires i une date rapprochée et du désarmement nucléaire.
Un certain nombre de propositions ont été faites, tant dans le cadre de 1'Organisation
deg MNations Unies qu'a 1l'extdrieur pour diminuer ce rigcue. HNéanmoins, la mise
au point cuantitetive et cualitotive d'asrmes muecléeires s'est poursuivie azboutissant a un
accroissement vertigineux du nombre des armes nuclédaires et & la mise au point et au
déploiement de systémes d'armes toujours plus complexes et destructeurs.

Halgré cela, on nous dit encore que 1l'ouverture du processus de négociations sur
le désarmement nucléaire au Comité du désarmement est impossible & cause de 1'absence
générale de confiance entre les Dtats, spéeialement entre les puissances nucléaires.
Mais, ne nous demandons-nous donc pas comment il sera possible d'établir cette
confiance et la sécuritd si la course aux armements nmucldéaires se poursuit 2 ce
rythme effrénd. :
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Les mesures proposées au cours des ans couvrent toute la gamme des problémes d
limitation des armements nucléaires et de désarmement, y compris la limitation, la
réduction et 1'élimination deés armes nucléaires et de leurs vecteurs; l'arrdt de la
fabrication des armes nucléaires; la réduction de la production de matieres fissiles
4 des fins d'armemént, etc.

Le Document -final adopté & la premiére session extraordinaire de 1'Assemblée
générale consacrée au désarmement affirme que les armes nucléaires ‘sont celles qui-
menacent le plus gravement 1'humarité et la survie de la civilisation; que les mesures
effectives de désarmement nucléaire ont la plus haute priorité; que l'objectif final
est, de ce point de vue, 1'élimination compléte de ces armes; que tous les Etats dotés
d'armes nucléaires, en partlculler ceux d'entrz eux q11 poszédent les arsenauX nucléaires
les plus importants, -ont une responsabilité epéciale dans la reallaatlon des ObJGOtlf“
du ‘désarmement nucléaire.

La dixiéme session extraordinaire a adopté comme 1'un de ses principaux objectifs
d'emp&cher le déclenchement d'une guerre nucléaire. Cet objectif est en grand péril
4 moins que les négociations ne portent également sur les armes nucléaires dites tactiques
qui auraient . .des conséquences d'ordre stratégique particulidrement graves, si elles
étaient utilisées sur le territoire de petits pays. :

Nous estimons donc qu'il est nécessaire de prendre des mesures approprlees des
que possible en vue d'un examen détaillé de toute la question du désarmement nucléaire.
A notre avis, il est nécessaire de traiter simultanément, dans un seul processus, des
armes classiques également. Ces armes sont un élément tres important de ce que 1l'on
appelle couramment 1'équilibre global des forces, en particulier dans des régions comme
1'Burope ol ces armes sont trés fortement concentrées.

La situation internationale d'aujourd'hui accroit la responsabilité du Comité
du désarmement de faire quelque chose pour inverser les tendances actuelles et prévenir
un désastreux conflit nucléaire.

Parmi toutes les questions de désarmement est celle du désarmement nucléaire, celle
que 1'Organisation des Nations Unies a mise tout particuliérement en relief comme consti-
tuant la tadche la plus prioritaire, et il incombe au Cemité du désarmement, 1torgane de négo-
ciation unique ainsi que le définit le Document final, d'entreprendre des négociations
a cette fin,

La premieére tiche du Comité est de trouver une base acceptable pour mener des
négociations sur la cessation de la course aux armements nucléaires et le désarmement
nucléaire,

La délégation yougoslave n'est pas seule & demander cela.Tous les membres du Comité
du désarmement faisant partie des pays non alignés et neutres du Groupe des 21,dont
les positions en la matidre sont clairement exposées dans les documents CD/116 du
9 juillet 1980 et CD/180 du 24 avril 1981, insistent dans le méme sens.

Le document de travail (D/116 du Groupe des 21 indiquait quelgues-unes des questions
de fond qui doivent faire 1'objet, au Comité, de négociations au titre du point intitulé
"Cessation de la course aux armements nucléaires et désarmement nucléairce" : a) élabo-
ration et clarification des étapes du désarmement nucléaire envisagées dans le para-
graphe 50 du Document final, y compris la détermination des responsabilités des Etats
dotés d'armes nucléaires et du rdle des Etats non dotés d'armes nucléaires au cours du
processus de réalisation du désarmement nucléaire; b) clarification des questions
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que pose l'interdiction de l'utilisation ou de la menace d'utilisation d'armes nu~ -
cléaires en attendant le désarmement nucléaire, ainsi que la prévention de la guerre
nucléaire; c) clarification des questicns que pose 1'élimination du crédit accordé

sux doctrines de la dissuasion nucléaire; e. d) mesures pour faire en sorte que le
Comité du désarmement s'acquitte efficacement de son rdle en tant qu'organe multilatéral
vnique de négociation sur le désarmement et, dans ce contexte, assurer une liaison avec
les négociations sur le désarmement nucléaire qui se déroulent dans des forums bila-
téraux, régionaux ou autres de caractdre restreint. Dans le méme temps, le Groupe des 21
proposait que le Comité du désarmement crée un groupe de travail spécial pour entre—
prendre, au cours de la session de 1980 -du Comité, des négociations en vue de parvenir &
un accord sur les questions susmentionnées. ' '

De 1'avis du Groupe des 21, des négociations multilatérales sur le désarmement
nucléaire auraient dfl &tre menées depuis longtemps déja; la condition préalable fonda-
mentale de leur succds est la volonté politique des Etats, en particulier des Etats dotés
dtarmes nucléaires, d'entreprendre de telles négociations.,

A la lumidre de cette évaluation, le Groupe des 21, dans son document de travail
'CD/180 du 24 avril 1981, a entre autres exprimé sa ferme conviction "que le Comité du
désarmement, dont font partie tous les Etats dotés d'armes nucléaires ainsi que des Etats
gui n'en sont pas dotés, doit poursuivre et intensifier la recherche d'une approche
commune qui lui permette de s'acquitter du mandat que lui a confié 1'Assemblée générale
des Nations Unies dans le domaine du désarmement. En particulier, le Groupe des 21
copére qu'une prise de conscience croissante de 1'urgence de progresser sur la voie
Gu désarmement nucléaire facilitera la tAche du Comité. Les négociations bilatérales
et régionales, surtout lorsqu'elles intéressent des régions spécifiques ol la concen-
tration des armements nucléaires accroilt le risque d'affrontement, sont utiles et
dovraient 8tre intensifides, mais des négociations multilatérales sur des questions
présentant un intérdt vital aussi bien pour les Btats dotés que non dotés d'armes
micléaires devraient 8tre engagées sans délai au Comité du désarmement, unique organe
rmltilatéral de négociation dans le domaine du désarmement.”

Des positions nnalogues sont également exposées dans le ‘ocument de travail CD/4
Gu Groupe de pays socialistes d'Furcpe orientale qui, eux aussi, preoonlsent 1'ouver-
+ure au Comlte de négociations sur le désarmement nucléaire,

C'est donc pour les raisons précitéecs que nous ne parvenons pas a comprendre
pourquoi les Etats-Unis d'Amérique et le Royaume-Uni, s'opposent non seulement a la
création d'un groupe de travail pour 1e désarmement nucléaire, mais aussi a 1'idée méme
que le Comité du désarmement devrait s'occuper du désarmement nucléaire. Comment est-ce
possible, alors que, par allleurs, ces deux pays ont accepté sans difficulté cette
responsabilité lors de la premidre session extracrdinaire consacrée au désarmement ?
Nous les prions instamment, une fois de plus, de prendre en considération les nombreuses
demandes de modifier leur position, et nous leur demandons de nouveau d.'accepter la
création du groupe de travail considéré et de ne plus empécher le Comité de' s'occuper
de cette question de désarmemnt extrémement importante. Nous approuvons entiérement
les observations du distingué Ambassadeur du Brdéeil, M. de Souza e Silva, qui, dans son
intervention du 25 février, a une fois de plus exposé des arguments quant & la néces-
sité d'ouvrir au Comité des négociations sur le désarmement nucléaire et dit que les
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Etats-Unis d'Amérique n'avaient pas le droit d'y faire obstacle. Jusgu'a présent,
nous n'avons pas entendu d'arguments convaincants & 1l'appui de ce refus de la part
des Etats~Unis et aucune autic solution ne nous a été proposée.

Le Comité du désarmement, qui constitue le forum le plus approprié pour des négo-
ciations multilatérales sur le désarmement nucléaire, dévrait commencer sans délai a
g'occuper sérieusement de ce probleme. Le meilleur ingtrument pour déclencher un tel
vrocessus serait la kreatLO‘ d‘un groupe de¢ travail,

Le.PRESIDENT s Je remercie le représentant de la Yougoslavie de sa deolaratlan
et des parcles aimables qu'il a eues & 1'égard de la présidence. Je donne maintenant’
la parole au représentant du idlexique, 1'Ambassadeur Garcia Robles

. GARCIA ROBLES (Mexique) {traduit de 1'espagnol) : Monsieur le Président, je
voudrdis d'abord associer les sincéres comnlimerts de ma délégation & tous ceux qui
vous cnt été adressés & propos de vétre accession a la présidence du Comité pour le
mois de mars. .Vos éminentes qualités personnelles et vos capacités bien connues nhous
donnent la garantic que vous saurez mener & bonne fin nos délibérations dans cette
inportante période de 1'activité du Comité. Nous faisons part aussi de notre recon-
naissance 3 votre prédécessenr, 1l'éminent représentant de 1'Iran,
M. 1'Ambassadeur Mahallati, qui ‘a su diriger avec tant de distinction et d'efficacité
nosg -travaux le mois dernier. '

Py

Les raisons qui ont incité le Comité du désarmement & inclure par principe dans
les deux points prioritaires de son ordre du jour celui intitulé "Cessation de la course
aux armements nucléaires et désarmement nucléaire" sont évidentes. Ce n'est pas pour
rien que 1l'Assemblée générale des Nations Unies, lors de sa premiere session extra-
ordinaire consacrée au désarmement, apres avoir déclaré solennellement que "des mesures
efficaces de désarmement nucléaire et la prévention de la guerre nucléaire ont la
nlus havte priorité", a proclamé par consensus el sans ambiguité aucune, au para-
graphe 47 de son Document final, que :

?Les armes nucléaires sont celles qui menacent le plus gravement 1'humanité
et la survie de la civilisation. I1 est essentiel d'arréter et d'inverser la course
aux armements nucléaires saus tous ses aspects afin d'éliminer le risque d'une
guerre mettant en jeu des armes nuclealres. L'objectif final est de ce point de
l'ellmlnatlon pompletf ap ceg armes.'

On se souvient que danﬂ le méme Document, 1l'Assemblée a reconnu expressenent
QLC 1'existence des armes nucléaires et lz poursuite de la course aux armements re-
présentaient une '"menace pour la survie méme de 1'humanité" et ddéclaré en conséquence
que "le succés des négociations sur le désarmement présente un intérét vital pour tous
les peuples dn monde" et que "tous les Etats ont le droit de participer & ces négo-
ciations', pour lesquelles il est prévu expressément que le Comité du désarmement est
un "forum multilatéral unique de négociation.

C'est sans nul doute pour cela que, depuis 1979, année ou le Comité a été constitué
avee sa composition actuelle, la question des négociations multilatérales sur le désar-
mement nucléaire a été étudiée tant dans le cadre de certaines interventions que dans
deux documents de travail : les documents CD/4, présenté conjointement par sept BEtats
socialistes, et CD/36, présenté par le Groupe des 21, On sait qu'en 1960, le Comité
a été saisi de deux documents de travail émanant des mémes auteurs que.les précédents,
qui portaient respectivement les cotes CD/109 et CD/116, et que le nombre d'inter-
ventions sur cette question a congidérablement augmenté,
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Enfiny;-en 1981y le Conité, devant la situation intermationale alarmante & laquelle

nous sommes confrontés, semble avoir placé le désarmement nucléaire au mdme niveau de
priorité que la question de 1l'interdiction des cssais d'armes nucléaires qui figure en
téte de son ordre du Jjour. On peut en voir la preuve manifeste dans le fait que,

dans le dernier rapport du Comité, sur les 120 paragraphes consacrés a un tour d'horizoen
de la question intitulée "travaux du Comité au cours de sa session de 19817,
quarante-et-un paragraphes, soit »lus du tiers du total ont trait au point intitulé
"Cessation de la course aux armements nucléaires et désarmement nucléaire'.

Au sujet de cette question, le Groupe des 21 a exposé avec la plus grande
franchise l'opinion bien fondée de ses membres. Le 24 avril 1981, dans 1a déclaration
distribuée sous la cote CD/160, il a dnoncé corme suit son jugement

"Les débats, pouvr leuauel les chapitres V et VI et la conclusion du rapport
du Secrétaire général intitulé 'Ltude d'ensemble des armes nucléaires' (8/35/%92)
ont fourni d'utiles éléments, ont confirmé le Groupe des 21 dans sa conviction
que la course aux armements nucléaires va a4 l'encontre des efforts. déployés pour
réduire encore les -tensions intornationales; que des progrés dans le domaine du
désarmement nucléaire contribueraient 3 renforcer la poix et la sécurité inter-
‘nationales et & améliorer le climat international, ce qui & son tour faciliterait
de nouveaux progrés; et que des mesures de dés arwement nucldaire présentent unc
importance vitale pour toutes les nationg, nucléaires et non nucléaires, car
1'existence dlarmes nucldaires dans les arscnaux u‘une poimée de puissances
met directement et fondamentalement en danger la sécurité du monde entiex.”

Permettez-mol de répdter cos du“ﬁlﬁrvm parcles, "car l'exictence G'armes
nuclésires dens les oreeneux diune poigrnde de puissances met directement et
fondamentalenent -en daﬁgcr la seourlte du monde enticxr”,

Voici maintenant vr autre passage du méme document

"Le Groupe des 21 est en outre convaincu, & l'issue des discussions, que les
doctrines de la dissuasion nucléaire, loin d'étre créditables du maintien de la
"paix et de la séecurité intermationales, sont la cause profonde dc l'escelade qui
se poursult dans le développement quantitatif et qualitatif des armements nucléaires
et qu'elles conduisent & une insdcurité et & une instabilité accrues dans les
relations intemationales. D¢ plus, cos doctrines, qui impliquent en derniére
analyse que l'on est prét & utiliser des armes nucldaires, ne peuvent constituer
une base pour empdcher le déclenchement d'une juerre nucldaire, une guerre qui
affecterait aussi bien les non-belligérants que les belligérants. L'accumulation
concurrentielle d'armements nucléaires nar les Ditats dotés d'armes nucldaires ne
saurait se Jjustiiier par l'argument selon lequel cette accumulation serait indispen-
sable pour la sécurité de ces Btats. Cet arsument est manifestemient exrrond puisque
1'accroissement des arsenaux nucléaires, loin de contribuer & renforcer la sécurité
de tous les Ltats, 1'affaiblit au contraire, et augmente le risque de déclen-
chement d'une guerrc nucléaire. Le Groupe des 21 refuse en outre corme politi-
quenent et moralement injustifiable que la sécurité du monde entier doive dépendre
de 1'état des relations existant entre les Btats dotdés d'armes nucléaires.™

De méme, & la fin de la session de 1l'année vassée, ce méme Groupe des 21, dans sa.
déclaration du 19 aolt 1981 (CD/222),-s'est expriné comme suit -

"Le Groupe deg 21 cut convaincu que la pourﬂ? uite dc l'escalade quanti-
tative et qualitative des armes nucléaires compromet dircetement et sravement
les intéréts vitaux de la sdouritvé de tous les pays, tant pourvus que dépourvus
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d'armes nucléairves. Dans le docunent CD/130, convaincu que les questions

de désarmement nucléaire ont dcs £000r0u39¢02G gur la sécurité du monde entier',
du nonde entier, loncieur le “rculuowt, "ip Croupe des 21 a roconmandé 1'¢tablis-
senent d'un groune de travail rpfeial du Comitd du ddésarmenent pour  entreprendre
sans retard des ndgociations sur corteines guections concrdtes concernant le
désarmement rucléairc, ogrtlcu115rcneut 1'élaberation des étapes du désarmement
nucldéaire env'sa;écs v 50 du D b fainci. Il v a lieu ae
regretter ou'auncun CONBENED ait »i &% réalisé s cette proposition au
cours de la session dn 1981 ris 1lorrane multilatéral

uni que de négoel thJ“ sur le Pimpossibilité dA'ontrenrendre

des népociations concrotes sux dz sor cxdre du Jjour ayant

la prioritsé 1o plvs diovie."

aT?llbleﬂbhu, 1'Assembléec géndrnle n'a pas cessé de proclamer 1'intérét et

1l'urgence qu'elle attachait o cette question. Clest ainsi qu'a sa trente cinquienc
session, elle a adonté deux rdésolutions - les résolutions ))/150 B et )5/153 C -
dans .la seconde desquelles elle niiait instamment le Comité du désarmement "de créer,
des le début de sa.session de 1981, un Zroupe de travail spéeial chargé de 1'étude
de la question insecrite 4 son ordre du jour de 1979 et de 1930 et . intitulée
Cessation de la course aux armerients nucldaires et deoarneuent nucléaire'".

A la trente-sixiéme session de l'issemblée qui vient de g’achevor, oette ques tion
a fait l'objet de trois résolutions - les mésolutions )0/02 B, 36.92 F et 36/92 1 -
qui contiennent des dispositions analogues quant au fond 2 cglles qui figurent dans
la deuxidme de celles-ci, sclon laquelle 1'issemblée demande instarmment au Comité du
désarmenment d'entamer, lors de la session de la prdsente annde, "des négocilations
de fond sur les questions prioritaives de ddésarmement inscrites & son ordre du jour" et,
a cette fin, je cite encore, "de cvder d'urgence des sroupes de travail spéclaux sur
la cessation de la course aux armerents nucléaires et le désarmement nucléalre et sur
1'interdiction des essails d'armes nucléaires!,

Les wésolutions de 1'dssenbléc rénérale comnc colles que Jje viens de citex
peuvent paraltre assez arides. et sans doute ne rendent pas vraiment compte de 1la
réalité, surtout lorsque, cédant & loiendance Trds humaine qui comsiste 4 oubliexr les
choses désagréables, on nc veut vlug wenser 4 ce que 12 cessation de la course aux
armements et le désarmement nuclénire cosaient 4! \nnnglor, ~ savolir la guerre nucldéalxve
et ses conséquences terrifiantca aunguellas on a konnu. & juste titre, le non
d'""holocauste nucléaire™. in décembio dernier, j'si cu le privilége de faire une
breve visite & JeroMlﬂu, cul w'e pevids rieux comprendre la signification et la
portée de ces mots, "iolocausie nucléolx Bien que la bombe qui a méduilt Illiroshins
en cendres puissc &tre considdérde aujourdlimi ccmme un accessoire de thédtre, d'un
théfitre certes racabre, si on 1o corsare 2 cclles qui pullulent dans les arsenaux des
superpuissances nucléaires et dont le pouvoir destructif se wmesure corme nous lec savons
en mégatonnes, clest-a~dire en millions de tonunes de dynanite, Je garde de cette
visite, par cxemple, le souvonir trds vif de marches de pierrc calcinée sur 1'une
desquelles se trouve imprimde aujourd'lui de fagon indéldbile, relique macabre et
unique d'un homme qui s'y trouvalt assizm ou noment de 1'explosion atomique de 1545,
oui, reste imprimée de fagon indélébile, la silhouette de cet horme.,

I1 vaut donc la neine de souligner, une fois de plus, qu'da sa prenieéere oeuoion
extraordinaire consacrée au ddésarmement - antécddent immédiat de celle qui slouvrira
4 Hew Yoric le 7 juin vrochain - 1l'organe pleinement repnrdsentatif de la cormunautc
internationale a adoplé ner consensus une série de déclarations solennclles
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- dont j'ai cité quelques-unes tout & l'heure - faisant ressortir qu'actuellement
1'humanité est confrontée & un riqque sans précédent d'autodestruction, puisque les
arsenaux nucléaires accumulés "sont & eux  seuls plus que suffisants pour: détruire
toute vie sur la terre" et, soulignant l'u“gence rrlthue qu'il y avait & éliminer
toute poss1b111te d'une guerre nucléaire, a dnoncé cette constatation fatidique :
"L'homme se trouve placé devant l'alternative suivante : mettre fin 3 la course aux
armements et progresser vers le désarmement, ou périr'. :

Il semble que le vent ait emporté ces paroles ou méme qu'elles ne soient jamais
parvenues aux oreilles de ceux qui avaient le plus besoin de les entendre. En effet,
les nouvelles que depuis lors les médias nous ont apportées réguliérement au lieu de
nous rassurer, sont devenues de plus en plus inguidtantes - ou peut-&tre serait-il
plus exact de dire plus révoltantes — en raison de la course aux armements effrénéde
et de l'escalade gigantesque des budgets militaires,

Il y a peu de temps, le New York Times a consacré une page entiére & la publi-
cation d'un "Message aux dirigeants des pays nucléaires". (e message, illustré par la
photographie d'une mére au visage sévére couvrant d'un bras protecteur ses deux petits
enfants, était suivi de plus d'un millier de signatures de personnes se définissant
comme des "femmes indignées qui ne veulent pas que la génération de leurs enfants soit
la derniere" et affirmant avec une insistance particuligre :

"Nous sommes indignées par 1'augmentation constante des arsenaux qui menacent
le monde d'anéantissement nucléaire, planifié ou accidentel.

‘ ‘Nous sommes indignée% par le spectacle d'hommes qui se prétendent en faveur
"de 'la paix alors qu'ils préparent la guerre et qui confondent leur avenir politique
avec le destin de 1l'humanité.

Nous sommes écoeurées de voir les Btats gaspiller des centaines de milliards
de dollars en armements, alors que des millions d'enfants meurent de faim.,

Nous condamnons l'emploi de la ferce militaire par vn BEtat contre un autre,
car cet emploi risque de conduire & la guerre nucléaire.

-Nous parlons en tant que femmes américaines qui pensent qu'aucun gouvernement
ne devralt détenir le pouvoir de ccndamner 3 mort 1'humanité tout entigre."

Nous sommes persuadés que l'indignation que manifestaient les signataires de cet
éloguent message ne leur est pas exclusive, mais est partagée par des centaines de
millions d'étres humsins, c'est-a-dire par tous ceux qui comprennent, ne serait~ce que
d'une fagon trés rudimentaire, ce que peut signifier cette accumulation d'énormes
arsenaux nucléaires; dont le pouvoir destructeur est estimé 2 pLuS d'un million de fois
celui de la bowbe qui a détruit Hiroshima ou, si 1l'on préfere, & plus de trois tonnes
de dynamite pour chaque habitant de la Terre.

Les experts qui ont élaboré le rapport du Secrétaire général ont dit fort justement
qu'une guerre nucléaire représenterait "le niveau le plus élevé de la folie humaine'.
Dans le dernier numéro de la publication bien connue '"Wnrld Military and Social
Expenditures" - préfané en l'occurrence par George Kennan - on lit cette bréve
description des effets d'un couflit de cette nature
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“Les tirs nucldéaires auraient pour effets physiques immédiats de déclencher des
sxplosions et des conflagrations monstrueuses. ' Une abtaque contre les villes et les
installations militaircs produirzit des vents ayant la force d'un curagan et des
tempétes de feu qui balaierzient des continents entiers Les détonations nucléaires
libéreraient non seulement leurs propres ladldulonm, md;g aussi celles produites
par les réacteurs et les armes nucléaires cui subiraient le choc de l'attaque.

Ceux qui ne seraient pes morts immédiatement, grillés, déchiquetds ou asphyxiéy
dens leurs abris, se retrouverzient dans un monde de cauchemar, peuplé de moribonds,
de cadavres et do déments., Les aliments, leg wvécoltes et las terres seralent contaminés,
L'eeu ne serait plus pctable. Les services médicaux et les moyeéns de communication
et de transport seralent snédantis.

Dans le silence d'une planéte moribonds, les radietions balaleraient les océans
et remonteraient dans 1'atmosphsere, rédulssnt la couche d'ozone zu point de libérer
les dangereux rayons ultravialets. Une fois que ces rayons auralent: annihilé tout
reste de vie animale, l'effondrement du systéme écologique ne laisserait plus subsister
qu'un monde désert.’ '

Lorsqu'on réfléchit & des descriptions comme celle que je viens de citer, on
comprend fort bien pourquoi, au cours de sa session extrzordinaire de 1976,
1'Assemblée générole a affirmé, je le répdte une fois de plus, que "le succes des
négocigtions sur le désarmement présente un intérédt vital pour tous les peuples du
monde'", ajoutant et.je cite encore gue "la tiche la plus pressante et la plus
urgente' du moment présent est d'"éliminer la menace d'une guerre mondiale - d'une
guerre nucléaire"

Yous osons espérer gue celles des puissances nucléaires gui ont jusqu'ad présent:
réduit & néant les efforts du Groupe des 21 et d'un nombre considérable d'autres
Etats membres du Comité du désarmement s2 décideront enfin & reconnaltre la 1égitimité
irrécusable de cet "intérét vital. Cela implique d'une fagon absolue qu'elles
devraient cesser de faire obstacle a 1'cuverture de négociations multilatérales sur
l'arrét de la course aux armements nucléaires et le désarmement nucléaire au sein
‘du Comité du désarmement, et recomnaltre, compte tenu des instances répétées du
Groupe des 21 et des exhortations réitérées de 1'Assemblée générsle des Nations Unies,
la nécessité et 1'opportunité de créer immédiatement un groupe de travail spécial,
non pas naturellement, en remplacemeni du groupe de travail que nous avons. proposé
pour le premier point de 1l'ordre du jour - celui welatif & 1l'interdiction des essails
d'armes nucléaires - mais en plus de ce groupe de travail, de créer immédiatement, dis-je
un groupe de travail spéecial pour s'occuper de la cessation de la course sux armements
nucléaires et du désarmement nucléaire comme premidre étape vers la réalisation de
1'objectif que je viens de définir.

Le PRESIDENT : Je remercie S.4. 1'Ambassadeur Garcia LRobles pour sa dpclaratlon
et je lul suis particuliérement recomnaissant des paroles aimables et amicales
qu'il a eues & mon 4gard. Je domne maintenant la parole au epresentant de la
République démocratiqu~ allemande, S.H. 1'hAmbassadeur Herder.

M. HERDFR (Républigue démocratique a llemande) (tradult de 1'anglais) : Dans
mes interventions des 16 et 25 février, j'ai esquissé 1l'essentiel de la position
de la Républigue démocratique sllemande concernant une interdiction complete des
essais et les négociations sur la cessation de la course aux armements nucléaires
et le désarmement nucléaire, INous avons réaffirmé notre appui en faveur de
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négociations effectives au Comité sur ces deux points et avons proposé de créer des
groupes de travail spéciaux appropriés. Dans le méme temps, nous avons présenté, aux
fins d'examen par les Etats membres du Comité, des prcjets 'de mandats pour ces
groupes de travail.: ‘

Des. idées analogues ont été exprimées par la plupart des délégations qui ont
participé jusqu'a présent au cours de la semaine dernidre et aujourd'hui encore, a
nos récents débats sur les points 1 et 2 de 1l'ordre du jour. Le moment est venu de
voir ol-nous en sommes et quelles conclusions nous devons tirer de nos discussions.-

Etant donné que les délégations des Itats~Unis d'Amérique et du Royaume-Uni ont
de nouveau formulé des objections & 1l'encontre de la création de groupes de travail
pour les points 1 et 2, nous voudrions vous demander, Monsieur le Président, d'entre-
prendre sans retard des consultations sur la fagon dont nous allons continuer de nous
occuper des points 1 et 2. Ces consultztions devraient ‘8tre menées, individuellement
ou collectivement, avec tous les membres du Comité du désarmement, en particulier
- avec les délégations des Etats dotés d'armes nucléaires. A cette occasion, les Etats
dotés d'armes nucléaires s'opposent & la création des deux groupes de travail
pourraient présenter les propesitions qu'ils jugeront essentielles pour faciliter
notre travail sur les points 1 et 2. Ious espérons, Monsieur le Président,
que vous serez rapidement en mesure de faire rapport au Comité sur les resultats
de ces consulitations, afin que nous puissions prendre une décision formelle au sujet
de la proposition de créer des groupes de travail et examiner de nouvelles mesures &
entreprendre pour pouvoir réaliser des progrés a propos de ces gquestions hautement
prioritaires.

Pourrais-je en l'occurrence, Monsieur le Président, vous rappeler que la délé-
gatlon de la République démocratique allemande a déja fait une proposition dans le
méme sens 1'arnée dernlere, dans le document de tIdV?ll C)/lQB

Aunjourd'hui, le distingué représentont de la Républigue populaire hongroise
a présenté, au nom de son pays et de la République démocratique allemande, un document
de travail concernant la non-implantation d'armes nucléaires sur le territoire des
Etats ol i1 n'y en a pas actuellement. Ma délégation appule pleinement les explications
données par 1'Ambassadeur Kdmives & ce sujet. Nous espérons que le Comité réagira
favorablement & l'appel formulé dans se déclaration et dans le document de travail
correspondent.

Le PRESIDENT : Je remercie le représentant de la République democrathue allemande
de sa déclaration. J'ai pris bonne note de la suggestion de procédure qu'il a avancée
et je voudrais & cet égard rappeler que la guestion de la considération de 1'établis-
sement d'organes de travail subsidiaires sur les points de 1'ordre du jour sera la
premiere question qui fera 1l'objet de discussions & la réunion officieuse de demain
aprés-midi, Selon la décision prise par le Comité & sa oent cinguante-septiéme séance
pléniere, je donne maintenant la parole au représentant de lz Norvége,

S.E. le Secrétaire d'Etat aux affaires étrangéres, M. Eivinn Berg.

M. BERG (Worvege) (trzduit de 1'anglais) : Permettez-moi tout d'abord, Monsieur
le Président, de vous remercier de vos trés aimables paroles de bienvenue et -de me
joindre, au nom de mon Gouvernement, aux félicitations qui vous ont été exprimées
a 1l'occasion de votre accession aux importantes fonctions de Président du Comité
pour le mois en cours. Je peux vous assurer gue mon Gouvernement attache une trés
grande importence aux travaux du Comité du désarmement en sa gualité de forum mondial
central de négociations dans le domaine de la limitation des armements et du
désarmement. J¢ suis donc treés heureux de pouvoir prendre la parole devant vous ce
matin et d'exposer quclgues-unes de nos vues sur les importsntes guestions dont le
Comité est actuellement saisi. Fn raison de l'heure tardive, je m'efforcerai d'é&tre
aussi bref que possible.
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Toutefois, permettez—m01 de commencer en soulignant certains éléments fondamentaux
de la politique norvégienne en matidre de désarmement. ~Le Couvernement norvégien
met largement l'accent sur 1ll'importince de la limitation des armements et du désar-
nement en tent que parties intégrantes de notre politigue générale de sécurité.
Ia Norvege se trouve dans une odgicon sdoscophique d'une grande importsnce stratézique.
L'évolution de l'ensemble des relations fst-Cuest a donc des incidences considérables’
et directes sur notre situation en maitiére de séeourité.,

Notre appartenance & 1'Organisation du Traitd de 1'Atlantique FNord est indis-
pensable & notre sdcuritd militeire of & notre czpacitd de défemse. Cette alliance
s'efforce aussi de rechercher résolument 2 faire appliguer des mesures pratiqueu de
limitation des armements et de désarmement. Dans 1'intérét de notre propre sécurité,
nous appuyons tous les efforts gui doivent vermettre d'augmenter la stobilité et
d'améliorer les prévisions en ce guil concerne la situation militaire générale et
d'abaisser les niveaux d'armement.

Nous estimons que, pour &tre efficsce des mesures de désarmement et de limi-
tation des armements doivent 3bsolument s appuyer sur les importants principes
suivants :

- équilibre,
~ réciprocité, et

~ vérification.

I1 s'agit 134 de conditions qui sont dans 1'intérét de toutes les nations et
dont le respect ne devroit pas &tre considéré comme une concession unilatérale d'un
camp & un autre,

Des mesures de désarmement et de limitation des armements ne se négocient pas
dans un vide politique. Xlles ne permettent pas non plus & elles seules de supprimer
les divergences fondamentales et les conflits entre nations.

I'évolution récente de la situation politigue internationale, caractérisée par un
accroissement des tensions dans les relations Est-Cuest, pourrait réduire les
perspectives de détente rdelle 6%t de limitation des armements. Eliminer les causes
de tension internationale serait donc la meilleure contribution que nous pourrions
apporter & 1'instauration de conditions plus favorables pour le désarmement et la
limitation des armements. Malgré le climat intermational actuel, des organes de
négociation comme le ndtre devraient continuer & faire tout ce qui est en leur pouvoir
pour obtenir des rdsultats qui permettraient d'arréter et d'inverser le processus
d'accumulation constante d'armements.

A cet égard, pefmettez—moi de souligner gu'il suffirait, pour réaliser de gros
progrés, que chacue nation fasse elle-méme preuve de plus de retenue dans les
dispositions qu'elle prend sur le plen militaire. Pour sa part, la Norvege a
imposé, comme vous le savez peut-8&tre, certaines restrictions unilatérales, notamment
en ce qui concerne les bases militaires étrangéres, les armes nucléaires, les
armes chimiques et les manoeuvres militaires. Ces restrictions auto~imposées ont
pour but d'assurer, dans notre environnement NeoFraphlque 1mmod1at une situation de
tension réduite et de stabilité.

Mon Gouvernement est d'avis que la téche la plus importante de notre Comité
est de Aéfinir des intéréts communs de désarmement et de fixer ensemble des objectifs
de désarmement, puis, sur cette base, de ndgocier des engagements précisant
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officiellement et garantissant ces intéréts, Eh‘derniére analyse, c'est princi-
palement dans l'exécution de cette tdche et conformément & ces critéres que la force
du Comité et sa performance serdnt Jugées par la communauté internationale.

C'est dans cette perspectlve, Monsieur le Président, gque nous estimons aussi que
la deuxleme session extracrdinaire des Nations Unies consacrée au désarmement jouera
un réle important.

En 1978, la premiére session avait fait naltre 1'espoir de réels progrés dans
le domaine du désarmement. Cet espoir n'a malheureusement pas été exaucé. Fn fait,
1'évolution politique, la poursuite de ld course aux armements et le développement
de la technologie des armements suscitentde vives préoccupations. La deuxieme
session extraordinaire consacrée au désarmement prend ainsi encore plus d'importance.
Nous espérons sincérement que l'existence du Document final de la premiere session
extraordinaire facilitera les travaux de la deuxiéme session., De gros efforts ont
été consacrés a 1'élaboration de ce texte, dont il conviendrait de s'inspirer pour
la préparation de la session & venir.

La Norvege appuie vivement 1'élaboration d'un Programme global dé désarmement. In
effet, un Programme global équilibré et axé sur l'avenir peut &tre trés utile pour
exposer les grandes lignes de l'action future en matiére de limitation des armements
et de désarmement et peut representer un prolongement appréciable du programme dtaction
de la premiére session extraordinaire

Un Programme global de désarmement nous aidera ainsi & réaliser de nouveaux
progres en direction de 1l'objectif ultime du désarmement général et complet sous
un contrdle international efficace.

Mon Gouvernement a pour objectif déclaré de contribuer de fagon active et
constructive, & assurer, & la deuxiéme session extraordinaire, les meilleurs résultets
possibles. ’

C'est ainsi, Monsieur le Président, - que nous avons l'intention de présenter
un document de travail pour donner suite 4 une initiative prise & la premieére session
extraordinaire et visant & ce que les divers pays adoptent des procédures pour ‘
évaluer l'incidence des grandes acquisitions d'armes et des principaux programmes’
militaires sur la limitation des armements et l¢ désarmement. Par ailleurs, des
propositions concernant la limitation des armements et le désarmement devraient &tre
soumises & une analyse du méme genre.

- gue nous portons aussi un vif intérét aux activités consécutives a 1'étude de
1'Orgenisation des Nations Unies sur le désarmement et le développement, & laquelle la
Norvége pri% une part active. L'affeciation au développement économique et social
de ressources libérées per le désarmement, en particulier dans 1'intérdt des pays
en développement, doit continuer & figurer en bonne place sur notre ordre du jour;

- que nous préparons en outre un document sur des mesures de détection et
d'identification  d'événements sismiques en liaison avec un traité d'interdiction
compléte des essais;

- que nous avons égclement l'intention de présenter un document de travail
sur des aspects institutionnels, y compris les activités du Comité du désarmement.
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que dans uos propres préparatifs en vue de la seasicn extraordinaire, nous ferens

a

ppel & un certain nombre d'études d'experts qui ont éié récemment demandées par

5]

¢ Ministére norvégicn des alfaires « trang:res.

(&

foud

lMonsieur le Président, ie cessation de la ccurse aux armements nucléaires doit
rester une priorité. Les ormes nucléaireg mcttent en denger 1l'existence méme de
1'humanité. Permettez-moi de priésenter gquelques trés bréves observations sur cette
question pricriteire.

ion gouvernement attaclie vne imporitance particuliére au rdsultat des négociations
¢eg ici a Genove entre les Ttats-Unis et 1'URSS sur les forces nucléaires de

e intermédiaire. La iforverse espiére sincerement que ces ndgociations auront un
réoultat positif, Il est encourageant de voir que ces négociations se poursuivent
nalsré la détéricration de la cituation internaticnale, ocul a rendu plus difficiles
de nouveaux progros dans les négociations sur la limitation des armements et le
désarmement.

Hous attachons également une importance particuliere & la poursuite des
entretiens entre leg Biats-Unis et 1'Union sovidtique en vue d'aboutir & des accords
sur des réductions substantielles des arsenaux et des déploiements d'armes nucléaires
stratégiques. llous espérons sincérement que les ndgociations SALT reprendront bientdt,
2t notons avec satisfaction que des prcparatlf a cette fin se poursuivent
effectivement. ‘

Clest avcee la plus grande nréoccupation gque nous constatons que les tentatives
faites pour arréter et inverser la course aux armements nucléoires n'ont pas été
Jusqu'ici couronndes de gsucces, Cet dnorme provleme serxa plus compliqué et menagant si
une course aux ainements du ménme genre se développe entre d'avtres Ltats nucléaires
A ce sujet, les pollthues suivies par les Dlats dotés d'armes nucléaires et le rdle
gu'ils assignent & ces armes dang leur sirategie ont une influence décisive., Il y a
donc une relation dtroite entre 1la prol;fera+1on nucleéaire horizontale et la prolifé-
ration nuclcéaire verticale.

Je voudrais rappeler ici gue 1l'avticle Vi du Traité sur.la non-prolifération
stipule que "chacune des parties auv Traitd s'engage 4 poursuivre de bormne foi des
négociations sur des mesures efficaces relatives & la cessatlon de la course aux

A

armements nuclcéaires & une date rapprochée...'.

Hous pensons que le rdégime de mon-prolifération qui s'est institué depuis la
signature du Traité sur la non-prolifdération est la mesure la plus importante congue
jusqu'ici pour prévenir upe nouvelle prclifération des armes nucldéaires. Mais ce
régime est fragile et peut s'éroder. Il favt prendre d'urgence deg mesures pour
empécher cette érosion.

Une interdiction compléte des essals est une mesure importante pour fairve
esser la course aux armements nucléaires, et elle constituerait aussi un instrument
non discriminatoire d'une uvtilité essentielle pour promouvoir la non-prolifdération.
Ln concluant uvn tel traité, les DBtats dotés d'armes nucléaires feraient un pas
significatif dans le sens des obligations qui sont les leurs aux termes de 1l'article VI
du Traité sur la non-proliflération. ‘



CD/PV.160
34

(1l. Berg, Horvége)

Les progrés vers une interdiction compléte des essais sont lents et difficiles.
Les problimes techniques sont complexes, en particulier ceux relatifs & la vérification.
Mais les avantage: d'un accord .sont substentiels et ils aursient de vastes consé-
quences, de sorte qu'ils doivent peser lourd dans notre évaluation d'ensemble de la
question. Je voudrais ici me référer a la déclaration faite par 1'Ambassadeur du Canada
devant ce Comité le 18 février, ol il a donné les grandes lignes de la position
canadienne sur la facon d'éviter les risques inhérents & la continuation d'un gel au
processus de négociation sur les essais nucléaires. Hous partageons ces préoccupations,
Monsieur le Prdsident, et nous aimerions nous associer aux suggestions formulées par
1'Ambassadeur du Canauu.

La Horvege s'est particulieérement intéressée a 1l'aspect "vérification" de la
question d'une interdiction compléte des essais, aspect que nous jugeons extrémement
“important. Une vérification adéquate est un &lément essentiel de tout accord de ce
type. Grice aux experts et aux instruments fournis par le Norwegian Seismic Array
(ITORSAR), nous avons activement participé aux travauz du Groupe spéeial d'experts
scientifiques chargé d'examiner des mesures de coopération internationales en vue
de la détection et de 1l'identification {'dévénements sismiques. Des progrés consi-
dérables ont été réalisés dans ce groupe. A dire vral, celui-ci a fait un peu ceuvre
de piomnier. A notre avis, le systeme de vérification qu'il propose peut &tre un
modtle pour des mécanismes de vérification dans d'autres domaines.

Je confirme 3 nouveau que mon gouvernement est prét & laisser utiliser le NORSAR
en tant que station dans un systime mondisl de vérification sismologique destiné &
surveiller le respect d'un traité d'interdiction complete des essais.

Une autre contribution importante & la préveniion de la prolifération des armes
nucléaires serait de donner des garanties de sécuritd addquates aux Etats non dotés
d'armes nucléaires contre une attague nucléaire. La Morvége accepte la position des
Ltats qui estiment que la wésolution 255 du Conseil de sécuritdé en date du
19 juin 1968 ne donne pas des garanties sufficantes aux Etats non alignés. Les Etats
qui ne font pas partie d'alliances mettant en jeu des garanties de sécurité nucléaire
et auxquels on a demandé de renoncer & 1'option dacqudrir des armes nucléaires,
revendiquent légitimement des garanties pour ne pas 8tre attaqués ou menacés de 1'&tre
avec des armes nucléaires. Leg Etats dotés d'Tarmes nucléaires directement concernés
ont une responsabilité spéciale dans la recherche d'une solution & ce probléme.

S'il faut admettre ¢u'il y a un reg reit@ulb manque de progres dans le domaine
du désarmement nucléaire, nous estimons que ceite abgence de progrés ne saurait
justifier le rejet de mesures de non-nrolifération. Il est trds prdoccupant que
plusieurs Ltats "liminaux" situés dans des régions de tension et de conflit n'aient
pas encore abandonné l'option de développer des armes nucldéaires.

Pour sa part, la Norvege appuie le principe selon lequel les matiéres,
équipements et technologies nucléaires sensibles ne devralent pas étre transférés
ou exportés, & moins que toutes les activiités nucléaires des Btats non doté d'armes
nucléaires bénéficiaires ne soient soumises aux garanties de 1'AIEA ou 3 d'autres
engagements internationaux contraignants dv méme genre de ne pas acquérir de
dispositifs explosifs nucléaires. Ulest pourquoi elle a décidé de limiter ses propres
‘exportations nucléaires aux pays qui sont parties au Traité sur la non-prolifération.
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_ lionsieur le Irdsident, pernettez-moi aussi de rappeler trts brievement nos
vues sur lec armes chimicues. Aprés les récentes informztions sur l'utilisation
a'crnes chipmiques, nous pensons qu'il est ur"ent d'édifier des obstacles contre
ur neuvean développement dais ce domginc. C'eczt pourguoi nous demandons avec
incistance gque 1l'cn intensifie les effcrts povr avriver & un accord auv sujet d'une
convention sur les armcs cliimiques.

Le Groupe de travail spdcial des arnc hiniques & rfalisd des progris
censidlee 1'an cernier, I1 faudrsi Zye meur arviver 4 un projet
texte sur 1'interdiction de la mis » fabricaticn et du stoclkage
2o armes chinigues et sur la destru :iutanto de ces armeés. Clect
rourcuol nous avons roté avec satisfaction que le Conitd avait réussi & parvenir &
un consensus au sujet d'un nouvéau mandat du Croupe de travail des aimes chimiques.

or

o~y
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Une nouvelle convention doit, & notre avis, contenir des dispositions pour
une vérification adéquate, & laquelle nous espérons apporter une modeste contribution.
Le participant norvégien aux réunions d'experts du Groupe de travail des armes
chiniques a entrepris un programme de recherche sur 1'échantillonnage et
1'identification d'agents de guerre chimique utilisés dans des conditions hivernales.
L'objet de ce programme est, entre autres, de mettre au point des procédures de
vérification 1nternaolona1eo afln de urruan des preuves ('vtilisation d'agents
chimiques. Les résultats de ce projet de recherche sercni cormauniquds au Comité du
désarmement.

In conclusion, lionsicur le Frésicdent, je voudrais dire que nous avons ettolé
récennent notre représentatimn a4 Gentve afin de permettre av Gouvernement nervégien
de suivre de plus prés les activités du Comité du dédsarmement. Ainsi, pour la
premiére fois, nous prendrons une part active aux traveux de tous les groupes de
travail du Comité.

Grace a notre participation et rcconnaissant le rdle essentiel joué par les
grounes de travail dans les négociations qui se déroulent ici & Gendve, nous nous
efforcerons aussi de tirer parti des compétences disponibles dans des instituts de
rechierche norviégiens

Bnfin, je reléve que le Comité a, dursnt cetite session, Giscuté une {ois de nlus
de la question de sa composition, en prévision de la deuxilme sessior extraordinaire
et du réexamen qui y sera effectud. La Norvege, pour sa part, serait lavorable & un
nouvel él?r"i sement limité de la compesition actuelle du Comlte du désarmement. llous
nensons qu'un tel élargissement 1imitdé accroitrait le caractire reprdsentatif du

~

Cormité sans nuire & l'efficacité de celui-ci ern tant au'organe de négociation.

Si la deuxieme session evtraordlnazre recommancialt un autre élargiscement limi
la liorvege chercherait activement & devenir un membre & pert entidre du Comité. Cela
serait, je pense, conforme & 1'intérét ¢ue nous portons dewuis longtemps a la
limitation des armements et au d<ésarmencnt, intdr8t éoclenent motive, comme je 1'al
Git, par notre cituation glograpnigue stra ic cique.

J'aimerais vous remercier, lionsieur le Président, de m'avoir domné cette
pos°1b111te de prendre la parole au Cormité ce matin. Av nom de mon gouvernement,
Je tiens & formuler les voeux les plus sincdres pour l'heureuse poursuite des impertantes
Gélibérations dv Comité. Je puis vous assurer que la Forvege continuera de prendre nart
cr qualité d'observateur actif aux travaux dv Comité et, avec votre permission,
Lionsieur le Président, je voudrais exprimer & titre d'espoir personnel que, dans un
averiir pas trop elol~ne, un repre entant de la lcrvege aura le nrivilege de s'adresser
au Comité en tant que membre & part entiére de celui-ci.
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_Le PRESIDENT : Je remercie S.E. le Secrétaire d'Etat aux affaires étrangéres de
Norvége pour son importante et intéressantc déclaration et je lul suls reconnaissant
des paroles aimables qu'il a eues & 1l'égard de la présidence. Je n'ai plus d'orateurs
sur ma liste; d'autres délégations désirent-elles prendre la parole ? S5i tel n'est pas
le cas, je voudrais ammoncer que le Secrétariat vous a distribué aujourd‘thui, a ma
demande, un document officieux contenant le calendrier des réunions du Comité et de
ses organes subsidiaires pour la semaine prochaine. Comme d'habitude, il ne s'agit
que d'une indication, qui peut &tre ajustée plus tard, si besoin est, selon les
exigences du travail., 3'il n'y a pas d'objections, je considérerai que le Comité
accepte ce calendrier, v

Il en est aingi décidé.

Le Président du Groupe de travall sur un Programae global de désarmement me
. charge d'annoncer qu'il y aurs une réunion du groupe de contact sur le Programme
aujourd'hui, cet aprés-midi & 15 h 30, dans la salle de conférence Ho I.

Conformément & la révision 2 du calendrier pour cette semaine, le Comité aura
une réunion officieuse demain vendredi & 19 heures. La prochaine séance pléniere du

.

Comité du désarmement aura lieu le mardi 9 mars, & 10 h 30,

La sdance est levée & 13 h 20,




