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Se declara abierta la sesién a las 10.05 horas.

EXAMEN DE LA LABOR DE LA SUBCOM SION (terma 3 del programm) (continuaci dn)
(E/CN. 4/ Sub. 2/1992/3 y Add. 1; E/ CN. 4/Sub.?2/1991/16; E/ CN. 4/1992/46)

1. El Sr. BOSSUYT dice que, en su proyecto de propuesta sobre | os nmétodos que
debe seguir | a Subcom sion en el exanen de |as violaci ones de | os derechos
humanos (E/ CN. 4/ Sub. 2/1992/ 3/ Add. 1), el Sr. Cherni chenko recomn enda al gunas
nedi das que deberian facilitar la tarea de | os menbros de |a Subcom si 6n

En efecto, el trabajo de este d6rgano ha adquirido tal anmplitud que a | os
expertos les resulta dificil leer todos | os docunentos y encontrar tienpo para
di al ogar y ponerse de acuerdo. El Sr. Chernichenko propone, en priner |ugar
que | a Subcom sion tonme en consideraci 6n, en el exanen de |as viol aci ones de

| os derechos humanos, el hecho de que | a nenci6n de |as violaciones de |os

der echos hunmanos en determ nados pai ses con ocasi 6n de | as deliberaciones
sobre otros tenmas del progranae debera reducirse al nininb y no tendra nmas
finalidad que |la de servir de ilustracion. Esta nedida esta dirigida a las

or gani zaci ones no gubernanental es que hacen uso de |a palabra en relaci én con
| os diversos tenmas del programa para denunciar al nisno gobierno.

Sin enbargo, su aplicacion exigiria de |la presidencia una facultad de
apreci aci 6n que parece dificil poner en préactica. Seria mas sencillo exigir
gue cada organi zaci 6n no gubernanental limte sus intervenciones a dos o tres
por periodo de sesiones.

2. En su segunda propuesta, el Sr. Chernichenko recom enda a | a Subconi si 6n
gue se abstenga de aprobar resol uci ones sobre | as situaci ones en determ nados
pai ses cuando esas situaci ones sean objeto de exanen en una sesi 6n privada,
confornme a | o dispuesto en la resoluci 6n 1503 (XLVII1) del Consejo Econénico y
Social. Mas vale no adoptar tal nedida, porque ello equivaldria a alentar a
al gunos paises a aprovechar al nméximo |a confidencialidad del procedimento
previsto en dicha resoluci 6n para evitar que se hagan publicas al gunas
situaciones. En canmbio, no habria que exam nar |la situaci 6n de | os derechos
humanos en un pais determ nado en virtud de este procedi m ento, cuando esa
situaci 6n sea objeto de un procedi m ento publico.

3. En su tercera propuesta, el Sr. Chernichenko recom enda a | a Subconi si 6n
gue se abstenga de aprobar resol uci ones sobre | os paises cuyas situaci ones
sean objeto de estudio por parte de un relator especial de |a Conision de
Derechos Humanos. Esta propuesta nerece toda |la atenci 6n de | a Subconi si 6n
porque permtiria limtar el namero de resol uci ones.

4, El Sr. Chernichenko recom enda, por ultino, a |la Subcom sion que centre
sus esfuerzos, conmpo prinera nedida en |a preparaci 6n del informe gl obal sobre
| as vi ol aci ones de | os derechos humanos, en | a el aboraci 6n de una resol uci 6n
de caréacter general sobre |las violaciones mas tipicas de | os derechos humanos
gue se tratan en sus deliberaciones. Parece que seria sumanente difici
redactar tal inforne, porque ello exigiria denasi ado tienpo asi conb recursos
de | os que carece | a Subcomi si én

5. El orador concluye diciendo que estéa convencido de que |a Subcom si 6n debe
ir mas alla de los principios rectores que ha aprobado en rel aci 6n con sus
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nét odos de trabajo (E/ CN 4/Sub.2/1992/L.15) y que deberia, entre otras cosas,
seguir exam nando el afio proxi no al gunas de | as reconendaci ones hechas por
el Sr. Chernichenko.

6. El Sr. HATANO formul a reservas a | a segunda reconendaci 6n de

Sr. Chernichenko. No se sabe nmuy bien si |as "situaci ones que sean objeto de
exanen en una sesi 6n privada" son las que transnmite al G upo de Trabaj o sobre
Conuni caci ones el Centro de Derechos Hunanos, |as que transmite a la
Subcom si 6n el Grupo de Trabajo, o las que estéan pendientes ante el G upo de
Trabajo o incluso las que | a Subcom si6n ha decidido transmtir a |a Com sion
Ademés, ¢qué hay de | as situaciones cuyo exanen ha decidido aplazar |a
Subconi si 6n?

7. Se entiende que el Sr. Chernichenko quiera evitar el riesgo de una doble
acusaci 6n de un determ nado Estado (non bis in idem, asi conp toda posible
super posi ci 6n entre un procedi mento privado y un procedi m ento publico.

Sin enbargo, de ser aplicada, |la propuesta del Sr. Chernichenko tendria un
grave inconveniente. En efecto, si |la Subcom sién renuncia a aprobar una
resolucion relativa a la situaci6on en un pais, respecto del cual todo el nundo
estaria de acuerdo en pensar que |las violaciones de | os derechos humanos son
graves y sistematicas, por ese hecho admitiria que dicha situaci on es objeto
de exanen en sesion privada, lo que seria contrario al principio de la
confidencialidad. El orador recuerda, a este respecto, |as al egaci ones
formul adas por el observador de Turquia, en el sentido de que |la
confidencialidad del procedinmento previsto en la resoluci 6n 1503 (XLVII1) ya
habria sido violada. Si fuera cierto, tal fallo seria muy |anentable.

PROTECCI ON DE LAS M NORI AS (terma 18 del programa) (E/ CN 4/Sub.?2/1992/37 y
Add. 1 y 2; E/CN 4/Sub.?2/1992/ NGO 17; E/ CN. 4/ Sub. 2/ 1991/ 43;
E/ CN. 4/ Sub. 2/1992/48 y Corr.1 y 2)

8. El Sr. CISSE (Representante de la Secretaria), al presentar el tema 18 de
programa, dice que la principal contribucién de |a Subcom sion a |a proteccioén
de las minorias ha sido, por un lado, la participacion de este 6rgano en |la

el aboraci 6n del articulo 27 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos y, por otro, el estudio de la cuestiodn de las mnorias preparado

en 1977 por el Relator Especial, Sr. Capotorti. Al decidir en 1989 que

exam naria | a cuestion de las minorias cono un tena separado de su progranm

| a Subcomi si 6n denpbstrd toda | a inportancia que concedia a este problemn

En su 41° periodo de sesiones, en virtud de su resoluci 6n 1989/ 44, decidi 6
enconendar al Sr. Eide la preparaci 6n de un informe sobre |la experiencia
nacional en la esfera de |la protecci6n de las mnorias, decision que |la
Comi si 6n de Derechos Humanos aprobdé en su deci si 6n 1990/ 105.

9. La Subcom si 6n ha pedido al Rel ator Especial que |le presente, en este
periodo de sesiones, un infornme actualizado sobre | os posibles nedi os para
facilitar la solucion pacifica y constructiva de |os problemas en que
intervienen mnorias raciales, nacionales, religiosas o lingiisticas, asi conp
un inforne final en su 45° periodo de sesiones. En su decision 1992/112, la
Comi si 6n de Derechos Humanos aprobdé | as peticiones de | a Subcom si én. Esta
tiene ante si, en el actual periodo de sesiones, el segundo inforne
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provi sional preparado por el Sr. Eide (E/CN 4/Sub.2/1992/37/Add.1 y 2). Cabe
seflal ar a este respecto que, en aplicacion de la resoluci 6n 1991/22 de la
Subcom si 6n y de |l a resol ucion 1991/62 de |la Comision, el Secretario Genera
organi zara, en col aboraci 6n con el Relator Especial, una reuni 6n técnica de
expertos en mnorias, que se celebrara en dicienbre de 1992. Asinmi snpb cabe

i ndi car que, en su resolucion 1992/16, |la Com si 6n aprobd el texto de
proyect o de decl araci 6n sobre | os derechos de | as personas pertenecientes a

m norias nacionales o étnicas, religiosas y lingiisticas preparado por su

G upo de Trabajo abierto y que, en su resol uci 6n 1992/ 4, el Consej o Econom co
y Soci al aprob6 ese texto y reconendé que se sefialara a la atenci6n de |la
Asanbl ea General para su aprobaci 6n y | a adopci 6n de nedi das. La aprobaci on
de este texto constituye una etapa inportante de |as activi dades de | as

Naci ones Unidas en la esfera de la proteccion de las mnorias y de la fijacion
de normas en la materi a.

10. El Sr. EIDE, al presentar su informe (E/ CN. 4/ Sub.?2/1992/37), dice que,
cuando se examina |la cuestién de las mnorias, hay que abstenerse de hacer
sinmplificaciones apuradas y tratar de ser inparcial y objetivo si se quiere
evitar una "libani zaci 6n" del mundo. La Subcom si6n tiene la tarea de

def ender | os derechos humanos, principal nente los de las mnorias, y no de
hacer suyas las tesis de | os nacionalisnmos étnicos, cuyas consecuenci as

tragi cas se ven en la antigua Yugoslavia. Por lo tanto, cabe definir aqui lo
gue se entiende por nacionalisnmo y nacionalisnmp étnico.

11. El nacionalisnm conprende fundanental mente | os postul ados siguientes:

en priner lugar, |as naciones deben definirse en térm nos étnicos, en relacion
con una historia y una tradicién comunes y preferiblenmente tanbi én un idiom
conmun; en segundo lugar, |las naciones, en |la nedida de |o posible, deben tener
sus propi os Estados, de nodo que | a sociedad que integra un Estado coi ncida,
en | a mayor medi da posible, con Ia naci 6n definida en térnmi nos étnicos; en
tercer lugar, la lealtad de | os menbros de una naci 6n a esa naci 6n

det er mi nada debe predom nar sobre todas | as demés |ealtades. El orador
califica este concepto de nacionalisnb de nacionalisnb étnico. Difiere del de
naci onal i sno de ci udadania, que significa que toda persona que vive en un
Estado formara parte de |l a naci 6n. En consecuencia, el nacionalisnp puede ser
mal i gno o benigno. Se calificard de maligna una ideol ogia cuando tienda a
provocar viol aciones nanifiestas de | os derechos hunanos. La manifestaci 6n
nmas naligna del nacionalisno étnico en la historia reciente ha sido e
fascisno, en particular, el nazisnp de 1933 a 1945. No cabe duda de que en |la
actual i dad hay tanbi én formas malignas de naci onalisnb. El nacionalisnp

étni co probabl enente es una de |as mas funestas, pero sélo un analisis a fondo
en cada caso permtira evaluar el verdadero caracter del nacionalisno.

12. E tipo de nacionalisnmp que rija en un pais determnara la suerte de |as
mnorias. El nacionalisnb étnico tiene la caracteristica dom nante de
excluir, separar y a veces incluso explotar, sobre |a base de una

j erarqui zaci 6n; no es sorprendente que el partido que introdujo el apartheid
en Sudafrica se Ilamara Partido Nacionalista, ese apartheid que preparé e
cami no hacia la exclusién, |a segregaciéon y la explotacion. La |egislacion
restrictiva en materia de ciudadania es una caracteristica del nacionalisno
étnico. En canbio, el rasgo dom nante del nacionalisnm de ciudadania, con el
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enmpuj e que da a la edificacion de la nacidn, es la fusién, la asimlacién o la
integraci 6n. El nacionali snb de ciudadania se basa en una filosofia que
conbate | a discrimnacioén, pero |la tendencia natural que lo Il eva a oponerse
al pluralisnp puede conducir a politicas que parezcan discrimnatorias a |los

m enbros de |las mnorias.

13. N nguna de estas dos versiones del nacionalisno existe en estado puro,
puesto que en general se manifiesta en forma conbi nada: por ejenplo, una
politica que se diga de nacionalisnp étnico puede tender a absorber a al gunos
grupos mnoritarios y rechazar a otros, a la vez que |los partidarios de la
creaci 6n de una nacion, a la vez que aceptan a |la mayoria de | os grupos cono
asoci ados en el proceso de fusién o asimlacion, pueden excluir o marginar a
| os menbros de otros grupos, a veces por notivos de raza o religion

Debe prestarse atencion, no solanmente a las politicas de | as mayorias

dom nantes o del Estado, sino tanmbién a |las de |os grupos mnoritarios.

Al gunos de éstos son tan nacionalistas étnicos, si no mas, conp |la mayoria en
el Estado en que viven. Si su ideologia es nacionalista étnica, tienden a
reivindicar la libre determnacién y, al hacerlo, apartan a | os m enbros de
otros grupos étnicos que viven en su regi6n, a fin de obtener una conposicién
étnica pura. Actual mente, por ejenplo, se asiste a una operaci 6n de "linpieza
étnica" en la antigua Yugosl avi a.

14. Por ende, no estan de un |ado | os buenos, es decir, las mnorias, y, de
otro, los malos, las mayorias. El orador reconoce que él msnmo ha sido
victina de esta clase de sinplificacion. En primer lugar, creyo que |os
arnmeni os de Nagor no-Karabaj eran victimas de discrimnacion y de una
injusticia histérica y que reivindicaban con todo derecho su i ndependencia o
su i ncorporaci6n a Armenia y que qui enes se oponian a ello estaban

equi vocados. El orador visité el lugar, se reuni6 con |las dos partes y se dio
cuenta de que | as cosas eran nmucho mas conpl ej as de | o que parecian

En efecto, al solicitar la libre determ naci én, |os arnenios de
Nagor no- Kar abaj rechazaron a qui enes no pertenecian a su grupo étnico, quienes
a su vez pidieron proteccién, lo cual ha dado |ugar a enfrentam entos,
matanzas y a | a inposibilidad de comuni carse y encontrar una sol uci 6n de
avenimento. A este respecto, hay que sefial ar que de anbos | ados qui enes

est an deseosos de encontrar una sol uci 6n intermedi a a nmenudo son mar gi nados,
incluso fisicanente elimnados. Al reivindicar el derecho a la libre

det ermi naci 6n, | os 160. 000 armeni os de Nagorno- Karabaj ya han provocado el
despl azam ento de mas de 500. 000 personas, dando lugar a un riesgo real de
confl agraci 6n regional y de intervenci 6n de paises conp Rusia, Turquia e Iréan

15. En Csetia neridional, la nayoria oseta tanbi én, al reivindicar su derecho
ala libre determ naci 6n, ha obligado a | os georgi anos a abandonar sus
hogares, convirtiéndose en refugiados. En Abjasia, la mnoria abjasa
reivindica tanmbi én el derecho a la libre determ naci é6n. Ya se han produci do
enfrentam entos armados con | as fuerzas georgianas y |a situaci 6n puede

vol verse pronto incontrol able. Estos ejenplos ponen de relieve que hay que
evi tar que cual quier grupo pueda reivindicar el derecho a la libre

determ naci 6n y vel ar por que se garantice el derecho a | a identidad de

est 0s grupos.
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16. Acto seguido, el Sr. Eide se refiere al papel de |as organi zaci ones no
guber nanent al es, ya que considera que éstas deberian definir nmejor sus
funciones. Si bien al gunas organi zaci ones no gubernanmental es asisten a | os
periodos de sesiones de |a Subcom si6n para dar testinonios y otras integran
t odos | os derechos humanos a sus analisis, |las hay que practican una politica
partidista y, sin preocuparse de | os derechos humanos en forna general,
abrazan sin reservas |las tesis y denuncias de un grupo u otro, por afinidad
étnica, religiosa o de otra indole. La comunidad de |as organi zaci ones no
guber nanent al es es heterogénea y | a Subcom si 6n, aunque reconoce cono
corresponde | a valiosa contribuci 6n de esas organi zaci ones, debe entender |a
di versidad de |l os intereses que estan en juego.

17. En su segundo informe provisional, el orador expone |la problenmatica
general de la cuestion de las mnorias. En prinmer lugar, plantea |la cuestidn
de las definiciones y luego la de las clasificaciones posibles, que es nmas
importante, a su juicio. A este respecto, hace una diferenciaci 6n entre |os
grupos establecidos y los inmgrantes recientes. En el marco de | os grupos
est abl eci dos, hace una segunda distincién entre | as personas que tienen |la
ciudadani a del pais en que residen y |os grupos que, establecidos en un pais
de larga data, no tienen una ciudadania reconocida. Esta cuestién reviste
una urgencia particular en el contexto de la disolucién de la URSS y

de Yugoslavia, en que se plantea el problema de | as personas establ eci das de
buena fue y de larga data en una regi 6n que se encuentran de repente

desprovi stas de su ciudadania. Esta cuestion serd tratada en mayor detalle en
el informe final del Sr. Eide, quien sefiala, a este respecto, que el hecho de
verse privado de la ciudadania y, por lo tanto, del derecho al voto, excluye
del proceso denocratico, cuando es precisamente en el marco de este proceso
que se resuelven los conflictos. A falta de poder participar en él, los
grupos que no tienen el derecho de ciudadania y, por ende, no pueden exponer
publ i canent e sus probl emas provocan con frecuencia una escal ada de

[ os conflictos.

18. El orador renite a la totalidad de su estudi o, destacando sencillanente
que tiene por objetivo prinordial delimtar un narco de analisis en el que
puedan exam narse | as diferentes opciones que tienen | os Estados, que deben
evitar dos escollos, el de |la secesion y el de |a denegaci 6n a | os grupos
mnoritarios del derecho a la identidad. El orador trata estas cuestiones en
cuatro capitulos: igualdad y no discrimnacion en |la esfera comin; pluralisno
en |la unidad; pluralisnp por subdivisién territorial; el pluralisnp denegado:
el temn de | a secesion. Sobre este Gltino punto, el orador, si bien adnmite la
exi stenci a del derecho a la |libre determ naci 6n, estinma que |as

rei vi ndi caci ones se han vuelto desnedidas y que este derecho es invocado en
circunstancias injustificadas. Una de |as deficiencias de |a conuni dad

i nternacional reside en |la falta de un necani sno i nternaci onal capaz de
determ nar con autoridad qué reivindicaciones se justifican

19. A juicio del Sr. Eide, tiene nenos inportancia definir |os derechos de |as
mnorias que multiplicar |as posibilidades de solucionar los conflictos, a fin
de evitar la violencia de que son victinmas tantas personas inocentes

-en particular, las famlias de origenes étnicos mxtos- y |os noderados, que
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a nmenudo son excluidos, incluso pura y sinplenente elimnados. El orador
seflal a que al gunas personas no asisten al periodo de sesiones de |la
Subcomi si 6n porque habrian sido objeto de anenazas.

20. E Sr. MAXIMrinde honmenaje a |a | abor del Sr. Eide, cuya pertinencia,
realisno y sabiduria aprecia. Subraya, entre otras cosas, el interés de
concepto del nacionalisnb étnico, que nereceria ser exam nado a fondo.

Hace enteranmente suyas varias de |as ideas expuestas, sobre todo |a de que hay
gue tener cuidado de no asimlar de manera denasiado sinplista a los "malos" vy
la mayoria, y los "buenos" y la minoria. E orador esta total mente de acuerdo
con | os principios enunciados en |os parrafos 114, 115 y 143 relativos a la
obl i gaci 6n de | os Estados de respetar la igualdad de todos ante la ley y e
caracter fundanental de la igualdad en cuanto al derecho de proteccion, el
derecho a la vida, el derecho a poseer bienes, el derecho a | a dignidad, el
derecho a la identidad. E inforne del Sr. Eide | e parece especial mente
constructivo y Gtil, y piensa que pernmitiréa encontrar formas de sol uci onar | os
nuner osos problemas a | 0os que se enfrenta | a conunidad internacional. A su
parecer, al gunos aspectos de ese informe nerecen una acl araci 6n supl enentari a,
por ejenplo, el parrafo 80 que se refiere a la integracién y el parrafo 133
gue consi dera demasi ado i npreci so. Estima, que no se puede inmputar |a
situaci 6n en Europa central y oriental a siglos de guerras intermtentes
aconpafadas del trazado una y otra vez de fronteras, cuando en realidad |os
responsabl es son las politicas inperialistas de | os grandes inperios que, para
rei nar nejor, se dedicaron todos a crear divisiones. Sobre este punto,

el Sr. Eide deberia ser mas preciso y tener mas en cuenta la realidad

hi storica. Tanbi én convendria que fuera nas claro sobre el concepto de
derecho a la libre determ naci 6n, una cuesti on tan expl osiva que es necesario
tratarla con todo el rigor del caso. Por lo tanto, el orador pide al Sr. Eide
gue profundice sus refl exiones e investigaci ones sobre estas cuestiones a fin
de acl arar todos sus aspectos.

21. A propésito de Runmania, el orador recuerda que este pais vive actual nente
un proceso de transicion -nuy | aborioso- hacia |la denocracia y |a econonia

de mercado. Si bien adn es posible coneter errores, una cosa es segura:

la voluntad del pueblo rumano de continar por el camino trazado es
irreversible y las mnorias tanbi én se sunman a esta evol uci 6n puesto que todos
son af ectados de la misma manera por | os probl enss.

22. El orador recuerda el caracter ejenplar de |as opciones escogi das por
Europa occidental a finales de | a segunda guerra nundial. La reconstruccion
econom ca y social, aconpafiada del respeto de | os derechos humanos, ha
permitido el nivel actual de desarrollo econdénmico y denocratico. Concluye con
una advertencia respecto del peligro de politizar y explotar |os problenmas de
las minorias. A este respecto, sefiala que Runania, en el marco de |la
Conferencia sobre la Seguridad y |a Cooperaci 6n en Europa, ha formnul ado

di versas propuestas, sobre todo | a de el aborar un cédi go de conducta que
regiria la actitud de | os Estados frente a sus mnorias.

23. El _Sr. Sachar ocupa |l a Presidencia.
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24. La Sra. PALLEY dice que la intervenciodn del Sr. Eide es |la nas

extraordi nari a que haya oido en el transcurso de | os cinco afios en que ha
formado parte de la Subcomisién. El Sr. Eide propone un marco de analisis
ej enpl ar, recordando a propoésito que es peligroso insistir demasiado en dos
conceptos, el de la libre determinacién y el de la soberania. En esta
oportunidad, |a oradora quiere recordar la inportancia de otro concepto que,
segln ella, con excesiva frecuencia hace el papel de pariente pobre: el de la
integridad territorial, que habria que tratar de respetar. En efecto, la
secesi 6n no se puede considerar una soluci én; es un gesto inam stoso
contrario a |l os principios del derecho internacional. La oradora insiste en
el hecho de que es inportante esforzarse en todo nonento por encontrar un
equilibrio entre el Estado y la autonomia interna, equilibrio que permta
sal vaguardar | os dos, sin perder de vista jamas el respeto de |os

der echos hunmanos.

25. La Sra. CHAVEZ felicita al Sr. Eide por la calidad de su inforne y su
actitud rmuy objetiva que | e ha dado | a perspectiva necesaria ante cuesti ones
qgue enardecen tanto |l os espiritus. La oradora estima que las mnorias tienen
un derecho i nnegabl e a preservar determ nados aspectos de su cultura y de su

i denti dad, pero cuestiona la anplitud de I a funcion del Estado en el
nmanteni m ento de esa identidad. Se puede considerar o bien que éste es
responsabl e de la identidad cultural de sus mnorias y debe, por ello, adoptar
nedi das positivas, o bien que su funcidon se limta a dar a los distintos
grupos nminoritarios la libertad de proteger su cultura.

26. La oradora dice que esta decepci onada de observar que tan pocos Estados
han respondi do al cuestionario el aborado por el Sr. Eide. Lanenta, en
particular, la falta de respuesta de | os Estados Uni dos de Anérica, pais que a
nenudo ha si do considerado un nodel o de integraci 6n. Recuerda que en | os

Est ados Uni dos de América el proceso de integracion de |os distintos grupos
nunca ha sido féacil y que el costo de esa integraci 6n a nenudo ha sido nuy

el evado. La de | os negros norteanericanos, por ejenplo, se realiz6 a costa de
una guerra civil. Los inmgrantes procedentes de Europa neridional y
oriental, por su parte, tardaron nucho tienpo en integrarse. Ademas, |os

Est ados Uni dos de Anérica han enfrentado en diversas ocasi ones periodos de
xenof obi a generalizada. A este respecto, cabe citar la reclusién de |os

al emanes y | os japoneses durante | a segunda guerra mundi al

27. Tomando conmp ejenplo a este pais, la oradora plantea |a cuestion mas
general de la integracion de las mnorias. Sefiala que en | os Estados Uni dos
de Angrica hay grupos que reivindi can una soci edad separada. M entras que en
| os deceni os de 1950 y 1960 | a pobl aci 6n negra | uchaba por su integracién, en
al gunos nedi os negros, por ejenplo, se pide actual mente | a segregaci 6n en |as
escuelas. Por lo tanto, cono dice firmenente el Sr. Eide, es preciso tener
cui dado con el concepto de |libre determ naci6n y encontrar el nedio de
determ nar en qué nmedida y en qué casos se puede invocar |egitimnente.

28. El Sr. BOSSUYT suna sus felicitaciones a |las que sus col egas han dirigido
al Sr. Eide por su excelente informe (E/ CN. 4/Sub.?2/1992/37). Conviene en que
el problema es nuy conplejo y se refiere a una cuesti 6n que ha sido objeto de
nmuchos debates, tanto en | a Subcomi si6n conp en otros O6rganos: la de la



E/ CN. 4/ Sub. 2/ 1992/ SR 32
pagi na 9

definicion de las mnorias. Se pregunta, en priner lugar, hasta qué punto es
importante definir el concepto de mnorias, considerando que no se puede
eludir la distincién -dificilmente aceptada en forma unéni ne- entre derechos
civiles y politicos, por un | ado, y derechos econo6m cos, sociales y
culturales, por el otro. En efecto, desde un punto de vista estrictanente
juridico, por lo que respecta a |os derechos civiles y politicos y |las

| i bertades fundanental es, |le corresponde al Estado un deber de abstenci 6n
puesto que cada persona debe beneficiarse de todos |os derechos civiles y
politicos y todas las |libertades fundanental es, independi entemente de que
pertenezca o no a una mnoria, y la prohibicioén de la discrimnacion tanbién
es valida para todos. En canbio, en lo que toca a | os derechos econdém cos,
sociales y cultural es, que exigen del Estado una intervenci 6n positiva para
preservar |las caracteristicas de una mnoria, la definicidén se vuel ve cruci al
porque es inportante saber qué minoria puede aspirar a |as prestaci ones de
Est ado, que tienen un costo, a nenudo considerable conpb, por ejenplo, la
construcci 6n de escuelas. Sin enbargo, |a cuestion de |a definicidn nunca ha
si do sol uci onada sati sfactori anente y cabe preguntarse si puede serlo.

29. Por el contrario, el orador considera prinordial el reconocimento de una
mnoria conb tal y ve en ese reconoci mento un acto eninentenente politico.

Si bien es dificil concebir los criterios juridicos en que podria basarse ese
reconoci mento, esta claro que el reconocimento politico es un elenento
previo a toda solucion juridica de |os probl emas que se plantean en

la materi a.

30. La Sra. FORERO UCRGCS nota con satisfacci 6n que en su inforne

(E/ CN. 4/ Sub. 2/ 1992/ 37) el Sr. Eide hace un estudio a fondo del fenéneno de
naci onal i snro étnico que ha provocado en varias partes del nmundo una escal ada
de viol encia sunmanente inquietante. La actual atom zaci6n del nmundo, cuyos
efectos para la paz y la coexistencia pacifica entre | os puebl os pueden ser
nmuy negativos, no contribuye, en realidad, a reforzar la protecci 6n de |as

m norias sobre | a base del reconocimento de su identidad y de sus val ores
culturales y religiosos. Es esencial fonentar la |ibre determ naci6n de | os
puebl os cuando se justifica por razones historicas y puede realizarse por
nedi os pacificos. El objetivo que hay que |lograr es el establecinento de
pluralisnb denocratico en todas | as soci edades, para o cual |os Estados y |as
m norias interesadas deben buscar sol uci ones pacificas, constructivas y
concertadas de | os problemas que afectan a esas minorias. Las diversas

sol uci ones anal i zadas por el Sr. Eide nerecen ser estudi adas cui dadosanente
por | a Subcom si6n en un nomento en que esos problemas constituyen un notivo
de preocupaci 6n inportante para | a conuni dad i nternaci onal

31. La Sra. ATTAH conparte la opinién del Sr. Eide sobre varias de |as
cuestiones planteadas en su infornme en relaci 6n con | os probl emas de |as
mnorias. Con todo, sefiala que si la nmayor parte del tienpo éstas sufren a
causa de |las mayorias, en al gunos casos, sobre todo en Sudafrica, o en al gunos
pai ses | ati noaneri canos, sucede exactanente |lo contrario. Cbserva tanbi én que
en la nayoria de | os paises, incluso en los que tienen una estructura federa
conp el suyo, Nigeria, surgen nuevas formas de intol erancia respecto de |as
mnorias. Por lo que se refiere al derecho a la libre determ naci 6n, estéa
claro que hay que seguir fonmentandolo dentro de | os Estados pero vel ando, en
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| a nmedi da de | o posible, por que el reconocimento de ese derecho no inplique
gque se reconozca al msnop tienpo un derecho a |la secesién. Por ello, hay que
ani mar al dialogo con las mnorias para prevenir este tipo de problema que es
muy preocupant e.

32. La oradora invita tanmbién al Sr. Eide a proseguir sus trabajos sobre |la
clasificacion de las mnorias y |l e sugiere que, a este respecto, exanine |la
diferencia existente entre la noci6n de ninorias y |la de pobl aci ones

i ndi genas. Tanbi én apoya el |lanmam ento que él ha hecho a | as organi zaci ones
no gubernanental es que realizan una excel ente | abor pero deben vel ar por no
dej arse mani pul ar por grupos cuyas notivaci ones son esenci al nente politicas.
Por udltinop, como ha subrayado el Sr. Chernichenko, es inprescindible

sol ucionar 1os conflictos antes de que se transfornen en una verdadera guerra.
La Subcom sion y | a Com si 6n deben reaccionar pronta y eficaznente tan pronto
conp surjan en el mundo probl emas cono | os nenci onados por el Sr. Eide.

33. El Sr. Alfonso Martinez vuelve a ocupar la Presidencia.

34. El Sr. GUISSE agradece al Sr. Eide su analisis pornenorizado de |as

nedi das para sol uci onar | os probl emas en que estéan involucradas |as mnorias,
gue pernmite hacerse una idea mas preci sa de esos problemas y sera sin duda nuy
util a los Estados y a | as organi zaci ones internaci onal es que tratan de
encontrarles una solucién. Con todo, |lanenta que este estudio se linmte a

al gunos paises que el Sr. Eide conoce. Seria bueno que en su proxino inforne
tratara tanbi én la situaci 6n en otros paises y otros continentes. Estéa seguro
de que los problemas de | as minorias hacen pesar una anenaza sobre | a
seguridad de | os Estados. En efecto, cada vez se tiende nmas a asociar |os
derechos de las mnorias y el derecho a |la autononia, sin tener en cuenta el
concepto de | a soberania nacional. Las inquietudes de |os Estados a este
respect o pueden provocar |a margi naci 6n de al gunas minorias. Por lo tanto,

| as m norias deben abstenerse de reivindicar |a secesi 6n cuando ésta no es
realizable.

35. Por otro lado, el orador no estd de acuerdo con |a opinién de

Sr. Bossuyt, que estinmm que el concepto de minoria o de pueblo seria dificil,
i ncluso inposible, de definir. Las mnorias son grupos humanos que tienen
derechos al igual que los demas. El reconocimento de esos derechos hara de
el l os sujetos de derecho internacional y pernmitira definirlos. Tanpoco es
exacto decir que una mnoria sélo se convierte en puebl o cuando puede e€jercer
su soberania puesto que existen puebl os, que han sido reconoci dos conp tales
antes de haber ejercido su soberania, conb el pueblo judio y el pueblo

pal esti no.

36. El orador concluye expresando el deseo de que en su proxino inforne
el Sr. Eide anplie su estudio a todos |os paises del mundo porque |os
probl emas de |l as mnorias no son propios de determ nadas regi ones Uni canente.

37. El Sr. CHERNICHENKO felicita al Sr. Eide por su analisis nuy detallado de
| a cuestion que se exanmina, |o que es ya un buen augurio de |la calidad de su
informe final. Por o que se refiere al derecho de los pueblos a la libre
determ naci 6n, no ve céno el Sr. Eide puede afirmar en el parrafo 163 de su
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informe que este principio no se aplica en el caso de los territorios ocupados
antes de 1945. En ese caso, ¢qué pasa con Hong Kong o Macao, cuya ocupaci 6n
es nuy anterior a esa época? Esta cuestion so6lo puede ser resuelta sobre |a
base de datos concretos y realidades. A juicio del orador, el derecho a la
libre determ naci 6n no es sienpre equivalente a un derecho de secesi 6n; tiene
di versos aspectos y no hay notivo de negarsel o a un pueblo so pretexto de que
| a ocupaci 6n de su territorio es anterior a 1945. El problema del separatisno
no esta necesariamente vinculado a la realizaci 6n del derecho a la libre
determ naci 6n y, por tanto, no se pueden fornular normas tan rigidas.

Por otro | ado, tampoco se debe ol vidar que este derecho puede ser reivindicado
por todo un pueblo o por una parte de un pueblo o de una naci 6n residente en
otro territorio y que la solucién del problema asi planteado no serda la msm
en | os dos casos.

38. Ademés, el orador reconoce, al igual que el Sr. Eide, que es

i mpresci ndi bl e asegurar un equilibrio entre el derecho a la libre

determ naci 6n de |l os pueblos y el principio de la integridad territorial y de
la intangibilidad de las fronteras de un Estado. Sin enbargo, esta preocupado
por la idea, manifestada en el parrafo 165, de que fuera de |los tres casos

nenci onados en | os parrafos anteriores, "la cuestion de un derecho unilatera
ala libre determ naci 6n resulta mas que dudoso" y que "queda anul ado por e
principio basico de la integridad territorial". Desde |uego, todos |os

princi pi os del derecho internaci onal deben considerarse en rel aci 6n unos con
otros pero no se | os puede contraponer ni fijar un orden de prioridad entre
ellos y, en consecuencia, |le parece que, una vez nas, el Sr. Eide es un poco
denmasi ado cat egori co.

39. El Sr. EIDE precisa que en todos |os casos de col oni zaci 6n el derecho a la
libre determnaci6n es indiscutible. Por lo tanto, la situacion es diferente
en o que respecta a todo |l o que ocurrié antes de 1945, pero esta vincul ada a
coloni alisnmp, de nmanera que | os ejenplos dados por el Sr. Cherni chenko no
aclaran real nente el problema planteado. Por otro lado, en o que toca a
parrafo 165, el orador reconoce efectivanmente que existe un vinculo entre e
princi pio del derecho de los pueblos a la libre determnacién y el principio
de la integridad territorial. Sencillanmente queria hacer hincapi é en el hecho
de que en todos | os casos distintos de |os tres ya nmenci onados existe |la
presunci 6n de que no hay un derecho unilateral a la |libre determ naci 6n y que
ni ngun otro Estado tiene el derecho de apoyar tal reivindicacio6n, a nenos que
pruebe que esta bien fundada en derecho internacional, en virtud, por ejenplo,
de una resoluci 6n de | a Asanbl ea General o del Consejo de Seguri dad.

40. E Sr. KHALIL se suna a las felicitaciones dirigidas por |os oradores
anteriores al Sr. Eide. Este sefiala a |la atencién, en su informe, el hecho de
que la intensificacion de la violencia en los Ultinps neses, en al gunas

regi ones del nundo, nuestra que | as disposiciones constitucionales y |as

nedi das | egi sl ati vas no bastan para resolver |os problemas de |as mnorias.
Esos probl emas son muy graves y es dificil encontrarles sol uciones pacificas o
constructivas. El Sr. Eide reconoce que no existe un remedi o universal en
este caso, pero que sin enbargo existen principios comunes en | 0os que es
posi bl e basarse, que son | os principios fundanmental es del derecho

i nternacional. Hace hincapi é, en particular, en al gunos conceptos esenci al es,
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a saber | os conceptos de naci 6n, Estado, sociedad, grupo y minoria. Menciona
tanbi én un nuevo concepto, el del nacionalisno benigno o nacionalisno

vincul ado a | a naci onal i dad, que contrapone al nacionalisnp étnico.

El analisis de estos conceptos lo Ileva a concluir que la solucién pacificay
constructiva de |l as situaciones que afectan a las mnorias incluye el rechazo
tanto del nacionalisnp étnico exclusivista conp de la asimnlacion forzada, asi
conp | a busqueda de un pluralisnmo étnico, religioso y lingluistico, al msno
tienpo que se trataria de garantizar el respeto de la integridad territorial y
|a estabilidad de | os Estados. El Sr. Eide consagra la ultim secci 6n de

informe a una cuestion crucial, la del derecho a la libre determ naci 6n y de
sus vincul os con |l os principios de soberania nacional e integridad
territorial. En forma general, se desprende de su estudi o que toda sol uci én

pacifica y constructiva de |los problemas de |as mnorias debe basarse en el
reconoci m ento de | os derechos humanos uni versal nente reconocidos y en el
respeto de | os principios fundanental es del derecho internacional, y tener en
cuenta |l as exigencias inherentes a la estructura del sistenma juridico

i nt ernaci onal

41. El Sr. AlL- KHASAWAEH dice que |la cuestion del derecho a la libre

determ naci 6n, y mas preci sanente del antagoni snb que existe entre este
principioy el principio de la integridad territorial, en realidad constituye
el fondo del tena estudiado por el Sr. Eide. En |as Naciones Unidas, el
derecho a la libre determinaci 6n se interpreta de manera restrictiva conp un
derecho reconoci do Uni canente a | os puebl os sonmetidos a una ocupaci 6n col oni al
o extranjera. Con todo, no hay que olvidar que |las divisiones entre grupos
étni cos y naci onal i dades, que se borran en la lucha comin contra | os

col oni zadores o | os ocupantes, pueden volver a aparecer después de |la
descol oni zaci 6n. Segun esta interpretacion restrictiva, esos grupos que son
consci entes de sus diferencias no podrian reivindicar el derecho a la libre
det erm naci 6n. Desde |luego, se trata de un problema que no es facil de

resol ver y este antagoni sno puede crear situaciones sin salida.

42. El orador piensa, por su parte, que el derecho a la libre determ naci 6n
debe ser reconocido a todos | os pueblos, aun si el ejercicio de ese derecho
puede afectar a la integridad territorial de un Estado. ¢Por qué hacer un
tabl de ese principio y por qué |la Subcom sion en su calidad de o6rgano de
expertos estaria limtada en sus acciones por resol uci ones aprobadas por |a
Asanbl ea General durante |os decenios de 1960 y 1970?. Actual nente, se
observa que a veces se encuentran sol uci ones a al gunos probl emas a expensas

del principio de |a soberania nacional. Vale tener sienpre en cuenta |la
evol uci 6n de la situaci 6n en el mundo porque, conb dijo un jurista egipcio de
siglo XVI, 1os honbres mas sabi os son | os que nej or saben entender su época.

43. El Sr. ULLMANN (Comité de Coordi naci 6n de Organi zaci ones Judias) di ce que
hay pocos aspectos de |la | abor de | as Naci ones Unidas que en el nonento actua
revisten una inportancia tan capital conmo |la prevencion de la discrimnaciony
la protecci 6n de las mnorias en el nmundo, porque el problenma de |as mnorias

es de candente actualidad. En efecto, el fin de la guerra friay e

nej orami ento de | as relaciones entre | as grandes Potencias, por desgracia, han
desencadenado sentim entos xendfobos, notivo por el cual |os pueblos esperan
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con inpaciencia que | a Asanbl ea General, en su proxinb periodo de sesiones,
apruebe el proyecto de decl araci 6n sobre | os derechos de |las mnorias.

44, En su calidad de victinmas e hijos de victims del hol ocausto, |os m enbros
del Conmité de Coordinaci 6n de Organi zaci ones Judias son particul arnente

sensi bles a | os aconteci m entos que se producen actual nente en la antigua
Yugosl avia y que |les recuerdan | os horrores de | a época nazi

| ndependi entenente del problema de la soluci6n final de |las cuestiones
territoriales en juego, estéan convencidos de que |a conunidad internaci ona
debe mantener mientras sean necesarias todas |as nedi das de orden humanitario
y de di suasi 6n ya adoptadas y no debe escatimar ningun esfuerzo para poner
térm no a esas situaciones i nhumanas, por todos |os nedi os de que di sponen |as
Naci ones Uni das, a fin de que puedan surgir esperanzas durante |a Conferencia
internacional y el periodo extraordinario de sesiones de |a Asanbl ea Genera
dedi cado a esa cuesti 6n. Subrayando que ni | os cenenterios se salvan de |la

vi ol encia, el orador pide con insistencia que todos |os cenenterios gocen de
una proteccion internacional que | os ponga a salvo de |a profanaci 6n en su
cal i dad de santuari os.

45, El orador observa que las mnorias, y sobre todo |os trabajadores
mgratorios, son victinmas de racisno y de xenof obia de manera créni ca por
parte de grupos neonazis y de extremi stas que justifican la violencia

i nvocando diferencias raciales, étnicas, religiosas o |linglisticas. Es

i nacept abl e que tal es conductas sean tol eradas en un régi nen de derecho y que
crimnales de guerra nazi conmo Alois Brunner estén todavia en libertad. E
Conmité de Coordinaci 6n de Organi zaci ones Judias esté consternado de ver que se
si guen vendi endo juegos de video neonazis que tonman a | os judios de | os canpos
de concentraci 6n por blanco y que el revisionisnb -conponente perverso de
antisemtisnmo- avance. Lamenta que el antisenmitisnb no se nencione sino rara
vez en los infornmes comb una forma de di scrimnacion contra una mnoria.

Concl uye expresando | a esperanza de que |a comruni dad i nternaci onal encuentre
rapi damente una sol uci 6n a | os probl emas apreni antes que acaba de nenci onar

46. El Sr. BALI AN (Defensores de | os Derechos Humanos) no esté de acuerdo con
| as explicaciones sinplistas que consisten en atribuir los conflictos en curso
en |la antigua Yugosl avia al hecho de que al gunas pobl aci ones ej ercen su
derecho a la libre determ naci 6n. Eso es desconocer |as causas profundas de
los conflictos étnicos actuales. Las explicaci ones superficial es que inputan
el deseo de la libre determnacion a inmpulsiones tribuales o | as afirmaciones
de que la libre determ naci 6n no establ ece rel aci ones pacificas manifiestan
una inconprensi 6n total del derecho a la libre determ naci 6n. Esas

i nterpretaci ones sinplistas dan pie a violencias contra |las minorias que
amenazan su propia existencia, so pretexto de que sus reivindicaci ones de

i bre determ naci 6n son excesivas y que sus solicitudes de reparaci 6n estan

i nspi radas en una fornma extrenma de nacional i sno

47. H inforne del Sr. Ei de es sumanente prudente en cuanto al derecho a la
libre determ nacion. Sin enbargo, en su parrafo 165, reconoce que si un
derecho unilateral a la libre determ naci 6n es mas que dudoso... |a cuestion
del derecho a la libre determ naci 6n de | os distintos conponentes puede
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pl ant ear se cuando el Estado deja de respetar el principio de |a igualdad de
derechos y el gobierno no representa a todo el pueblo perteneciente a
territorio.

48. Este informe tiene ademas al gunas defici enci as que convendria que

el Sr. Eide corrija en su informe final. En primer lugar, se habla de un

naci onal i snro étnico nmal definido respecto del cual el Sr. Ei de no dice qué
situaci ones o viol aci ones de | os derechos humanos | o han provocado, pero a
cual prefiere el statu quo, aun en detrinmento de una paz a |argo plazo.

Luego, en el parrafo 38, el Sr. Eide enunera cinco categorias de problemas que
enfrentan las mnorias. Qvida algunos y no | os nenos inportantes, a saber,

| as anmenazas que una mayoria dom nante hace pesar sobre el derecho de una
mnoria de existir conp tal, procediendo a traslados de pobl aci 6n,

nmat anzas, etc. En el parrafo 39, se habla de 5.000 a 6. 000 grupos étnicos
gue pueden amenazar el orden juridico internacional de | os Estados soberanos.
En |l os parrafos 40 y 41, el Sr. Ei de habla de las minorias "que aplican

pol iticas sumanente provocativas y violentas" o de que "en al gunos casos, |as
m norias generan una profecia que se cunple a si mism, consistente en que |la
otra parte conmete anplias violaciones de | os derechos humanos”. El orador ve
en estas dos ultimas afirmaci ones hi pétesis acadéni cas en que se pueden
anpar ar | os gobi ernos para pisotear |os derechos de las mnorias. Por udltino,
el parrafo 164 tiene un inmenso error: segun el Sr. Eide, la Unidn Soviética
fue constituida por una "adhesion voluntaria". Esto es dificil de creer en el
caso de | os Estados balticos y de |las republicas del Caucaso.

49. En conclusi én, el orador manifiesta | a esperanza de que en su inforne
final el Sr. Eide no se limte a postular nedi das para preservar el orden
mundi al actual y la integridad territorial de |os Estados, sino que proponga
otros nétodos para solucionar o manejar los conflictos. A este respecto, |las
or gani zaci ones no gubernanental es tienen interés en responder a la invitaci én
gue | es ha hecho éste para que traten de corregir algunas de | as deficiencias
gue se han puesto en evidenci a.

50. El Sr. SACHAR se conplace de que el Sr. Eide haya presentado claranmente e
conflicto entre la teoria de la libre determ naci6n y la proteccio6n de |os
derechos de las mnorias. En su opinién, el derecho de las mnorias a ser
prot egi das no equivale a un derecho a |la secesi 6n. Considera que el derecho a
la libre determ naci 6n era aplicable en | a época del colonialisnm. Seguir

rei vindi cando este derecho en detrinmento de la integridad de un territorio es
una practica muy peligrosa, porque ya no hay ningan territorio en el que no
viva alguna mnoria. Entonces, ¢cuales pueden ser |os criterios -nanero,
superficie, inportancia- que permtirian decidir que una mnoria determ nada
puede pretender preval erse del derecho de tener su propio territorio distinto?
Este es un problema inportante y esta bien que se haya expuesto cl aranente,

por que parece que ahora un buen nunero de paises -al gunos de | os cual es pueden
Il egar a desintegrarse- van a tener que hacerle frente.

51. My diferente es la cuestion de la proteccid6n a |la que tienen derecho |as
mnorias. El orador piensa que, conp en la India, este derecho a su propio
idiona, a su propia cultura y a su propia religién, debe ser consagrado en |la
Constituci 6n y debe poder tambi én ser invocado ante los tribunales. Si |os
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derechos de las mnorias no son protegidos, éstas corren el riesgo de ser
asinmladas, |10 que es inaceptable. A este propésito, el Sr. Eide tal vez no
debi 6 utilizar el térmno "asimlaci6n" para hablar de un npdo de integraci6n
de las mnorias porque, a la vez que fornma parte integrante de un Estado, una
m noria debi danmente protegida tiene el derecho de hablar su propio idioma y de
vivir segun su propia cultura; no esta, propianente dicho, "asimlada".

52. En lo que se refiere a la intervenci 6n del Sr. Chernichenko, quien

consi der 6 demasi ado categorica la afirnmaci 6n que figura en el parrafo 165 de
informe del Sr. Eide, de que | a consideraci 6n que predom naria sobre todas |as
demés era la de la integridad territorial, el orador recuerda que hay mas

de 5.000 grupos étnicos en el mundo y le parece dificil imaginar a |as

Naci ones Uni das conpuestas de tantos ni enbros.

53. Pasando a | a enuneraci 6n de | as sol uciones en |l as que se tienen en cuenta
los intereses de las mnorias, que fueron expuestas por la Sra. Palley y que
el Sr. Eide retoma en el parrafo 145 de su inforne, el orador |as considera
aceptabl es en su conjunto, salvo las que se refieren a la atribuci 6n de
escafios muni ci pal es en proporciones fijas, aunque sea en el narco de unha

vot aci 6n comin, porque el UGnico argumento electoral en tal caso es instar a
votar por su propio grupo. En cuanto al sistena de |la representacion
proporcional, no | e parece verdaderanente interesante sino en | os casos en que
las mnorias estéan concentradas en un msno lugar. El orador preferiria una
sugerencia diferente, |la de descentralizar el poder politico, sobre todo en lo
que respecta a la distribucion de los ingresos y |los gastos. Si |as
pobl aci ones pudi eran tomar parte en | as deci si ones adoptadas en esta materi a,
a nivel de distrito por ejenplo, |os gastos que se efectuarian corresponderian
nmas a sus necesi dades, mentras que cuando | as deci si ones son adoptadas por

| as instancias centrales, la voz de la mayoria tapa la de las mnorias.

54, En cuanto al derecho a la |ibre determ naci 6n, el orador estinma que no se
puede ejercer sino en un contexto colonial. Alentar este tipo de
reivindicaci 6n es un juego en el que puede participar mas de un Estado, por lo
que seria peligroso que un Estado tone este cam no

55. La Sra. PALLEY se pregunta si el Sr. Sachar ha leido realnente el informe
citado por el Sr. Eide (Inforne del Gupo pro Derechos de las Mnorias N 36
de 1978). Ella no propuso una forma u otra de representaci 6n de las mnorias,
sino que catal ogd | as diferentes sol uci ones adoptadas en el transcurso de |la
historia e incluso completd el catal ogo con observaciones criticas sobre |os
efectos de las listas electoral es municipal es, a saber, que este sistena
favorecia un cierto egocentrisnb de |as conuni dades. De ninguna manera ha
recomendado que se utilizara ese sistena

56. El Sr. UL-HAKIM estinma que el informe del Sr. Eide es excelente y
constituye un verdadero intento de nejorar |la situacion de |as mnorias.

Tal es precisanente |a vocaci 6n de | a Subcom si6n. Cabe destacar que |a
cuestion de las mnorias es relativanmente reciente en la historia. Esté

vi ncul ada al concepto de naci 6n que se ha desarrol | ado sobre todo después de

| a segunda guerra nmundial. En ese nonento el nUmero de naci ones supero e
centenar. El Sr. Eide admitid en su exposicion oral que era dificil trazar un
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[imte preciso entre | o que constituye una naci6n y |l o que constituye una
mnoria en |a nedida en que nuestro nundo cont enpor aneo esta conpuesto de
Est ados separ ados.

57. Por lo que se refiere al proyecto de decl araci 6n sobre | os derechos de | as
personas pertenecientes a mnorias nacionales o étnicas, religiosas y

I inglisticas, que el Sr. Eide desea que se recom ende al Consejo Econdénico y
Social y a la Asanbl ea General para su aprobaci 6n, el orador tiene al gunas
criticas que formular. En el parrafo 3 del articulo 4, estaria estipul ado que
| os Estados deben adoptar nedi das apropi adas de nodo que | as personas
pertenecientes a mnorias tengan | a posibilidad de aprender su idioma materno
0 de recibir instruccién en su idioma materno. Desde |uego, este es un punto
esencial para el nejoramento de |la condicién de las mnorias, pero el orador
se pregunta |lo que ocurre luego. N siquiera |os paises nmas ricos tienen |los
nedi os de ofrecer a las mnorias que, una vez aprobada esta declaracién, lo
exi gi eran una formaci 6n en nedicina, fisica o quimca en su idioma naterno.
Por o tanto, convendria precisar en ese parrafo que ello se haria "sienpre
que sea posible". El parrafo 5 del articulo 4 tanbién |le parece discutible.
Las mnorias de su pais, Bangl adesh, so6l o han podido participar plenanente en
el progreso y en la vida econdnmica de su pais o de otros paises en | a nedida
en que habian podido asistir a escuelas que inpartian una ensefianza general vy
no especifica a la mnoria en cuestién. FEjercer presiones para que |os nifos
pertenecientes a mnorias asistan a escuel as apropi adas para éstas |e parece
peligroso para el futuro. Pero, de todos nodos, el inforne del Sr. Eide
nerece ser analizado mas deteni danente a fin de que la situacion de |as

m norias nejore.

58. La Sra. KSENTIN subraya el nmérito que ha tenido el Sr. Eide al realizar
un estudi o sobre esta cuestion tan ardua y delicada de las mnorias sin eludir
| os dil emas que plantean, respecto de ellas, el principo del derecho a la
libre determ nacion o |la demarcaci 6n entre naciones y mnorias, y entre
puebl os indigenas y mnorias. Valdria |la pena exam nar mas a fondo el caso de
[ os inmgrantes.

59. El Sr. SACHAR aclara al Sr. U -Hakimque, en su pais, la lIndia, la
ensefianza inpartida en el idioma materno no pretende |l egar al nive
universitario. Sin enbargo, |as escuel as que existen estan obligadas, sea
cual fuere su nivel, a conformar |a educaci 6n que inparten a |las nornas

i mpuestas para | a ensefianza en gener al

Se levanta la sesién a las 13.00 horas.



