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2. M. Theuermann (Autriche) dit qu’il avait cru com-
prendre, lors des consultations tenues avec les auteurs du
texte, que le paragraphe 4 du dispositif avait été amendé, et
gu'apres les motsdroits fondamentaux de la personne

Point 110 de I'ordre du jour : Questions relatives aux
droits de ’'homme (suite

b) Questions relatives aux droits de I'nomme, humaine, il avait été convenu d’'ajouter le membre de phrase
y compris les divers moyens de mieux assurer et réaffirme que la personne humaine est le sujet central du
I'exercice effectif des droits de I'lhomme développement Il avait également été convenu, lui semble-t-
et des libertés fondamentalegsuite) il, que le chapeau du nouveau paragraphebB0se lirait
(A/C.3/53/L.58/Rev.1) comme suit xDe demander a la Commission des droits de
Projet de résolution A/C.3/53/L.58/Rev.1 : I'homme d’envisager La délégation autrichienne se demande
Droit au dévebppement par ailleurs sila fin du paragraphe doit se kprésenter ses

z

1. M. Mofokeng (Afrique du Sud), parlant au nom desetUdeS ou«présenter son etuele

Etats Membres des Nations Unies qui font partie du Mouv8- M. Mofokeng (Afrique du Sud) confirme que le texte
ment des pays non alignés, et de la Chine, souhaite réviges modifications au paragraphe 4 que I'Autriche a lues au
oralement le projet de résolution aprés les consultatioRgm de I'Union européenne est exact a I'exception du
informelles tenues sur le texte. Au neuviéme alinéa dipapeau du nouveau paragrapheb20dont le libelleé devra
préambule, dans la version anglaise, il convient d’'inséreré&e examiné par les auteurs si I'Union européenne insiste sur
mot «the» aprés les motsUnited Nations system fer Au sa formulation.

paragraphe 5 c) du dispositif, il faut ajouter au débutde Ja M. winnick (Etats-Unis), aprés avoir rendu hommage
phrase les moten méme tempsLe paragraphe 9, remanié g x efforts entrepris par les membres de la Troisiéme Com-
se lit comme suit «Invite le Haut Commissaire des Nationspission pour parvenir a un consensus sur le projet de résolu-
Unies aux droits de 'homme, dans le cadre de son mandgén, dit que celui-ci contient malheureusement encore
a tenir dament compte des incidences du probléme du farde@ains points qui n’ont pas été traités de facon satisfaisante.
de la dette extérieure des pays en développement, en partgtl-dé|égation des Etats-Unis ne peut donc se joindre au
lier des pays les moins avancés, et du plein exercice du digihsensus et demande un vote enregistré sur le projet de

au développement dans ces paysu paragraphe 19, dansrgsolution. Elle se réserve le droit d’expliquer son vote en
la version anglaise, apres les meds the top of, il convient  ggance pléniere de I'Assemblée générale.

de remplacer les motkhuman rights par le mot«globak. Au
paragraphe 20 b), dans la version anglaise, lespratviding
doit étre remplacé par le meprovide. Au paragraphe 2
f), il faut ajouter au début de la phrase les mdd®e conti-
nuer. Le paragraphe 20 h) et j) devient le nouveau par
graphe 2Misa) et b), précédé d’un chapeau qui se lit comme  6M. Winnick (Etats-Unis) confirme que la délégation
suit : «Prie la Commission des droits de 'hnomsed.e des Etats-Unis demande un vote enregistré sur I'ensemble du
nouveau paragraphe B, tel que modifié, se lit comme suit  texte.

: «De prier la Commission des droits de I'homme : a) D’invi-7

ter I'expertindépendant qu’elle a désigné a inclure dans s hord
étude sur les progrés accomplis dans la réalisation du drI

M. Mofokeng (Afriqgue du Sud) aimerait savoir si la
0 délégation des Etats-Unis souhaite qu'il soit procédé a un
vote enregistré sur I'ensemble du texte du projet de résolution
Qu sur certains paragraphes.

M. Reyes Rodriguez(Cuba), faisant une déclaration
re général, dit que sa délégation déplore qu’apres de

dével td i | 8'|Ilgues négociations et d’'innombrables amendements, la
au developpement des propositions sur 1€S MesUures @iy, ,isgion soit obligée de mettre le projet aux voix. Elle le

pourraient étre prises afin de mieux contribuer a la réalisatia@Iolore d’autant plus qu'elle tenait particuliérement a ce que

du droitau deyeloppementlaux nlv‘easu natlona! et |r'1te,rnat| " Commission adopte par consensus les paragraphes 22 et
nal, et de présenter ses études a I'’Assemblée generale'2

D'inviter | ) ) d A . " ¢ e la version non révisée oralement du projet, qui tendent
,,|nV| erle m(,acanlsme € suvi, a envllsagef, entre au ref’incorporer la Déclaration sur le droit au développement
I'élaboration d’'une convention sur le droit au développeme

A he 20 i i devi . | ans la Charte internationale des droits de ’'homme. Elle
U paragraphe 1), qui ewe\:nt malnt.e‘nant. N pa'ragrap grette aussi vivement que le vote porte sur I'ensemble du
20 h), il convient de remplacer, a la premiére ligne, I'expre

. . i ¢ AU mé h ?)'rojet et non sur certains de ses paragraphes, comme cela
slon «y compris par«notamment AU MEME paragrapne, 5 i g proposeé, ce qui montre une fois de plus que les pays
dans la version anglaise, les meitscluding those contribu-

ting to» doivent &t lacé h as th tici en développement sont seuls a faire preuve de compréhension
tlrrllg .ch olvent elre remplaces pesuch as those participa-oy o souplesse. Elle continuera a oeuvrer, parce qu’elle
ing in».
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estime que c’est important, pour que la Déclaration sur le
droit au développement soit incorporée dans cette Charte.

8. M. Effendi (Indonésie), prenant la parole au nom du
Groupe des 77 et de la Chine, rappelle que le Mouvement des
pays non alignés a fait des efforts considérables pour que le
projet puisse étre adopté par consensus. Estimant particulie-
rement regrettable que ces efforts n'aient pas abouti, il
demande aux pays membres du Groupe des 77 et a la Chine
d’appuyer le projet.

9. M. Kamitani (Japon), expliquant son vote avant le
vote, dit que son pays attache une grande importance au droit
au développement qu'il considére comme un droit univers8la
et inaliénable et rappelle qu'a sa cinquante-quatrieme
session, en avril 1998, la Commission des droits de I'homme
a adopté par consensus une résolution sur le droit au dévelop-
pement (1998/72). A la présente session de '’Assemblée, le
Japon a participé de bonne foi aux négociations officieuses
sur le projet, qu’il espérait sincérement pouvoir approuver.
Malheureusement, le texte du projet ne lui donne pas entiére-
ment satisfaction car il ne tient pas suffisamment compte de
la responsabilité des gouvernements en matiére de promotion
et de défense des droits de I'homme et ne réaffirme pas assez
clairement, a son avis, ce qui est dit dans le Program
d’action de Vienne, a savoir qusi le développement facilite

bligue arabe syrienne, République centrafricaine,

République démocratique du Congo, République
démocratique populaire lao, République dominicaine,
République populaire démocratique de Corée,
République-Unie de Tanzanie, Rwanda, Sainte-Lucie,
Sénégal, Singapour, Soudan, Sri Lanka, Suriname,
Thailande, Togo, Trinité-et-Tobago, Tunisie, Turkmé-
nistan, Turquie, Ukraine, Venezuela, Viet Nam, Yé-
men, Zambie, Zimbabwe.

\Votent contre

Etats-Unis d’Amérique.

bstiennent

Andorre, Allemagne, Arménie, Australie, Autriche,
Belgique, Bulgarie, Canada, Danemark, Espagne,
Estonie, Finlande, France, Gréce, Hongrie, Tles Mars-
hall, Irlande, Islande, Israél, Italie, Japon, Kirghizistan,
Liechtenstein, Lituanie, Luxembourg, Monaco, Nor-

vegayblle-Zélande, Pays-Bas, Bghe, Portugal,
République de Corée, République de Moldova, Répu-
blique tcheque, Roumanie, Royaume-Uni de Grande-
Bretagne et d'Irlande du Nord, Saint-Marin, Slovaquie,
Slovénie, Suéde.

Le projet de résolution A/C.3/53/L.58/Rev.1, tel

gu’'oralement révisé, est adopté par 109 voix contre une,

la jouissance des droits de 'homme, I'absence de dévelop%%-ec 40 abstentions

ment ne peut étre invoquée pour justifier une limitation des
droits de 'homme internationalement reconnusa déléga- 12.
tion japonaise s’abstiendra donc lors du vote. 'Un

10. Il est procédé a un vote enregistré sur le projet
résolution A/C.3/53/L.58/Rev.1 tel qu’'oralement révisé.

Votent pour. proj
Algérie, Afrique du Sud, Angola, Antigua-et-Barbuda,
Arabie saoudite, Argentine, Azerbaidjan, Bahamas,
Bahrein, Bangladesh, Barbade, Bélarus, Belize, Bénin,
Bhoutan, Bolivie, Botswana, Brésil, Brunéi Darussa-
lam, Burkina Faso, Cameroun, Cap-Vert, Chili, Chine,
Chypre, Colombie, Costa Rica, Cote d’'lvoire, Croatie,
Cuba, Djibouti, Egypte, El Salvador, Emirats arabes
unis, Equateur, Erythrée, Ethiopie, ex-République
yougoslave de Macédoine, Fédération de Russie, Fidji,
Gambie, Guatemala, Guinée, Guinée équatoriale,
Guinée-Bissau, Guyana, Haiti, Inde, Indonésie, Iran
(République islamique d’), Jamahiriya arabe libyenne,
Jamaique, Jordanie, Kazakhstan, Kenya, Koweit,
Lesotho, Liban, Madagascar, Malaisie, Malawi, Maldi-
ves, Mali, Malte, Maroc, Mauritanie, Mexique, Mon-13_
golie, Mozambique, Myanmar, Namibie, Népal, Niger
Nigéria, Oman, Ouganda, Ouzbékistan, Pakista ~ci
Panama, Paraguay, Pérou, Philippines, Qatar, Ré%%i

M. Theuermann (Autriche), expliquant le vote de
ion européenne apreés le vote, dit que celle-ci jugeait le

rojet acceptable dans son ensemble et était disposée a se
ndre au consensus mais qu’un vote ayant été demandé, elle
a choisi de s’abstenir. Elle estime en effet que le texte du

et est imparfait et insufisamment équilibré et contient de

nombreux nouveaux éléments qui demandent & étre examinés

de maniére approfondie. C'est d'ailleurs pour cette raison que
la Commission des droits de ’'homme a décidé a sa derniére
session, en 1998, de mettre en plageamisme de suivi
du droit au développement qui prévoit la réalisation d’'une
étude par un expert indépendant et la constitution d'un groupe
de travail a composition non limitée sur le droit au développe-
ment, qui doit se réunir pour la premiére fois en 1999. L'U-
nion européenne espere que la Commission des droits de
I’homme, & sa cinquante-cinquiéme session et, surtout, son
Groupe de travail sur le droit au développement remédieront
aux faiblesses et lacunes du texte et permettront ainsi a la
Commission d’adopter la prochaine résolution sur le droit au

développement par consensus.

Mme Eckey (Norvége) dit que son pays a été I'un des

remiers pays membres du Groupe des Etats d’Europe

dentale et autres Etats & coparrainer la résolution sur le
t au développement (1998/72) que la Commission des
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droits de ’'hnomme a adoptée par consensus a sa derniére accepter certains paragraphes, en particulier le paragraphe
session, en avril 1998, et regrette que ce consensus n'aitpu 20 b) de la version non oralement révisée du projet, elle s’est
se maintenir a la présente session de I'Assemblée générale. abstenue lors du vote.

Si les droits économiques, sociaux et culturels et les droE

civils et politiques se renforcent mutuellement et doivent %ement que la Commission ait été, par manque de temps

\éO'.r actcorder la meme |mp_3rta:1ce ets Iesdp{aysl donatetérgns 'impossibilité d’adopter la résolution par consensus et
oiven e,n_cons_equence aider les pays en developpemepi gy o gu’il enira autrement a la prochaine session de I'As-
les concrétiser, il faut aussi que ceux-ci fassent preuve deS blée générale

volonté politique de les faire respecter, faute de quoi cette
aide restera vaine. La Norvége s'associe a la déclaration faie ~ Le Présidentpropose que la Commission prenne note
par I'Autriche au nom de I'Union européenne et espére qu’Lﬂﬁ?S documents suivants au titre du point 110 a) de I'ordre du
consensus sur le droit au développement pourra se dégdgef le rapport du Comité des droits de I'homme (A/53/40,

ala prochaine session de I’Assemblée généra'e_ vol. | et ”), le rapport du Comité contre la torture (A/53/44),
.le rapport du Secrétaire général sur I'état de la Convention

14. M. Ball (Nouvelle-Zélande), expliquant son vote aPr€8ontre la torture et autres peines ou traitement cruels, inhu-

le vote, dit que sa delégation n'a pas été en mesure, COMMAGins ou dégradants (A/53/253), le rapport du Secrétaire

elle Itesperaltt poulvoollr Iet falrlzoyr 'f‘ Prem'e“’;‘ fois, de %arlr%"ﬁénéral sur les opérations du Fonds de contributions volontai-
nerie projet surie droit au developpement a cause dulibelies jeg Nations Unies pour les victimes de la torture

delcertamg pa(jragrqpheg, nota(;nmer)t.c:ug cqncer;fsmtlla d&i}§3/283), le rapport du Secrétaire général sur I'état de la
etle mandat du mécanisme de suivi du droit au developpeg e ntion pour la prévention et la répression du crime de

merlt mis en zlace par la Co'mr,nlslsmn 9'6,5 droits de\l hom énocide (A/53/565), le rapport du Secrétaire général sur
et a cause du texte en general, qui n'est pas, a son a "Etat du Fonds de contributions volontaires des Nations

suffisamment équilibré. Pour les mem?s ralso?\s, elle S_‘ﬁl’iies pour la lutte contre les formes contemporaines d’'escla-
abstenue lors du vote. Elle espére qu'a la cin;,

. . o . e (A/53/339); au titre du point 110 b) de I'ordre du jour,
guante-quatrieme session, la Commission disposera |§$

q p oo apport du Secrétaire général sur le respect des privileges
avantage de temps pour mener ses negoclations et POt 1 njtés des fonctionnaires de I'Organisation des Nations

parvenir a un consensus et se déclare préte a oeuvrer a GHRs et des institutions spécialisées et organismes apparen-
fin. tés : sécurité du personnel humanitaire et protection du

15. M. Rogov (Fédération de Russie) dit que sa délégation personnel de I'Organisation des Nations UniesQ/53/
regrette vivement que les négociations sur la résolution lanote du Secrétaire général sur I'application de la Déclara-
n'aient pu aboutir faute de temps et qu’il ait subsisté des tion sur I'élimination de toutes les formes d’intolérance et de
points de désaccord. Elle estime que le droit au développe- discrimination fondées sur la religion ou la conviction
ment, qui est universel, devrait étre un facteur d’'union plutdt (A/53/279), la note du Secrétaire général sur les exécutions
gue de discorde et espére qu'a I'avenir, les membres de la  extrajudiciaires, sommaires ou arbitraires (A/53/337); au titre
Commission s’inspireront de cette philosophie, qui a toujours  du point 110 c) de I'ordre du jour, le rapport du Secrétaire
été celle de son pays. général sur le programme de coopération technique en Haiti
16. Mme Kerr (Australie) dit que sa délégation, qui A(A/53/530), la note du Secrétaire général sur la situation des

coparrainé la résolution 1998/72 de la Commission des droﬂ"so'tS de 'homme dans le SL,’d (,ju thfar! etl'ouest d,e Ia.Bekaa
de Phomme, regrette que la Troisiéme Commission n'ait péé/§3/537), la note du Secrétaire général sur la situation des
été en mesure de maintenir le consensus sur le droit (yglts qe!homme au Squdan (A/E_}M)' Ia} note du Secre-
développement. Elle a, sur la résolution A/C.3/53/L.5éf"e général sur la situation des droits de I’homme au Burun-
Rev.1. les mémes résérves que celles qu'a formulées iéA/53/490), la note du Secrétaire général sur la situation
Nouvelle-Zélande. Elle espére vivement qu’a la prochail‘?@S drmt;/dz;?omme dgns lc? Republlqge dgmlc,)crjthge du
session de la Commission des droits de I’'homme et de |’A§-°”9|J°( ° d5)' et agr[re .upo.mtél €) i€ Fordre du
semblée générale, un consensus se dégagera sur les téogl%'t'ésedrarl’%ort u Hau/t 3/03r2m|ssa|re es Nations Unies aux
relatifs au droit au développement. roits de 'homme (A/5 ).

17. M. Ma Young Sam (République de Corée) dit que s&£0- !l €n estainsi décidé.

délégation aurait souhaité que la résolution, qui refléte la  2le Présidentdéclare que la Commission a ainsi achevé
plupart des préoccupations de son pays, puisse étre adoptée I'examen du point 110 et des points 110 a), 110 b), 110 c),
par consensus. Cependant, ayant eu des difficultés a en 110d) et 110 e) de I'ordre du jour.

Mme McVey (Canada) dit que son pays regrette
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26. Le Présidentdéclare que la Commission a achevé

Point 12 de ['ordre du jour : Rapport I'examen du point 12 de I'ordre du jour.

du Conseil économique et social
Organisation des travaux de la Troisieme Commission  Cléture des travaux de la Commission

gt F;rojc?t de programme fggtga;/ggg'%galg/%“_ 64 27. Le Présidentremercie les délégations de leur coopéra-
€la Lommission pour i ( ' -64) tion et de I'esprit constructif qu’elles ont manifesté et exprime
22. M. Bunch (Chefdu Groupe de la programmation et du  sa gratitude aux membres du Bureau et du Secrétariat.

S,U'V' de I? doE:umentatlon du D_epartement fjes affaires 95. Aprés un échange de courtoisies auquel prennent part
I'’Assemblée générale et des services de cpnferen_ce) ProPPEe:= ffendi (Indonésie), au nom du Groupe des 77 et de la

1

‘ordre du i Sle i . ld Afrique, M. Mofokeng (Afrique du Sud), au hom du
ordre du jour (Contrdle internationa ®Rouvement des pays non alignés et de la Communauté de

drogues) pa«?robleme r_r\lond|a| de_ la drog»uequ_| s Inspire développement de I'Afrique australe, Mme Kerr (Australie),
du titre donné a la vingtieme session extraordinaire de |'A§U nom du Groupe des Etats d’Europe occidentale et autres
semblée générale, tenue en mai 1998; a la page 6 égale

. , . ) Qfs, Mme Sandru (Roumanie), au nom du Groupe des Etats
(sous le point 5 de I'ordre du jour : Promotion de la femme 'Europe orientale, Mme Martinez (Equateur), au nom du
conformément au projet de résolution A/C'3/53/L'12/R9V'broupe des Etats: d'Amérique latine et de,s Caraibes

la Convention sur I'élimination de toutes les formes dg A\ 1hee (Oman), au nom du Groupe des Etats d'Asie
discrimination a I'égard des femmes doit passer de la rubriqg Theuermann (Aut’riche) au nom de I'Union européenne’
des docum‘ents a examiner tous I?s deux ans a celle *S\-Ethary (Yémen), au nom du Groupe des Etats arabes,
documents & examiner tous les ans; a la page 10, dans la Iés[tqvlme Hoades-Cornette (Guyana), au nom du Marché
des documents & gxaminer anpuellement au titre du p,Ointét?mmun des Caraibes, qui déplorent tous que la Commission
:O% de Fordre du Jgurl (chj.l.eStIOI’lS reIaUvgs aux droits OlFf’ait pas pu parvenir a un consensus sur le projet de résolu-
OMME, y COmpris 1€s divers moyens de mieux assurgh, a,c 3/53/L.58/Rev.1, le Président déclare achevés les

Iexercice effect|f des dr0|ts.de | homme et des IIberteﬁ‘avaux de la Troisieme Commission a la cinquante-troisieme
fondamentales), il faut supprimeProtection du personnel session

des Nations UnieslI’Assemblée générale nayant pas adopté

de résolution sur ce sujet a la présente session; a la pagd-##€ance estlevéea 19 h5.
de la version anglaise, sous la rubrigituations relatives

aux droits de I'homme et rapports des rapporteurs et

représentants spéciagpte membre de phras®uestions for

consideration for which no advance documentation has been

requestesldoit étre souligné; et a la page 18, il convient de

rectifier la cote du projet de résolution sur le droit au dévelop-

pement, qui doit se lire A/C.3/53/L.58/Rev.1 (et non

A/C.3/53/L.58).

23. Leprojet de programme de travail biennabur 1999-
2000 (A/C.3/53/L.64), tel qu'il a été oralement modifié, est
adopté sans étre mis aux voix

Rapport du Conseil économique et socialA/53/3)
Projet de décision

24. Le Présidentrecommande que la Commission adopte
un projet de décision par lequel elle prend note du rapport du
Conseil économique et social publié sous la cote A/53/3, en
particulier des chapitres |, Ill, V et VIl (sect. A, C et ) et du
chapitre X, qui ont été renvoyés a la Troisieme Commission.

25. llen estainsidécidé



