Mr. Macusvo (Briuzil) requested the Fifth Com-
mittee 1o recounmencl o the Secretary-General
that the per dienr allowance rates granted to cer-
tain commiszioni: should be revised and stand-
ardized.

Mr. Lipeav (Bolgimu) and M. Rarix Asus (S)’ria)
supporied the Braajian proposal,

The IIIIJI'II.IIH voseal 2,35 p.m,

HUNDRED AND EIGHTEENTH
MEETING

Held ot the Paluis de Challot, Pars.
on Monday. 4 October 1948, at 3 p. .

Chairman : Mr. L. D Wiiengss (Canadaj,

30, Cominuation of the consideration of
the proposal for the adoption of the
Spanish lauguage as one of the work-
ing languages of the General As-
sembly : report by the Secretary-
General (A,'624 and A/657)

The Cuunass pointed out that the proposal
to edopl Spansh ax a workivg language of the
General Assemhly hed Leen nude at the second
cession of the General Assembly by therepresent-
ative of the Philippines on the Fifth Commillee.
It had been decided to postpone consideration
ol the propesal until a report had heen prepared
1\, thoe Sacratar_lenaral an 1he Imﬂgotam and
"Idm_llIIS[.iaLI\(‘ llmlpllcallom and the polnti(“ll and
legal aspects of the question, That study had
been compleled and the Seeretary-General's
conclusions embodied in a reporl (A/624) which
kad been reviewed by the Advisory Commitiec
on Administrative and Budgelary  Questions.

Mr. Acnmprs (Chairman of the  Adwisory
Commiltee on Admuomstrative and Budge[an
Questions), referring lo the third report of the
Advisory Comuittee (A/607). smd that the
reconuendalions containe:l therein were based
on the following cousiderations : first, the Com-
mittee had felt that it would he difficult to jus-
tify the imposition ol lurther fininaal burdens
on Members of the United Nalions: secondly,
the advantiges 1o be derived from the use of
Spanish ax a third working lauguage would be
linuted, and in that connexion he ruli:rred to the
statements contained in paragraph 11 of the
Secretary-General's report: thudly. as pointed
out in paragraph 17 of the Sewrelary-General's
report. such an extension of the Tisguistic rules
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M. Mucnape (Brésil) demande que lo Cinguiénie
Commission adresse no Seerélaive général une
recommantlation en vue de la revision, dans le
sens (d'une unifomusubion, des taux des indem-
nilés jonrnaliéres aceordées & certaines com-
missions,

M. Leseav (Belgique) et M. Ruax Asna (Syrae)

appuient cefle cderntére proposihion,

La <énnee ost Jovép a 12 b 55,

CENT-DIX-HUITIEME SEANCE

Tenue aw Palais de Chatllot, Paris,
le lundi 4 octobre 1948, a 15 heuves.

Président : M. 1. Dana Wrieness (Canada).

30. Suite de Pexamen de la proposition
d’adoption de I’espagnol comme
Pune des langues de travail de I’As-
senmblée générale : rapport du Se-
crétaire général (A/624 ct A/657)

Le Préswest indique que le représentant des
Phlllppme‘< A la Cinquiém( Commission a
sounis o la deuxiéme session de I’Assemblée
générale une propositior tendant A I'adoption
de P'espagnol comue langue de travail de I'As-
seinblée générale. 1l a été décidé de différer I'exa-
men de [a proposition jusqu'a ee que le Seeré-
taire général ait préparé un rapport sur les inci-
dences budgétaires et les conséf{uenw: adminis-
tratives de la question ainsi gue sur ses aspecls
politiques et juridiques. Cette étude est terminée
el les conclusions du Secrétaire général figurent
dans un rapport (A/624) qu’a examiné fe Comité
consultatif snr les questions admimsiratives et

budgétaires.

M. Acwrisits (Président du Comité consultatif
pour les questions administratives et budgé-
taires) déclare, au sujet du troisieme rapport de
ce Comité (A/657), que les recommandations
qui y sont contenues sonl basées sur les considé-
rations suivanles : tout d'abord, fe Comité a
estimé que [imposition de nou\'ellLs charges
financitres anx Membres des Nations Unies serail
dificile & Justifier; en second lieu, les avantages
que l'on retiverait de Vemplot de lcspagnoi
comme {rowscme langue de travail seraient limi-
iés, ¢t & ce propos, 'orateur invite les membres
4 se reporter au paragraphs* t1 du rappert du
Secrétaire général; troisiémement. comme indi-
qué au parugraphe 17 du rapport du Secrétaire
général, une telle extension des réglements de



of tho General Assembly night dead 1o difficulties
in sc [ar as the specialized agencies were concern-
ed; finally. i Spanmish were adopted as a
third working language. a precedent would he
established which would have to be applied
to the remaining two offical languages, Clinese
and Russian.

Mr. Bopaisusz Fasaeevr (Lraguay) xaid that the
question of whetlicr or not a langusage spoken
by one-third of the Member States of the United
Nations should be adopted as a working langaage
had been debated at 1wo sessions of the General
Assembly and he stressed the naportance of the
adoption of the proposal which had becn made
by the representative of the Philippines.

The matter had been dealt with in a report of
the Secretary-General and also in the third report
of the Advisory Comnmittee un Administrative
and Budgetary (nestions (A/657). both of
which were not in favour of the proposal. Inm
connexion with the hudgetary inplications of the
proposal, which hefelt had been over-emphasized,
he drew attention to the fact that the International
Civi] Aviation Organization had discassed the
same problem, and had discovered that the
adoption of Spanish as a working language by
that Organization would in fact prove much less
expensive than was expected by the budgetary
experts who had examined the guestion.

Pointing out that the Charter lajd down the
principle of human rtights «without discrimi-
nation as to race, sex., language o religion», he
reviewed briefly the cultural contribution which
the Spanish-speaking States made to the United
Nations.  That factor should be considered
when any decision was made on the proposal
before the Cemmittee

Mr. Rodrigues Fabregat asked for clastfication
regarding paragraph 146 of the second report
of the Advisory Committee on Administrative
and Budgetary Questions [Af5982|, as he felt
that the wording of that paragraph meant that
documentation 1n Spanish would suffer as a
result of the reduction suggested therein.

After giving a brief outline of the luctors atiend-
ing the adoption of English as a working lan-
guage of the League of Nations in 1919, Je
said that beth the Prime Minister of England and
the President of the Unrited States of America, in
pressing for the adoption of English as well
as French, had emphasized the universality of the
former language. The Spanish-speaking sations
were in the same position as the Eaglish-speak-
ing nations at the Conference which tack place
at Versatlles 1n 1919 and wished the Spanish
language adopted as a working language because
it was the mother-tongue of one-third of the
Members of the United Nations. The delegation
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I Assemblée géllél'alﬂ refatifs X langues, pour-
ratt entrainer des difheultés en ee qui concerne
les institntions spécialisées; enlin, <i Pon adoptait
Jespagnol comne troisiéme Jangue de travail,
un précedent serait itabli et it faudrait apphquer
la méme mesure aux denx antres |atllgues olli-
ciefles, b chinois ot le russe.

M. Rovriguez Fureowr (Leognay) déckare que

la (ilit-‘::«[inil de i‘adopti:‘m compne langue de tra-
vail de Pespagnol - fanjue qui vst celle du tiers
das Etats Membres de I'(vganisation des Nations
Unirs - a 6té débattue & deux des sessions de
I"Assemblée géndrale, of il fait ressortiv I'impor-
tance ce Fadoption de ta proposition soumise par
fe représentaunt des Philippines.
Secrétaire généeal, atnsi que dans le rolsibme
rapport du Comite consultatil sur les guestions
administratives et budgétaires (A/637), rapports
qui sont tous deux défavorables & cette propo-
sition. Au sujet des incidences budgétaives de la
proposttion, sur lesquelles il estime que Fon a
par trop msisté, it fait valoir que I'Organisation
ile Paviation civile tnternationale s débatty je
mé&me probléme et qu'elle a coneln que Padop-
tion de Uespagnol comme 'une de ses Fangues
de travatl serait bien moins onéreuse que ne s’y
attendaient les experts qui avaient étudié la
question.

Rappelant que la Charte pose le principe de
droits de Phomme «sans distinetion de race, de
sexe, de langue ou de religion -, il passe rapide-
ment en revie la contribution culturelle que les
[itats de langue espagnole ont apportée & 'Orga-
nisation de Nations Unies, et déclare que lors-
q'une déeision sera prise au sujet de la propo-
sition qui esl devant fa Commission, ce facteur
devra Btre pris en considération.

I demande des éclaircissements an sujet du
paragraphe 146 du deuxiéme rapport du Comité
consultatif pour les questicns administratives et
hudgétaires {A/598), car il cstime que la rédac-
tion de ce paragraphe laisse entendre que la
réduetion proposée serait préjudiciable & la docu-
mentation en !anguc esp&gno[e.

Apeés avoir brievement indiqué les facteurs
que on avait fait jouer en faveur de Vadoption
de Panglais comme langue de travail de la Soctété
des Nations, en 1919, 1l déelare qu'aussi bien le
Premier Ministre dn Rovaune-Uni que le Pre-
sident dos Etats-Uris dhwérique, on msistant
pour que Panglais soit adoptd an méme titre que
fe francars, ont sooligné l'aniversalité do la pre-
migre de ces langues, Les natlons de langue
espagnole se trouvent anjourd’hui dans la méme
sifuation que les nations de langue anglaise 4 la
Conférence de Versmilles en 1919, et désirent
voir adepter espagnal comme langue de travail
paree que ¢’est la fangue maternelle d'un tiers des



ol Uruguay therefore wholeheartedls supported
the proposal of the representative of the Phil-
ippines.

Mr. Acampss (Chairmen of the Advisory Cumi-
mittee on Administrative and Budgc(un Ques-
tions) said the statement in paragraph 146 of
the Advisory Committee’s report had noconuex-
ion with the problem under discussion.

The Advisory Committee had examined the
question of the adoption of Spanish as a working
language from a budgetary and admimstrative
point of view only.

Mr. Buasca (Cuba) said that, while his dele-
gation was in agreement with most of the recom-
mendations wade by the Advisory Committee
on Administrative apd Budgetary Questions, it
could not accept that Committee’s recommend-
ations an the proposal for the adoption of Span-
ish as one of the working languages of the
General Assembly: nor could it accept the See-
retary-General’s repori on the question,

As pointed out by the representative of Lru-
guay, one-third of the Member States of the Unit-
ed Nations were Spanish-spesking; vet the
Advisors  Committee had  suggested that il
would be inadvisahle to impose upon Member
States the extra cxpenditure entaded by the
adoption of Spanish as a third working language,
There had heen, however, other oceasions when
expenditure had not been a bar to certain un-
dertakings and in that connexion he cited the
fact that the third session of the General Assem-
bly was being held in Paris. MHis delegation
considered that there should he some way of
ul.ulfllliﬁ U|| \‘Lc L“uﬁcl L UILICI
to allow for the extra expenditure which would
be entailed by the adoption of Spanish as a
working language. Some of the allowances
granted to higher officials of the Sceretariat might
be reduced. It was worth noting that of the
34-million-dollar budget of the United Nations
for 1948, 24 million dollars was spent on
personnel, and of that sum 8 million dellars wax
used {or the payment of allowances. The Adwi-
sory Corumittee should be requested to study the
question of reducing thosc allowances and to
report back to the ¥ifth Committee during the
present session of the General f\ssembly

v C(‘UJ lI.Ql.DJll(,lll!

Mr. Musoz {Argentina) stated that his delega-
tion was very sympathetic to the Philippine
proposal for the adoption of Spanish as one of 1he
working languages of the General Assembly.
Both Argentina and the Philippines were coun-
tries which were making great progress at the
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Membres de POrgenisation des Nations Unies.
Clest pourquoi la délégation de l’Uruguay donne
un appul chaleureux 4 la proposition du repré-
sentant des Philippines.

M. Acunnis (Premdf‘nl du Comilé consultatif
pour les questions administratives ¢t budgé-
taires) déclare que les indications figurant au
paragraphe 146 du rapport du Comité consultatif
n’ont aucun rapport avec le probléme en discus-
SI01L.

Le Comité cunsultatifl a étudié la question de
I'adoption de 'espagnol comme langue de travail
du geul point de vue administratif et budgétaire.

M. Bravea (('u]m) inrliqu( e sa cléiéva[,ion
approuve la plupart des re wmmandatlom faites
par le Comité consultatif sur les questlons admi-
nistratives et budgétaires, mais qu’elle ne peut
accepter ni les recommandations faites par ce
Conuté dans son rapport, ni le rapport du Seeré-
taire général, au sujet de la proposition d’adop-
tion d+ I'espagno) comme 'une des langues de
travail de 1'Asscmblée générale.

Comme I'a fait remarquer le représentant de
PUruguay, un tiers des Etats Membres de 1'Or-
ganisation des Nations Unies sont de langue espa-
gnoiP Le Comité consultatif a néanmoms indiqué
qu’il serait peu sage d’imposer aux Etats Membres
la dépense supp émentaive qui résulterait de
Padoption de Pespagnol comme troisidme luague
de travail. M. Blanco rappelle qu'’il Yaeu des cas
ol les dépenses supplémentaires p'ont pas éé
un obstacle & I'adoption de certuines décisions,
et il cite & cet égard le fait que la troisitme
session de I'Assemblée générale se tient actuelle-
ment & Papis. Sa délégat:on c*llme qu’il donL
. PUDBI.U}U LI. uL ||muunc uu ll. ui dubit, Je
pratiquer des ajustements dans le budget afin
de permettre la dépense supplémentaire quocea-
sionnerait Fadoption de I'espagnol comme ianguc
de travail. Certaines des indemnités allovées 4 de
hauts fonctwonnaires du Seerétariat pourraient
étre réduites, 1) fait remarquer que sur les
34 millions de dollars auxquels s’éléve le budget
de I'Organisation des Nations Upies pour 19438,
24 millions sont affectés aux dépenses de per-
sonnel, et, sur cette somme 8 millions doivent
financer le paiement d’indemuités diverses, Il
copviendrait de demander au Comité consultatil
d’étudier la question d'unc réduction de ces
indemnités et de faive rappori 4 c¢ sujet & la Cin-
quiéme Commission pendant la présente session
de 1'Assemblée générale.

M. Musoz (Argentine) déclare que sa déléga-
tion est trés favorable 4 la proposition des Phi-
lippines concernant ['adoption de Iespagnol
comme I'une des langues de travail de PAssemblée
générale. L'Argentine et les Philippines sont des
pays dont le développement fait & Uheure actuelle



presenl lme. and Mr. Munoz was glad to note
the solidarity between the two countries. of
which the present discussion was au example.

The representative of Argenting fouwd iocon-
stslencies in the attitude of tiose members of
the Comnuttee who oppoxed the plnllppmo pro-
posal on the grounds of expense. He reealled
that. some of these members had. in the past.
often heen in favour of ether unglertakings by
the Uuited Nattons which hadd invohed fac g:‘c'lt-
er expendiinee. as Tor example. (he establish-
went of the Totecim Committer, the Speciol
Committee an the Balkons and the Temporary
Cormunission on Korea. lle could recall at least
two eazes o whiel the finenaal commitments
of the Organization in respect of sueh under-
takings had heen expressed m teems of nmspeer-
ficd sums. He had felt at the thine that the dis-
tinction between admimstrative and operntional
expenses should be observed. and that the lat-
ter should not econtinue to be coverveld hy funds
allocated to the formenr,

The question ol the adoption of Spamsh ax i
working language was nol a political one; 1t
was rather a question of making greater nsc
wilhin the Ovganization ol a language which
wag spoken by the }leo‘[ﬁes il one-Lhwd of 1t=
Members  Mr. Musioz felt that il Spanish was
denied 113 nghtful place amony the working Fan-
guagoes af the United Nations, the [uture sark
ol the Ovganization might be prepudiced.  He
thought that the efliciency of the United Natious
somnetimes tended to suffer [rom too strict and
fiteral an interpretation of rules of procedure.
Lo the case in question, there was a danger
that one language would predomivate ever all
olhers and thus the iruly international eharacter
of the Uniled Nations would bo lost,

Mr, Muiioz recalled that i previous discussions
he had been in favour of a more ecquitable
geographical distribution of xtaff and ol
Uoited Nations postal service. both of which
would contribule towards preveuling a pre-
dominance of loeal inlluence. The United States
delegation had proposed vecogniion of the
principle ofa percentage ceihng on contriliutions
to the Umted Nations in ovder to avord undue
influence by one State: M. Mudoz fily agreeed
with the matives whiclh hid annnated tlmt bro-
po‘:a[ but he lelt 1hat the udnption of 'ip;mif-l_l
as a working language would prabably contri-
bute more effectinely fonwads that end  has
the Lnited Slates suggestion.  Addressing the
Lnited States delegation i particular. he sires
scd that, if the latter wished to obviate the dangers
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des progres marqués, ot M. Muiioz constuie avee
satisfuetion la zolicdarité qui existe entre ces deux
pavs, cf dont la présente disenssion offee un
exemple.

Le vepréseatant de PArgentine velive des
|mllla[|IC|tl}ll~ dans Jathitade des membres de
la Cammission qm ont combattu la |n'upn.-a|lmu
des Philippines en alléguant les frais qu'clle
entratoerait. I1 rappelle que. dans 3o passé.
certatns e cox membses se sonl [eéguemment
déelarés fasorables & d"autves enleeprizes de |'Or-
ganiﬂatinn dles Nations Unies. qni mspliguaient
des vanw» lw(\umup p]uﬁ nllpmldnli»k pal
exemple lu eréation de la Commission ntéei-
maice. de la Conunission spéeiate pour les Balkans
ol dle Ja Conumission temoparaie pour i Corde. 11
cappelle deux cas au moins wi le montant
des sonnes A FNgRGEr par I'Orjpanisation aq
hitre de ces tlltl(‘})l‘lbt""\ n’s méme pas éid })rémxo
M. Munoz wvat estimé, a 'époque. quiil conve-
naal dv matntenie la distiselion ¢ntee les clépcnsvs
d'administralion ot les dépenses d'vxéoution. ot
qu'il ne Tandeail praas conlinuer i eowvelr ces
deraiéres an moven de londs atlouds au titre des
prenudres,

ay

Jau guestion de Ill-spagnol comme Jangue de
fravinl n'est pas un prebléme a earactére poli-
tiques il s‘agit platét de faire un plus granrl nsage,
a Iotérieur de 1'Organisation. d'une langne
parlée par les peuples dum tiers de ses Membres.
M. Munoz eshime gue st lon vefuse & Lo lagnue
{‘\p.lgnn]v s place I&gitime parmi les langues de
lvavail de }ﬂlgaunatmn dles Nations Uaies, le
travail futue de I'Orgawsation poia en souflrir,
Il semble que !e bon fenctiornenent de I'Or
nisiation des Nations Fnies it parfois pdti d'une
nlevprétation {rep stricte el trop littéeale des
veglements miérieurs. En Poccurrence, il est a
eranedre quune Jangue ne conquiere Phégé-
monie sur les avtres, ep qui menace de priver les
Nations Linies de leur caraclérn ('nrganisation
réedlerment tnteenationale.

M. Munoz rappelle que, an cours de discusstons
antérieures. il s'est montré favorable & nne vépar-
tition géographique du per sannel plus ¢quitable,
aist qu'a Pétablissement Cune adimimstration
postale res Nations Unies; l'adoption de ces
deux mesures aurail (omribné i ('\1(?1' une pré-
dominance des milnences locales. La délégation
des Etats-Unis a proposé que Fon admelte lo
prineipe dlun plalond pour les taus des coabri-
hutions des Membros de I (]I[.l:lllls.lh(ll] dos Na-
tiens [nies. afiy d'éviter quun Ltat wacymere
mne tolluence Jilégitime. M. Muiioz approuvs
entivrement les molifs qui ont inspré cotie pro-
tm\ilicm‘ mais 1l estine que ]‘mlu]lliun de {ex
pagnol coomne langue de travail rontrihuerait
sans doute de Iamn plus ellicace & lu realisation
de cetle 1in que la proposition <es Btats-Unis.

AL A



ol undue influenee by one State. it should recog-
nize the need to accord to the largest language
group within the Umted Natinos the possibility
al working in it own language. The system ol
st laigeous 1aterpretation eliminated the aced
for eonseeutive interpretalion inio Spanish il
thie latter was adepled asaworking language, so
that the armanent that its adoption woeuld in-
volve Joss of time al mectings was yobbed of its
validity, Al that sorh a4 decigion would nean
was that asvstem would be set up by wliel docu-
ments wauld he issued i Sp:mish at the same
e as they were issued in English and in Freach,

\lv, Mooy :.t;:]ma!cd to menbees of the Com-
mitlce to remember that nicrnational peace
depended on the ipternational spitit and re-
peated that aceeplange of thi Pililippim» propo-
sl would be ol great advantage to the United
Nitlions,

M. Rosenns {Enion of Soviel Secralist Repul-
Bes) stated that the USSE had always advocated
using. to the maximum, all fasifities that mght
enable each asl every Member of the Lnited
Nalions te participale a0 the Orgamzation’s
work with the greatest possible eflietency,  Hes
delegation had always heen in favour of extend-
ing the nuinber of working languages beyond
French and English. Mr. Rosehin recognized
the great hnportance of the Spanish language
and the value of the contribntion made by the
Spanish-spcaking couniries Lo the lnternational
cause, Ile reealled, however, that both at the
second session of the General Assembly aud at
the present session the USSR rcpresentatives
had stressed thai they could not agree to the
adoption of Spanish as a working ianguaﬁrja
uvless Russian were also adopted as such.
The Russian language was the vehiele of an
gnormous and Immensely valuable cublure, and
its past and prescnt role in the development
of human civilization should not be overlooked.
It :was true that the number of  Russian-
speaking OStates represented in the United
Nations was not so great as that of Spamsh-
speaking countries, but in terros of population
the Russian language was the more widely
used of the two.

Tlie USSR delegation would vete (or the adop-
tion of Spanish as a werking language only
if the Committee also adopted Russian as a
further working language. Otherwise, the USSR
delegation, taking into account the arguments
set forth in the veports of the Secrvtary-General
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Sadressant en particulier & la délégation des
Etats-Unis, sl fait vessoriic que st ceite derniére
désire obyter aux risques que présenterait l'in-
flucnee exagérée «Lan Eeal, elle doit reconnaitre
qu'il est indispensable daccorder au groupe
linguistique le plus important de V'Organigation
des Nutions Unies la possihilité de travailler en
utilisant sa propre Jangue. Le systéme de Uinter-
prétation simunltande supprime la néeessitd de
'interprétation  conséeuttve  des  discours en
espagnol aw cas od celui~ci serait adopté cormme
tangue de travail, de sorte que Uargument setor
lequel cetle adoption se traduirait par une perte
de temps anx séances ne tienl pas. L'adoption
d'unc telle décision signifierait sunplement que.
désormais, la publication des documents sevait
faitc en espagnol en méme temps qu’en anglais
et ea franeais,

M. Mooz demande aux membres de fa Con-
rission (e sc rappeler que la paix internationale
dépend d’un esprit international. ot i répéte
que Padoption de la propesition des Philippines
présenterait de grands avenlages pomr 1'Organi-
sation des Nations Lnies,

M. Rostemmne (Union des Républiques socialistes
soviétiques) déclare que 'URSS a toujours sou-
tenu te prinaipe de Putitisation maxnna de toutes
jos facilités de natyre & permetire a chacun des
Membres de I'Orpanisalion des Nations Unies
de ptu‘ticiper 4 ses travaux avec la plus grande
efficacité possible. Sa délégation a toujours pré-
conisé que fe nombre des langues de travail ne
sott pas limité aux seules langues anglaise et
{rancaisc. M. Rostchine reconnait Ja grande
importance de ta langue espagnole et la valeur de
la contribution apportée par les pays de cette
langue 4 la cause 1nternationale. I rappelle tou-
tefois que, 4 la deuxiéme session de 1'Assemblée
générale. comme a la présente session, les repré-
sentants de UURSS ont souligné qu’ils ne pou-
valent approuver l'adoption de Uespagnol comme
langue de travail s1 on n'adoptait pareitlement le
russe. La langue vusse ost le moyen d’expression
d'une cufture tmmense ot inestimable, et on ne
doit pas pégliger son rdte passé et présent dans
le développement de la civilisation humaine. 11
est exact que le nombre des Etats de langue russe
représentés & 1’Organisation des Nations Unies
n'est pas aussi élevé que celus des pays espagnols
de langue mais st I'on considére le facteur popu-
fation, la langue russe est la plas utilisée des
denx.

La délégation de PURSS ne votera donc en
faveur de I"adoption de 'espagnol comme langue
de travail que si la Commission adopte égalemenl
le russe comme nouvelle langue de travail. Sans
eela, la délégation de 'URSS, tenant compte des
arguments mis en avant dans les rapports du



and the ,\dri.»:ur_\ Committee, would vate ngainst
the Philippine propnsnl.

Mr. Pusromzs {Dominican Republie) stated
that his delegation had lollowed the discussion
on the Philipping proposul with the yreutest
tnterest.  He realized the importance of burlget-
v constdevations. but  hoped  neverthidess
thut the propesal would not be rejected. e
sressed the fact that Spunish was spoken in
eighteen Lalin-American Member Stales of the
United Nations. as well as in the Plabippines.
and expressed Ins delegation’s complete and
lervent support of the proposal tuadopt Spam
psheax one of the workiog languages ol the
Oryanization,

HiRY

Mr. Cuexe (China) remarked that il Spanish
and Russian were adopted as working languages,
he would have to request that Chinese should
also be adopted on the same grounds. e
hoped that his atlitude would not bLe mis-
interpreted as ohistructionist tacties, but he [elt
nbliged to stress that the Chinese contnbution
to the world's cultural wealth was among the
wrealest.  Moreover. he wished to point out
that, as far as population was concerned, the
Chinese-speaking population was very farge, more
munerows. 1n lact. than that of the Lnited States
and the British Commeonwealth together,

Ender the terms of the Charler. uone of the
five official languages was given preference over
the other as far us the authenticity of the Charter
itsell was eoncerned aud if Spanish and Russian
were adopted as working languages, there could
be no valid reasom why Chinese should not
also bhe adopted.

Mr. Gross {United States of America} pointed
out that the language of the Umted States was
alveadv one of the working languages of the
Lnited Nations. As in the cuse of the problem
of contributions referred to by the represen-
talive of Argentinn, asin the question of working
languages, the attitude of the United States was
determined by peneral principles rather than
Dy any element of direct interest.

\t the UNESCO conference in Mexico City
in the previous year, the representative of the
Uniterd States had drawn allention to the fact
thal Spanish was the legal language in at least
one state of the lmited States. Spanish was
far more widely studied and used in the United
Stales than French, and the bonds between
the United States and Latin Amevica, »lready
very close, were growing ever closer, so thal
from many points of view the use of Spanish
as a working language was more in the interests
of the United States than the use of French.
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Seerttaive génira) ot du Comité cansaltatif, votera
conlre Ja proposition des Phalippines,

M. Pusvorizy (République Dominicaine) déelare
gue sa délégation a suvi la diseussion sue la
proposition des Phibippines avee fe plns grand
intérdt, Il se veud compte e Cimpertance (les
considérabions budgdtaires, mats :b vspére néan-
nons que la proposition ne sera pas rejetée. 1l
wsiste sur e fat gue Pespagnol el parlé dans
dix-loait pays de VAmérique Tatine, Membres i
FOrganisation dex Nations Unies, anssi bien que
dans les Plalippines, ot i indique que sa délé-
galion apporte Papput le plus entier et 1o plus
fervent @ a proposition d’adoption de Pespagnol
comme 'une des langues de trwail de 1'Orga-
nisation.

M. Guexs (Ghine) fait vemarguer que si espa-
anol et le rnske sont adoExtézn cotnme Tangues de
travail, il se fera un devoir de demender gue v
chinois soit également adopté pour les méues
raisons. Il espere qne I'on ne se wéprendra pas
s san attitude: 1l ne sagit pas (Cobstruction,
mais il se voit contraint de souligner que la con-
trbulion chinoise 4 la richesse cullarelle dn
monde est des plis importanies, De plos, il
fient A signaler que, au peint e v population,
lo clulfre des populations de langne chinoise est
trés éleve, plus élevé en fait que celui des popu-
lations des Etals-Unis et du Cominonwealth
hritannique réunis.

Aux termes de la Charte, aveune des cing
langues oflicielles n’u prééminence snr une autre,
les cing textes de la Charte faisant éyalement fol,
el si T'espagnol et le russe sont adoptés comme
langues de travail, il o’y a pas de raisan valable
pour que le chinots ne le soit pas fgalement.

M. Gross (ELaLs—Unis d’Amérique) [ait ressorti
que lu langue en vsage aux Litats-Unis est déja
adoptée comme lanpgue de travail des Nations
Lnies. Dans la question des langues de travail,
comme pour le probiéme des contributions,
auquel a fuit allusion le représentant de 'Argen-
tine, l'attitude des Ktats-Unis se fonde plutdt
sur des prineipes généraux que sur des facteurs
d'intérét immédiat.

Lors de la Cenférence de I'UNESGO tenue
laonée derniére & Mexico, le représentant des
Etats-Unis & fait ressorlis que I'espagnol est la
Iangue olficielle &’au moims un des Bilats de fa
Fédération: aux Etats-Unis, oo “ludie ot on
emploie bien davantage I'espagnol que le (ran-
cais. Les liens déjd Ateoits qui unissent les
Etats-Umis a U'Amérique latine se resserrent
chaque jour, si bien que, & maints égards, Uusage
de I'espagnol comme langue de truvail répond
davantage aux intérdts ies Ftats-Unis que: I'usage
du francars,

oA,
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It had 1o be borne in nund. buwwever. that
ineyeasedd ellicieney should be the prinary pur-
pose of adapting Sp:—lnish asa wm‘kiug; fanguage.
[ that conmexion, Mr. Gross recalled the re-
mark made by the Chairman of the Advisory
Committee, {o the effect that the nost elfcient
methasd wonld he to have one language onl
ns the working language of the Uniteill Nutivus,
Without wishing to reflect on the preshge or
honour of any Member of the Organization. and
speiking only from the point of view of ndamms-
trative and budgetary considerntions, hie tepdud
to agree with Me. Aghnides” view.

He recalled thot in his plea (or the adoption
of Spanish as a working language. the represent-
ative of Urupuay had made no reference to the

question of adepting Russian and Chinese on |
[f a decision was to he |

analogrous grounds.
reached on the basis of populations, it should
not bo forpotten that while seme 130 williow
people spoke .‘)'p:lnish. the number ol jreople
who spoke Chinese or Russiun added up to
a tolal of roughly 650 million. 1. oa the

other hand. the question ol the perentage of
contribitions was to have some weight. it had
(o be recalled that the percentage of eontribu-
fions by the Latin-American States together
with the Phifippines, but excluding Brazit aml

Hat, amounted o 3.02 per cent, while the [
LSSR contrilbntion constituled 6.34 per cenl |

and that of China 6 per cent.

The United States delegation agreed with the
yepresentative of Argentina oo the importance
ol the prineiple of sovereign cquality, a principle
which it was always 4anxious to apply. Therc
was, however, a big difference between the
principle that vacl State should have one vote,
-aisd @ sugpeslon that each State should have
'~ ‘ope language within the United Nations. If
such o hypothetical suggestion were to be fol-
towed, it would be most unfair to deprive other
" Member States, such as Norway, the Netherlands,

Egypt, Greece, and many others, of the use of |

theiz own language in the Organization. None
of those States felt any loss of prestige in the
fact that their languages were nol used as

= official languages of the Umited Nations; yet

: * that was Lhe logieal implication of the arguments

““prescoted by representatives of the Spanish-
~-speaking countries,
simoply becouse there was no reason fur it, since
the use of any particular language as a working
lenguage had nothing to do with the measure
of the partictpation of a country in the work
of the United Nations.

Mr. Lovo (Mexico) remarked that he )iad
beon extremelv intercsted to hear the views of

No auch loss was felt |

Il faul toutefois sn rappelor que 'adoptiou de
I"ezpagnol commie Jungue de travaif doit répondre
en premier fien i un souct de meilleur lonction-
nerient. A cet égard, M. Gross rappelle la remar-
que faite par le Président du Comilé consultatif

ut déelura gue la aeeilleure méthode, du point
‘(L vue diz ben fouctionnement de |'Organisation,
consiglerait &t n'avoir qu'une senle langue de
travail. Sans wwulute le moins du monde porter
atleinte au prestige ou a 'honneur d’aucun
Membre de I'Organisation, et ne s¢ prévalant que
de considérations administratives et budgétaires,
il est porté & uilopter Ie point de vue de M. Aghni-
dés.

1 rappetle que b représentant de 1'Uruguay.
en se pronongunt pour 'adoption de 1'espagnol
comme langue de travail, n’a pas fait mention
de I'adoption du russe et du chinois qui pourrait
dtre demandée pour des raisons analogues. En
cherchani & fonder la décision sur U'importance
des populations, il ne faut pas oublier que si
150 millions de personnes envieon parlent espa-
gool, lv noinbye des personnes qui parlent chi-
nots o russe §' ¢léve & environ 650 millions. Si,
d'autre pert. on veut faire entrer en jeu les con-
tributions faites au budget pur chaque Etat, il
faut se rappeler que celles des Etats d’Amérique
tatine et celle des Philippiues réunies, en excluant
fe Brésil et llaiti. s'élévent 45,09 pour 100 du
total des contributions, alors que celle de I'URSS
sééve & 6,34 pour 100 et celle de fa Chine &
G pour 100.

La délégation dex Etats-Unis parlage Fopinion
du représentant de 'Argentine qui insisle sur
Pimportance du priucipe de ['égalité souveraine
des LEtats, principe que les Etats-Unis ont tou-
_iDllr‘S désira nm\lirlnm\" Tm'_“?f-’)i“,
grande différence entre le principe qui doting un
vote 4 chaque Btat et 1'idée que chaque Etat
devrail &re raPréscnté par unc langue au sein
des Nations Unics. Si 'on adhérait & cette hypo-
thése, iU serait indquitable & Pextréme de priver
des Etats Membres tels que la Norvege, les Pays-
Bas, i’Egyptc, la Gréce ot bien d’uutres encore,
de la possibilité de faire usage de leur propre
tangue eu sein de I'Orgeaisation. Aucun de ces
Etats ne se sent atteint dans son prestige du fait
que sa langue n’est pas employée comme langue
officielle des Nations Unies; et cependant, les
arguments avancés par les représentants des
pays de langue espagnole sous-entendent que
feur prestige est alteinl. Si aucune perte de pres-
tige n'cst ressentie, c'est qu'il n'y a tout simple-
ment aucune raison pour la ressentir, étant donné
que l'emploi d’une langue queleonque comme
langue de travail n’a rien A voir avec fa contri-
bution que tel ou tel pays apporte & l'eeuvre de
I'Organisation des Nations Unies.

M. Lovo (Moxique) déclare qu'il a écouté avee
beaucoup d'intérét les opinions exprimées par

doavicka
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the representutives of China and the USSR. |
All members recognized the importance of the |
languages of those two countries. and 1l was
certainly not the itention of the Philippines
proposal or its supporlers (o underestimate in
any way that importance. The United Nations,
however, was an organization not of populations

but of Statex and the lactvemained that Span- |

ish was the language of eighteen Member
States. It was very wrong to Judge the whole
question, which was one of dignity and justice,
on a budgetary or demographic basis, It would
be most regrettable if the Fifth Committee
failed to take the opportunily to show that
international solidarity was more important than
constderations based on the number of printed
pages and the number of square miles,

The question of the adoplion of Spanish as
a working language way a political ene in that
it involved co-operation hetween Member Sta-

tes. Mr. Loyo therefore appesled tothe Com-
mutiee to take a decision by which justice would
be done to the Spanish language.

Mr. Levi (Yugeslavia} stated that he was
unable to support the Philippine proposal.
According to the Sceretars-General’s report
}A/ﬁ%). the total additional costs resulting
rom the adoplion of Spanish as a working lan-
guage of the General Assembly would amount
to 347,466 dollars. If other organs of the
United Nations were to modifv their rules acvord-
ingly, that figure would be increased by a
further 888,563 dollars. FEven in the event
that the General Assembly alone should he aflect-
ed by such a chunge, the Yugoslav delegation
would consider the additionnal costs too high
to justify adoption of the proposal. Mr. Levi
recalled that on past oceasions the United Na-
tions had tended te dispose somewhat too
generously of its funds, and he did not leal that
conditions had improved so much that the
Organization could lightly entor another avoid- |
able commitment. His own countey was mak-

tng greal progress towards [inancial recovery,
hut the question of foreign currency remained
a problem. The fact that adoption of Spanish
as a working language would Eencﬁt one-third
of the Member States was hardly sufficient to
impose on the other two-thirds the obligation
of participating in the payment of expenses
incurred thercby.  Moreover, adoption of the
proposal would involve loss of tune and an
unnecessary inerease in work done by the Sec-
retartat.

Mr. Levi fully understood that the aim of
the proposal was not oaly to faclitate the work

of the Spamish-speaking delegations, but also

les représentants de la Chine ot de LRSS
Tous les membres reconnaissent |importaner
des langues de cex deox pays: il est certain que
ni la délégation des Philippines. ni ceny qui ont
soutenu sa proposilian, n'onl eu lintention de
sous-estimer cette importanve. Neanmoins, [0
gur)isaiion des Nations Lmes ext une arganisation
d’Etats et non de populatimn et il estoun fait qure
I'espagnol estla lungue de dix-huit Etats Membres.
[l esi trés mnjuste de Juger toute cette question.
qui est une question de dignité ot de justice, on
s¢ fondant sur des considérations hudgétaires
ou démographiques. [l serat extrémement regrel-
table que la Ginquitme Commizsion ne suisit
pas Poceaston qur so présente a clle de mantreay
que la solidarité internationale ext plus impor-
tante que de simples cossidérations de pages
imprimées et de kilometres raerés.

Ifadoption de l’vspagud comme langue de
travail est une goextion poliligne pour ulil.ant
qu'elle met en Jeu da coopération des Elals
Membres: aussi. M. Love en appelle-1-1a la Gon-
mssion pour qu'elle prenne une déciston qui
vende justice an role de T limgue expagnole. |

M. Lewnt (Yougeslavie} déctare quit a'est
pas i mesurs de soutene I proposition des
Phi|ippines. Le rapport du Seerétaive général
(A7624) montre que les Trais addiionoels qui
seraient occasionnés par Ladoption de Vespagnol
comme langue de travaild do P'Assemnblée genbeale
s'éléveraient & 347.466 dollars. Siles antres or-
ganes des Nations Unies modifiuiznt leur réglement
intérieur de la méme manicre, ¢ chiffre serait
majoré de 888.565 dollars. La délégation yongo-
slave estime que, méme st U'Assemblée étart soule a
subir ce changement. les frais additionnels sont
trop élevés pour gue U'adoption de la proposition
puisse dtre justifide. M. Levi rappelle qu'a plu-
sicurs reprises, I'Organisation des Nations Unies
s'est déja montrée encline & disposer trop géné-
reusement de ses ressources financiéres. Il ne
lui semble pas que les conditions se soient am¢-
liorées au point que 1'Organisation puisse
prendre & la légére un nouvel engagement que
lon peut éviter. La restauration des finances
de la Yougoslavie @ fait de grands progrés, mais
la question des devises n'est loujours pas résolue.
Le fait que I'adoption de espagnol comme Jangue
de travail représenterait un avantage pour un
tiers des Ltats Membres ne constitue guere une
raison suflisante pour mpeser aux deux autres
tiers I'obligation de participer aux dépenses qui
découleraient de Padoption de cette mesure. De
plus, son adoption entrafgerait une perie de
temps et un accroissement inutile du travail du
Seerétariat,

M. Levi se rend parfajtement compte que la
proposition ne tend pas seulement & faciliter le
travail des délégations de langue espagnole, mais



to raise  their prestige; but he expected its
supporters to <how equal understanding for
the position ol their lellow-Members. Adoption
af Spanish ne aw orl\'ing languagc would appear
lo be detrimental to the mations who spoke
Russian and Chinese. 1L was fortunate that the
LSSH and Chinese delegations had not tabled
propasals similie to that submitied by the Phil-
ip]lillt' r|u|+-;;.afinn. as 11 was (hifficult to en\isage
the comphications to wliich such propesals would
have piven vise,

The Yugoddav delegation would uppose the
Pbilip]ailu‘* ln'n|u':.-:|| wen f the adoption of
Spamish as & working language was to be ap-
phied only to the wark ol the General Asserbly

Mr. René Maven (France) pointed out that
ibowas i deficate matter for a representative of
e of the countrivs whase Innguage was 8 work-
ing language 1o express an opinion on the
matter anider discussion. For cenduries, French
had heen unpnersally recognized ;. developments
of the past years had shown that it still retain-
ed its preshyee in many parts of the world, The
argunents nxed by (he supporters of the Phil-
ippiur- I:—l'nlmz-;il (‘oulrl b{? applied equall}' to
the otler aflicinl languages; vet to franstorm
all those languages into warking Jangoages
would present the greatest difficultics. In so
far as interpretation was coneerned, part of the
arguments advanced on behall of Spanish were
eliminated. since the introduction of simulta-
neous interpretation had opeved the way for
a much wider use of the non-working official
languages than hitherto.

Mr. René Mayer thought that the main ques-
tign wae whether the 1lnitad Nations eanld
arvive ab greater administrative elliciency, even
at extre expense, by adopling the Philippine
proposal. He pointed out that the Secretary-
General’s task of ensuring recruitment of staff,
the najority of which had to be conversant
with both working languages, would be render-
ed far morce diflicult still, if the number of
working languages was increased. He recalled
that during the past year the Trusteeship Counci
and the Economic and Social Council had re-
daced the publication of lengthy documents
but that despite that reduction certain docu-
ments dating from 1947 had not yet been pub-
lished. He thought therefore that the adoption
of a third working language would not be con-
ducive to greater elficiency.

The French delepation did not think that any
legal question arose in eonnexion with the Phil-
ippine proposal, stnce the use of Spanish, Rus-
sian and Chinese was already provided for by
the Charter. Without wishing to vefer to the
question of contributions, he added that the
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ansst a angmenter lear ]'nrmttign: al compte bien
gue ceux qui souticnnent cette proposition oin-
prendront aussi U'attitude de lours collégues. Il
semble que {'adoption de l'espagnel comme
langue de travail puisse 2tre préjudiciable aux
nations de langue russe ou chinoise. Il est heu-
reux que les délégations de 'URSS et de Ja Chine
n’aient pas soumis e proposifion semblable 3 celle
de la délégation des Plilippines, car il serait diffi-
clle denvisager les complications auxquelles de
telles propositions pourraient donner lieu.

La délégation youguoslave s'opposera & la pro-
position des Philippines, méme si I'espagnol ne
devait étre adopté comme langue de travall que
pour les travauy de 1'Assemblée générale.

M. René Muven (France) fait vessortir que pour
le représentant d’un pays dont la langue est une
langue de travai, il ost délicat de sc prenoncer
sur cette question. Des sideles durant, le francais
a été reconnu Janpue universelle ; les événemenis
des dernidres années ont montré que le frangais
ropservait enrore ~on prestige dan= }:ienJ des
parties du monde. Les anrumenls que meltent
en avant geux gui soutiennent la proposition
des Phalippines s’appliquent aussi hien aax autres
langues officielles: et pourtant, i} serail extré-
mement  difficile transformer toutes ces
langues en langues de travaid, En ce qui concerne
la guestion de l'imterprétation, une partie des
arguments avancés en faveur de espagnol se
trouve ¢hminée du fail que 'adoption de Uinter-
prétation simullanée o ouvert la voie @ un emploi
beaucoup plus généralisé des langues officielles
qui ne sont pas des langues de travail.

M. Repé Mayer estime que la question princi-
nala oot da eavaie b on adontant la nronceition
des Philippines, on améliorersit le fonctionne-
ment administratil de I'Organisation des Nations
Unies, {Gt-ce méme au prix de dépenses addition-
nelles. Il fait ressortir que, en augmentant le
nombre des langues de travail, on rendrait plus
ardue encore la tache confiée au Secrétaire géné-
ral qui doit déjd recruter un personnel dont la
majorité connaisse les deux langues de travail.
It rappelle que, au cours e 'année préeédente,
le Conseil de tutelle et le Conseil économigue et
social ont réduit le nombre de documents trés -
longs & publier, mais que, en dépit de cette réduc-
tion, certains documents datant de 1947 n'ont
pas encore vu le jour; aussi pense-t-il que 'adop-
tion d'une trowsiéme langue de travail n'aiderait
pas 1'Organisation & accomplir un travail plus
productit.

La délégation [rancaise ne pense pas que la
proposition des Philippines souléve de question
juridique puisque 'emploi de 'espagnol, du
russe et du chinois est déja prévu par la Charte.
Sans vouloir mentionner la question des conir-
butions, il ajoute que les dépenses qu’implique

l_'[l.‘



expenditure inmvolved woutd be very high, espe-
esnlly i the other ollivial langnages were also
adopted as working languages.

Senatur Rosprisox (Conda) understood that
the French representative had felt it s delicate
matter to speak on the sulject. since his own
kotguage was one of the warking languages of
the Luited Nations. As representative of Canada,
however. he himsetf was even more hexitant o
speak since in his country hoth the working
languages were officially nsed: but thal very
fact alse enabled him to sympathize with the
destre of the Spanish-speaking countlries o
have their language used in the work of the
United Nations. However. in spite of the great
respect in which he held the Latin-American
couniries. therc were practical reasons why he,
ax a member of the Fifth Committee, counld not
support the Philippine proposal. Tconomy and
ellicency should be the eviteria Tor judging the
question; yel on neither point was the proposal
acceptable.  The Yugoslay representative had
already drawn atiention to the need for financial
retrenchment yuther than cxpansion, and the
Conunittee showld consider that 1f not only
Spanish. but also Russinn and Chinese, were
eventually adopted as working languages, the
cost would be very high. The adoption of
Spanish as a working language could hardly be
held to incresse the prestige of the Spanish-
speaking countries, and finzncial considerations
could justifiably be disregarded only if 1 were
contended that increased linguistic facilities
would enable the peoples of Latin-America, of Lhe
Union of Soviet Socialist Republics or of China
lo appreciate and pacticipate in the work of the
United Nations more lully than at present.

Mr. Desar (Iudia) said that his delegation had
heen instrucled Lo judge the matter with an
open mind. During the discussion there had
heen added to the question ol including Span-
ish among the working languages the queslion
of including Russian and Chinese as well.
Those questions must be consideced from the
P]d(lital and administrative points of view only.
As the representalive of a country where, on
accounl of political circumstanees, education had,
for the most parl. nceessarily heen in a foreigm
tanguage, he could sympathize with the wish
of the Spanish-speaking countries. Neverthe-
less, it was dillicult to find practical reasons for
the adoption of Spanish as & \\mhn[, language,
partigularlv since, with cexisting facilities, a
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la propesition svraient trés élevées, surtoul siles
autres langues oflicielles étaicnl également adop-
tées comme langues de travall.

Le sénatenr Bonewrson (Canada) comprend que
Je représentant de la France. dont 1n Jangue
muternelle est une des langues do teavail de e
5,;ani.~'atir,nn des ail Erouvé dedicat
de parler sur eette guestion. Personnellement,
en qualité de veprésentant do Canada 1l lui et
encare plus hiflicile de se pronancer. étant donné
que les deux fangues de tevail sout ollivielle-
ment utilisées dans son pavs. Mais ¢e fait lui
permel ausst de nnmplendrt le dBsir des pays de
fangue espagnole de vor leur langue utilisée
dans les travauy des Nations Lnies. Toutelois.
malieré sa baute considération ponr les pavs do
FAmérigue latine. 1} est des nsons dordre pra-
tique qui be hu permettenl pus. en Ll yue
membre de Ia Cinquigme Commiszion, dappuyer
la proposition du repeésenlant des Philippines,
Pour décider de cette question. sevls les points
de vize de Técannmie et de eflicacite doivent
dtre envisagés: or, retle proposition n'est aceep-
table, m du peint de vue de 'éconoemie. ni du
point de vue de lefficactté. Le rveprésentant de
fa Yougoslavie a dépa attiré {altention de la
Commission =ur la nfcessité de diminuer fes
depon:.eq plutot que de les augmenter et lx Com-
mission doit considérer qgue s, an fin de comple,
non seulement I'espagnol, maiz aussi le russe et
le chinois sont adoptés comme langues de travail,
fes dépenses seraient tres élevées, On ne peut
guere soutenic que 'adoption de Vespagnol
conunt langue de trasail augmenterait e prestige
des pays de langue espagnole. Les considérations
d’ordre financier ne sauraicub éire négligdes que
dans le cas ot I'on pourrail démontrer que de
plus grandes facilités linguistiques permetiraient
aux peuples de 'Amérique latine. de I'Union des
Républiques socialistes sovidtiques et de la Chine
de comprendre davantage les travaux de 1'0r-
gamsation des Nations Unies ot Ay prendre une

plus grande part,

Mations Uines.

M. Desa (Inde) déclure que sa délégation a
regu pour instraction de fatre prouve de largeur
d’esprit en cette matiére. Au cours des débats, la
question d’adopter également le russe et le chinois
comme langues de travail est venue 2'ajouter & la
guestion relative & I'espagnol: le représentant
de Plnde doit mainlenant examiner ces questions,
uviguement du point de vue pratique et admi-
mistratil. By taut que représentant d'un pavs ol
Jes conditions politiques sant telles que fa plux
grande partie de I'™lucation est faite dans une
Jangue éleangere, i esl & méme de comprendre le
dési exprimé par les pays de langue espagnole.
\eﬂnmmnu, H leur est difficle d imoquer des
raisons d’ordre pratique en favenr de I’ adoptlon
de Tespagnol comme laogue de travail, étant



Spamsh translation of anv document would be
made available on lequpst IT it condd be
shown that those facilities had been used to the
full and had proved inadequate, perhaps the
question could be constdered on itz merits
and a proper decision arrived al,

- Yousser {Lnited hingdom) endorsed the
pomts made by previous speakers who had
lLllPhdﬁl?Cd e strictly practical aspect of the
question. [t was pomblp 10 adduce arguments
such as prestige. population figures, proportion
of financial rontribution, number of Spanish-
speaking countries. or even the number of
natioas in which a particular language was
tanght ax Lhe first foreign language, but the
fact was that the action proposed could be jus-
tified only
the work of the United Nations. Anyome who
accepted the adoption of Spanish as a worhing
language would find it harid not to accept also
Chinese and Russtan: Lut the budgetary burden
of such action would be heavy indeed and the
difficalties of the Secretary-General in recvuiting
an efficient Secretariat would be greatly increas-
ed. The fact that Spanish was not a working lan-
guage in no way dinnnished the great respect
Mr. Younger had for the Spdnﬂh speaking
countrivs. fn view of the necessily to limit the
figancial burden of the United Nations, however
fie could not support the proposal.

Mr. Higerr (Hait1) expressed his great admi-
ration for the Spanizh-speaking countries; but
he could not see that Spanish could be adopted
as a working ianguage without Lhe smlu]laneuus

Y [T B
u\AurrtAul_- e

seriously hamnper the work of the United Na-
tions.:

| 1
MARLLLELTL LRI J\u;:-uclu, LTI wuulu

. Hoop (Australia) associated himsclf with
-the reasons already advanced against the propo-
rﬁ?v “The Committee must be convinced, on
Tpurely practical grounds, that there was a need
E &t g:mcula; service before 1t approved the
Hipen tore that such a service would entall.
“Mdthongh he had the greatest respect for the
PMiprical and cultural argements which bad been
forward in favour of the propesal, he did
“Soruider that-a positive neeﬂpﬁy
lﬂﬂmﬁe{l rather had it appeared that the adop-
“tion of Spanish as a working language would
hamper the smooth functioning of the United
. Natious machinery. It might be suggested that
theugh no vital necessity exsted, the action
proposed would be just and helpfol; but here
the question of cost arose, and the present was
not the time to increase expenditure without
the strongest necessity. He had, therefore,
regretfully to oppose the proposal.

i it would improve and simplidy |

d been es- -
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donng surtout que le systéme actuel leur permet
&’ ohtenir. sur damande, 1a traduction en espagnol
de n'importe quel document. Si I'on pouvait
démontrer que ces [acilités, nyant ét8 utilisées
Lompiétement se sont révéléss insuffisantes, on
pourrait examiner fa question en toute ob|ectw|te
et prenrlre la décisian approprefe.

M. Youncen (Rovaume-1'ni) se rallic aux points
de vae exprimés par les orateurs précédents qui
ont souligné I'aspect strictement pratique de la
question. On pourrait invoquer le prestige. 'im-
portance de la population. celle de la contribu-
tion financiére, lo nombre de pavs de faugue espa-
goole, ou mdme le nonbre de pavs ol une cer-
taine langue esl ensergnéc comme premiére
langue étrangtre, mais en réalité la mesure pro-
posée ne se justilierait que =i les travaux de 'Ox-
gamsation des Nations Unies s'en trouvaient
améliorés et simplifiés, 11 est diflivile. pour qui
accepte L'adopter Iespagnol comme langue de
travail, de ne pas accepler également le chinois
ct le russe; or, cela entrzinerait unc lourde charge
pour le budget et rendrait plus difficile au Secré-
taire généml In tache de véunir un Secrétariat
cornpétent. Le lait que espagnol n’est pas une
langue de travail ne diminne en aucune fagon la
hdute considération dans laguelle le représentant
du Royaume-Uni tient Jes pavs e langue espa-
gnole. Toutefois, étant donné la nécessité de
restreindre les charges finanviéres des Nations
Lnies. il ne paut appuver la proposition.

M. Hisenr {J1aiti) exprime la grande admiration
qu'1l éprouve pour les pays de langue espagnole;
toutefois, il ne voit pas comment on pourrait
adopler cette langue comme langue de travail,
PETTE nu‘mptul' 1 IeLILE Lt:mtJ.s' e clunols et ie
Tusse. ce qui eniraverait sérieusement les tra-
vaux des Nations Unies.

M. Hooo (Australie) se rallic aux raisons déja
avancées contre cetle proposition. La Commission
doit se convaincre de la nécessité, du peint de
vue strictement pratique, de créer un service
avant d’approuver les dépenses qu’entrainerait
ce service. Malgré ie grand respect qu’'tl éprouve
pour les arguments d’ordre historique et culturel
qul ont été invoqués en faveur de cette propo-
stiton, le représentant de {'Australie ne peut
considérer qu'il ‘s’agit 1& d’une nécessité réelle;
il apparait plutdt que F'adoption de Pespagnol
comme langue de travail; génerait le hon fonction-
nement de 'Organization des Nations Unies. On
pourrait dire 1ue, bien qu'il n'y ait pas [3 néces-
sité absolue,  serait justc et utile d’agir ainsi;
mais la question de dépenses se pose alors et le
moment est mal choisi ponr sugmenter les
dépenses sans une nécessité ubsolue. En consé-
quence, le représentant de I'Australie se voit, a
regret, obligé de s’opposer & celte proposition.
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Mr. Gross {United States of Amevica) said
that, in order to avoid any misunderstanding,
he wished to make il clear that, in mentioning
in his previous speech certain statistical compari-
sons, his purpose had been merely to dismiss
thent as valid grounds for judging the Philip-
pine proposal.

Mr. Rey (Belgium) pointed out, as an illus-
tration of the difficulties inhercat in having
even two working languages, that the French trans-
lation of the second reporl of 1948 Ly the
Advisory Committee on Administrative and
Budgetary Questions had not vet been made
avatlable in French.

Mr. Duviv (New Zealand) said that. although
he had listened with sympathy to the arguments

in favour of the proposal, he had heard no con- |

vincing case. He was therefore compelled to
endorse the arguments advanced against it,

particularly those made by the French repre- |

sentative. One pointthathad-uot bren mentioned
was what would happen n meetings for which
there was no simultaneous iterpretation f
there wore not two. but three or {ive, consecutive
interpretations of each speech not made m a
working laoguage. His (Telegution would su
port any broadening of the language policy of
the United Nations which did nol crcatc more
problems than if solved.

Mr. Ropricvez Fisneear (Uruguay) reiterated
his request for details of the effect which the
suggestions made in paragraph 146 of the se-
cond report of 1948 of the Advisory Committee
would be likely to have on the production of
documents in Spanish. Since a reduction of
approximately a million dollars had been made
at the last session in the estimate for genera
_ services and a further reduction of 225,000 dol-

lars was recommmended in the 1949 estimates
for the Translation Division, it seemed that the
publication of documents in Spanish might be
sertously affected. He asked for precise figures,
m terms of pages, of the documents translated
mto English, French and Spanish, respectively,
before and after the reductions had been made,
in order to onable him to examine tho question
more fully.

Mr. Rodriguez Fabregat stated that he had
not based the request of the Spanish-speaking
conntries to have their language adopted as
a working ]angua§e on teasons of prestige, but
on the number of sovereign States represented
in the United Nations whose native language was
Spanish.

M. Gnoss (F]Lats—[?ni:, d’Amérique)  précise,
pour éviter tout maleutendu, que, an cours de
son intervention antérieure. 1l n'a fit des com-
paraisons d ordre statistique que dans Pinlention
de les écarter comme éléments d'apjirérintion de

la proposition des Philippines.

|
‘! M. Rey (Belgique). pour donzicr un oxemple des
dificutlés ddja inbérentes a Femplor de denx
langues de travail, fait observer que In troduc-
tion frangnise du deuriéme rapport du Comilé
consultalil puur Jes questions admmstratives et
budgétaires i I'Assemblée générale powr Fexercice
1948, n'a pas encore é4¢ distribure.,

M. Daviy (Douvelle-Zélander dévlare gue. bicn
_l qu'il ait dconlé Favorablement I~ arguments en
faveur de Ia proposition. il n'a ren entendu de
convaincant el qu'it est obligé d appuver los argu-
ments qui ont ¢té apposés  cetle proposition, en
particulier ceux du reprécentant de la Frinre.
Lne autre question. quon w'a paz mentionnte,
- est celle dex conséquences qu’enirainerait, ponr

les séances ol I'on ne dispose pas de interpré-
tation simultanée. la nécessité do faire non plas
deux mais trols ou cing interpettalions conséen -
tives de chaque mtervention qui ne serait pas
faite dans ['une des langues de travaid. La délé-
gation de lu Nouvelle-Zélande est prdte 3 appuyer
tout assouplissement de la pratique finguistique
des Nations Unics qui ne créermt pas plus de
problémes qu’il n’en résoudrait.

M. Ronricuez Fasaeesr (Uruguay) demande &
nouveau des détails sur les comséquences que
peurraient avoir, sur la publication des docu-
ments en espagnol, les suggeslioos faites au para-
graphe 146 du deuxiéme rapport du Comité
consultatif pour 'exercice 1948, En effet, étant
donné que, & la derntére session. on a réduit
d'un million de dollars eoviron les prévisions
de dépenses pour les services généraux et que
dans les prévisions de dépenses pour 1949, au
titre de Ja division de traduction, on recommande
unenouvelle réductionde 225000 dallars, il sem-
ble que la publication des documents en espagnol
pourrait en étre séricusement affectée. Il demande
des chiffres préeis sur le nombre de pages de
documents traduits respectivement en anglals,
en frangais et en espagnol avant et aprés les rédue-
tions, afin d’8tre en mesure d’étudier la question
plus a fond.

M. Rodriguez Fabregat déclare qu’il n'a pas
fondé la demande des pays de langue espagnole
tendant & l'adoption de leur langue comme
laogue de travail sur une raison de prestige, mais
sur le nombre des Etals souverains représentés
aux Nations Unies et dont la langue maternelle
est l'espagnol.
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Mv. Acuwiops  (Chairman of the  Advisory !
Committer on Administrative and  Budgetary |
(Juestions) pointed out that paragraph 146 of
the Advisory Committee’s second report, quo-
ted by Mr. Rodrignez Fabregat. recommended
an inerease in translations. rather than the re-
verse.  lu reply to his request for figures of
the pages translated, Mr. Aghnides said that
there was a backlog of 34,000 pages of Spanish
trauslation, to which it might be expected that
another 28,000 pages would be added through
the work of the current year. By the fnlluwinﬁ
vear the backlog was expected to be reduce
1o 23,000 pages as a result of the policy re-
commended by the Advisory Committee on Ad-
mimistrative and Budgetary Questions.  Those
figures were to Le found en page 129 of the
budget estimules for the linancial year 1949
(A/536).

Mr. Ronnici ke Fanneear (Uruguay) thought that
those figures showed thal the budgetaryallow-
ance for transtation serviers shiould be increas-
ed rather than reduced. He wished to study
the figures carchully, and hoped that the other
members of the Committee would do the same,
before reaching any conclusion on the point.

The weeling rose at 6,10 p.m.

AN NINETFENTH
MEETING

Held at the Palass de Chaillot, Paris,
on Tussday, 5 October 1948, at 10.30 ¢. m.

Chairman : Mr. L. DanaWiLcress {Canada).

HITNDREDN

31. Documents relating to items of the
agenda on which the Committee had
already taken a decision

The Cramxax informed the Commitiee that
he had distributed the documents relating
to items of the agenda on which the Comumittee
bad already taken a decision (A/C.5/W.72,
AJC5/W.T3, A/COH/W.T4 and A/C.5/W.75).
He nvited members of the Committee to study
those documents that day; if at the following
meeting no representative had any objections to
make, he would consider the documents as
approved by the Committee.

M. Aewvivds (Président di Comité consultatif
pour les questions administratives nt budgé-
taires) fait obseever que le paragraphes 146 du
deuxiéme rapport du Comité eonsultatif, cité par
M. Rodriguez Fabregal, recommande une aug-
mentation du nombre des traductions plutot
que I'inverse. En réponse 4 la demande de celui-ti
relative au nombre de pages traduites, M. Aghoi-
dés dit qu’il v a un arriéré de 34.000 pages
de traduction cspagnole auquel Pon peut prévoir
que s’ajouteront 28.000 pages & la swite des
travaux de 'année en cours. L’on espére rédwre,
I'année prochaine, cet arriéré a 23.000 pages
en appliquant [a politique recommandée par lo
Comité consultatil pour les questions admints-
tratives et budgétaives. Ces chifires se tronvent
a la page 129 des prévisions de dépenses pour
Pexercice financier 1949 {4/556).

M. Rovaiciez Fisnugar (Uruguay) ponse que
ces chiffres démontrent que les crédits ulfectés
aux services de traduction devraient étre augmon-
tés plutdt que réduits. Tl désire étudier soigneu-
sement les chiffres et souhaite que les autres
membres de Ja Commission fassent de méme avant
d’arriver & une conclusion sur ce sujet.

La séunce est levée &4 18 h. 10,

CENT WYX NEITVIEME SKEANCE

Tenue au Palars de Chaillot, Paris,
le mardi 5 octobre 1948, a 10 k. 30.

Président : M. L. Dana Wieress (Canada).

31. Documents relatifs aux points de
Pordre du jour snr lesquels la Com-
mission a déja pris des décisions

Le Présenr signale & [a Commission qu'il a
fait distribuer les documents relatifs aux points
de I'erdre du jour sur lesquels la Commission a
déjd pris des déasions (A/C. 5/W.72, A/C.
5/W. 73, A/C. 5fW. 74 et A/C. 5/W.75). [l
invite Jes membres de Ja Commission & procéder
dés aujourd’hui & I'examen de ces documents et
st, lors de la prochaine séance, aucun représen-
tant ne formule d’objections, le Président consi-
dérera lesdits documents comme approuvés par
Ja Cornmission,





