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Nations, they had tended to become permanent
and unduly extensive. His delegation, therefore,
would accept the recommendations of the Advi-
sory Commitiee. The represcotative of New
Zealand would even have supported a greater
rednction than that recommended, although
he felt that the USSR proposal had been too

severe.,

Mr. Powock {Canada), while agreeing that
the advisory social wellare activities were vital
and useful, nevertheless supported the point
of view of the representative of Belgium. Those
functions had been a bequest from UNRRA,
an emergency organization. The question before
the Committee did not concern the cessation of
those activilies, but rather the extent to which
the United Nations should continue to partici-
pate 1 what had originally been a programme
to deal with an cmergency.

The Canadian delegation has said in the Eco-
nomic and Social Council that, as fellows were
trained, they should improve the soctal services
in their own countries, thus enabling those
countries Lp increase their eontributions.
The recommendations of the Advisory Committee
reflected not only the views of the Canadiap
delegation but also those of other delegations
at the Economic and Social Couneil.

Since many countries were not able to do
without advisory services, there was good rea-
son to continue the programme through 1949,
The Canadian delegation felt, however, that the
contribution of the United Nations should be
reduced. Although the USSR proposal seemed
too drastic, the Advisory Committee's recorn-
mendations appeared to be quite reasonable
and his delegation would support them.

The meeting rose at 12.50 p.m.

HUNDRED AND FORTY-FIFTH
MEETING

Held at the Paluis de Chaillot, Paris,
on Tuesday, 26 October 1348, at § p.m.

Chatrmarn : Mr, L. Dana Wueness (Canada).

%75. Continuation of the consideration of
the budgel estimates for the finan-
cial year 1949 (A /556, A/598)

Pinr VI, secriox 25.  Anvisony socialL
WELPARE  PUNGTIONS

The Cpseman recalled that the Committee
hud before it two amendments to the recom-
mendations in the Advigsory Committee’s second

'UNRBA n’ont pas ccssé de tendre 3 acquérir
un caractére permanent ct ont pris trop d'exten-
sion. La dfégation de ln NouvelleZélande
acceptera done les recommandutions du Comité
consultatsf. M. Davin aurall e 6t pzu‘(.isun
d'une réduction encore plus importante que
celle qui a é1é rccommandée, tout en estimant
trop sévére la proposition de URSS.

M. Pouwocx {Cenada), bien qu’il reconnaisse
Pimportance vitale ot Putilité des fonetions
consultatives en atiere de service social, partage
cependant Ja fagon de vour du représentant de la
Belgique. Ces fonctions sonl un héritage de
I'UNRRA, qui était unc organisalion d’assistance
improvisée. Il ne s'agit pas pour ta Coinmissivn
de décider 1a suppression de ces services, muais
plutét de fixer ja mesure daos laguelle les
Nations Unies doivent continuer & participer
& ce qui était & origine un programme destiné
a faire face & une situation exceptionnelle.

La délégation canadienne a déclaré devant le
Consell économique et social qu'au fur et &
mesure de leur formation, les boursiers interna-
ficnaux doivent améliorer le service social daons
leurs pays vespectils, ¢e qui permettra a ces pays
d’augmenter leur contribution. Les recomman-
dations du Comité consultatil ne reflatent pos
seulement les vues de Ja délégation canadienne,
mais aussi celles d'autres délégations au Consell
éeconomique et social.

Puisque de nombreux pays ne peuvent se
passer des services copsultatils, il est bon de
poyrsutvre la réalisation du programme peodant
toute l'année 1949. Le représentant du Ca-
nada estime cependant que la vontribution des
Nations Unies doit étre réduite. Bien que la pro-
position de compression de 'URSS lw paraisse
trop sévere, les recommandations du Comité
consultatif semblent tout 3 fait raisonnables. Sa
délégation les soutiendra.

La séance est levée 4 12 h. 50.

CENT-QUARANTE-CINQUIEME
SEANCE

Tenue au Palais de Chatllot, Paris,
le mardi 26 octobre 948, a 15 heures.

Président : M. L. Dana Wiieaess (Canada).

75. Suite de l’examen des prévisions

de dépenses pour DPexercice finan-

cier 1949 (A/556, A/598)

Trrre VIIE, cuarttsne 25. FoxcrTions cossyLtamives
EN MATIERE DL SERVICE SOCHAL

Le Prisioest rappelle que la Gommission se
trouve saisie de deux amendements avx recom-
mandations contenues dans le deuxieme tapport
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report for the financial year 1949. There
was the USSR amendment, proposmg a 50 per
cent reduction in the approprlauon TeCOUIMEn-
ded by the Advisory Committee for Lhe services
in question and the French amendment, propos-
g an increase of 63,000 dollacs in the allot-
ment recommended by the Advisory Committee
for advisory services itemized as follows : 30,000
dollars [or fihn production, 21,000 dollars for
the Far Eastern aduministrative uni[ ard 14,000
dollars for the Buropcan administrative unif, the
last sum being in addition to thcsum provided
m saction 20.

Mr. Liraser (Poland) recalled that his country
was one of many which benefited [rom the acti-
vities of the United Nations in the field of social
service.  As such, 1t wished to join in the tri-
bute paxd to the work done by the Division
of the Secretariat concerned. Poland greaty
appreciated the assistanee it received in that
field, and hoped that thal assistance would
continue to be gravted in the future. It con-
sidered that such a radical reduction as Lhat
proposed by the USSR would prevent the imple-
mentation of the programme planned for 1949,
a programme in which Poland was to some extent
nterested. She agreed with the principle,
advocated by the USSR, thet countrics should
assume 50 per cent of the cost of services which
benelited them. But, in view of the destruction
caused by the war and the slowness of recovery
tn sorae devastated countries owing to the inade-
quacy of international assistance, Poland did
not believe that it would be possible immed-
1ately to dpply the Erll’lclple of a 50 per cent
quuluuuUu uUm ul.,lltilll...ldlf LJMLLS 1!. wiad
of the apinion that that principle was accept-
able ‘as a desirable goal to be atlained in 1950,
or al a later date, and that the alloeations for
the United Nations advisory social wellare func-
tions proposed by the Advisory Commitiee
should be approved. The Polish delegation
submitted its proposal as a formal amendment

“to the recommendations of the Advisory Com-
_mitice.

Mr. Rooniguzz Fisreesr (Uruguay)} recailed

" that certain delegations had cxpressed the fear

that the activities of the United Nations in the
sociel welfare field might duplicate the work
of certain specialized agencies. He did not
believe that the danger was grave; in his view,
the activities of the United Nations in that respect
were clearly defined and conformed to the rele-
vant provisiops of the Charter.

du Comité consultatil pour 'exercice 1949
'amendement de 'URSS tendant & réduire de
50 pour 100 les crédits recommandés par le
Comité consultatif pour ces services; l'amen-
dement de la France, tendant 4 augmenter de
65.000 dollars les crédits recommandés par
le Comité cansultatif pour les fonctions consul-
tatives en matidre de service socizl, ceite aug-
mentation se décomposant comme suit : 30.000
dollars pour le cinéma, 21.000 dollars pour le
bureau administratif d'Extréme-Oricot et 14.000
doltars pour le bureau administratif d’Europe,
celte derniére somme devant &tre ajoutée aux
crédits prévus au chapitre 20.

M. Litaver {Pologne) rappelle que son pays
est I'un des nombreux bénéficiaires des activités
de I'Organisation des Nations Unies en matiére
de service social et, & ce titre, il désire s’associer
A T'hommage readu au travail effectué par cette
division du Secrétariat. La Pologne apprécie
beaucoup T'aide qu'elle regoit dans ce domaine
et souhaite que cefte aide continue de lui étre
accordée dans Uavenir. Elle eslime qu'une
réduction aussi radicale que colle proposée
par 'URSS readrait impossible I'exéeution du
progruame prévu pour 1949, programme au-
quel la Pologoe se trouve intércsséc dans une
certaine mesure. Sans doute la Pologne appuic
le principc défendu par I'URSS, suivant lequel
les Ltats devraient participer daas la proportion
de 50 pour 100 aux dépenses entrainées par
les services dont ils bénéficient. Mais, étant donné
les destructions causées par la guerre ct la lenteur
avec laquelle se poursuit, en raison de l'insuffi-
sance de l'aide internationale, le relévement
de certains des pays r]évastés, la Po]ugne ne
bruu de PUSNJJH: uappuquer unuwumuemem
ce principe d'une participation 34 50 pour 100
des Etats bénéficiaires. Flle est d’avis d’ aceepter
ce principe comme un but qu'il serait désirable
d'atteindre en 1950 ou 2 une date ultérievre,
ot dapprouver pour les services rendus par
lOrgamsat]on des Nations Unies en matidre
de service social, los crédits recommandés par
le Gomit consultatif. La délégation de la Pologne
présente sa proposition comme un amendement
formel aux recommandations du Comité consul-
tatif.

M. Rooaicorz Faereear (Uruguay) rappelle
gue certaines délegatlons ont exprimé la crainte
que les activitds poursuivics par I’ Orgams-ltlon
des Nations Unies en matiére de service social
ne fassent double emploi avec les fonctions de
certaines institutions spécialisées. M. Rodriguez
Fabregat ne croit pas 4 la gravité d’un tel danger;
3 son avis, les activités de FOrpanisation des
Nations Unies dans ce domaine sont nettement
délimitées et sont comformes aux dispositions

de la Charte.



Mr. Redriguez Fabregat did not support the
reduction proposed by the USSR which he found
too big. It seemed to him inadmissible that
Stales should bear 50 per ceut of the expenses
entailed by the social welfare services from which
they benefited. Moreover, if the United Natioos
social services were reduced, he wondered which
services would be affected by the reduction;
would it be the fellowship programme, the
regional seminars, or the regional admimstrative
units which shared in the economic reconstruc-
tion or development of vast regions of the world?
That was a delicate matter, which perhaps
needed closer study.

He drew the Commuttee’s attention to the
Advisory Gemmiltee’s proposal to eliminate the
appropriation for the production of documentary
films ou technical matters. There did not seem
to be a specialized agency able to supply such
films, which were unquestionably uselul.

He reaffirmed his helief that the United Nations
must not restrict tts field of activities for bud-
_ gelary reasons, but that it must, on the contrary,

extend that field and make the world appre-
ciate the greatness of the task it was under-
taking. That was why the Uruguayan delega-
tion would vote in favour of maintaining the
allocations proposed in the budget cstimates
for the fiuaueiaﬁ} year 1949,

The Caarman suggested that the Polish pro-
posul should be considered as an indepengent
proposal rather than as an amendment to the
recommendations of the Advisory Commitlec.

Mr. Gross (Uniled States of America) asked
for a roil<call vote on the USSR amendment.

A vote was taken by roll-call as follows.

In  fovour : Byelorussian Soviet Socialist
Republic, Ukrainian Soviet Secialist Repubke,
Union of Soviet Socialist Republics.

Against : Argentiva, Australia, Belgium, Bol-
via, Drazil, Canada, Chile, China, Colombia,
Cuba, Denmark, Ecuador, Egypt, Ethiopia, France,
Greece, Haiti, India, Iran, Lebanon, Mexico,
Netherlands, New Zealand, Norway, Pakistan,
Panama, Philippines, Saudi Arabia, Sweden,
Syria, Turkey, Union of South Alrica, United
Kingdom, United States of America, Uruguay.

Abstaining : Gzechoslovakia, Poland, Yugo-
slavia.
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M. Rodriguez Fabrogat n'approuve pas les
réductions proposées par PURSS, qu'il trouve
beaucoup trop importantes. La participation
des Etats dans ia proportion de 58 pour 100
auy dépenses aflérentes aux services dont ils
bénéficient lw paralt inacceptable. Si, &’autre
part, on réduit les services rendus par I'Orga-
nisation cdes Nations Unies en matiére de service
social, M. Rodrigues Fabregai se demanide sur
quels services peuvent porter les réductions :
sur les services de bourses destinées aux étu-
diants, sur les centres d'études régonaux, sur
les bureaux administratifs qui participent a
I’euvre de reconstruction ou de développement
économique de vastes régions du monde ? I
s'agit 13 d'un probléme délicat qui mériterait
peut-8ire une éiude plus détaillée.

Le représentant de I'Uruguay attive I'attention
de la Commission sur fa proposition du Gomité
copsultatif tendant & suppoimer les crédits
destinés & la production de hlms documentaires
sur des questions techniques. I ne semblo pas
qu'il existe d'institutions spéeiahisées susceptibles
de fournir de tels films, dont Putihté est évi-
dente. _

M. Rodriguez Fabregat afirme a nouveauw
que I'Organisation des Nations Lnics ne doit
pas restremdre le champ de ses activités pour des
considérations d’ordre budgétaire; elle doit
au contraire étendre ce champ el fatre compren-
dre au monde la grandeur de la tiche qu'elle
poursuit. Cest pourquoi la délégation de 1'Uru-
guay votera en faveur du maintien des crédits

roposés dans les prévistons de dépenses pour

I'exercice 1949,

Le Puésionar suggére de considérer la propo-
sition de la Pologne cormme une proposition
distinete plutdt que comme un amendement
aux recommandations du Comité consullatif.

M. Guoss (Ltats-Unis d’Amérique) demande
un vote par appel nominal sur I'amendement

de I'URSS.

IT est procédé au wole par appei nonminal sur
Uamendement de ' URSS.

Votent pour . République socialiste soviétique
de Biélorussie, République socraliste soviétique
d'TUkraine, Union des Républiques socialistes
saviétiques.

Yotent conire : Argentine, Australie, Belgique,
Bolivie, Brésil, Canada, Chili, Chine, Colombie,
Cuba, Danemark, Equaieur, Eg)-‘ple, Ethiopie,
France, Gréce, Haiti, Inde, Iran, Liban, Mexique,
Pays-Bas, Nouvelle-Zélande, Norvége, Pakistan,
Pavama, Philippines, Arabie Saoudite, Sudde,
Syrie, Taurquie, Union Sud-Africaine, Royaume-
Uni, Etats-Unis d’Amérique, Uruguay.

S'ubstiennent : Tchécoslovaquie, Polegne, You-
goslavie.



The USSRH amendment was rgected by 35 votes
to 3, with 3 abstentions.

Mr. Limavsr {Poland) requested that the
French amendment should be put to the vote
1n three parts.

The ﬁrs! part gf the French amendment was
adopted by 20 wvotes to 17, with 5 abstentions.

The second part of the French amendment was
adopted by 19 votes o 13, with 9 abstentions.

The third part of the French amendmen! was
adopted by 20 voles to 15, with 6 abstentions.

The French amendment as a whole was adopted
by 21 votes to 14, with 7 abstentions.

Mr. Macusvo (Brazil) proposed that the text
of the Polish proposal should be amended.
The expression wor at a later date » could lead to
misunderstanding, as the United Nations advi-
sory social welfare services were of a iemporary
nature.

The Coamuax proposed the following modi-
fication : «...with the understanding that the
principle could not be applied during 19495,

Mr. Gross (Unstod States of America) asked
whether, uvader the provisions of the Polish
proposal, financial participation of Governments
could not exceed 50 per cent; in his opinion it
should be specificd that it would be at least
50 per cent.

Mr. Lrrausn {Poland) pointed out that, when
he bad made his proposal, he had thought
+L .
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States which were haedly in a position to pay
more than 50 per cent.

Sir Raphoel Cresto (Director of the Division
of Refugees and Displaced Persons), in reply
to the United States representative, explained
that, at present, no Government was contribu-
ting more than 50 per cent,

Mr. Gross (United States of America) remained
of the opinion that the Polish proposal was
open to misunderstanding in its present form.

Sir Raphael Cieesro (Director of the Division
of Refugees and Displaced Persons) pointed out
that the participation of Member Stales was
rapidly increasing : they were supplying a
greater number of advisers than fellowships.
While he recognized that the privciple of a
50 per cent participation was well-founded, he

was of the opinion that it coukl not be applied

for the time being owing to the difficult situation
of recipient countries. At present States were
assuming approximately 40 per cent of the
costs.

GO8

Par 35 voiz contre 3, avee 3 abstentions, I"amen-

dement de I URSS est rejetd.

M. Litavsr (Pologne) demande que les trois
parties de I'amendement de la France solent
mises auy vplx séparément.

Par 20 voiz contre 17, avec 5 abstentions, la
premiere partie de U'amendement de la France est
adoplée.

Par 19 voiz contre 13, avec 9 abstentions, la
deuziéme partie de I’amendement de la France est
adoptée.

Por 20 voitx contre 15, avec 6 abstentions, la
troisidme purtie de Uamendement de la France est

adoptée.

Par 21 voizx contre 14, avec 7 abstentions, Uen-
semble de "amendement de la France est adopté.

M. Mscmavo {Brésil) propose que le texte de
la proposition de la Pologne soit modifié car,
les fonctions de 1'Organisation des Nations
Unies en matidre de service social étant de
caractére provisoire, I'expression «a une date
ultérieure» peut préter a coofusion.

Le Présiorxz propose la modification sui-
vante : « Etant entendu gue ce principe ne pevi
étre appliqué su cours de I'année 1949.»

M. Gross (Etats-Unis d’Amérijue) demande
si, aux termes de la proposition de la Pologne,
la participation des Etals ne pourra dépasser
50 pour 100. A son avis il conviendrait de pré-
ciser que la participation sera au moins de 50

pour 100,

M. Lmsuen (Pologne) fait remarquer que,
lorsqu’il a formulé sa proposition, il ne pensait
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qui ne seront gudre en mesure de payer une
contribution supérioure & 50 pour 100.

Répondant au représentant des Elats-Unis,
Sir Raphael Guewro (Directeur de la Division
des réfugiés et des personnes déplacbes) précise
qu'd T'heure actuelle aucun Gouvernement ne

contribue plus de 30 pour 100.

M. Gross (Etats-Unis d’Amérique) reste d’avis
que la proposilion de la Pologne préte 2 équi-
voque sous sa forme actuelle.

Sir Raphagl Cienro (Directeur de Ja Division
des rélugids et des porsonnes déplacées) fait
observer que la participation des Etats Membres
augmente rapidement; ¢lle est plus importante
en ce qui concerne les consultants que les bourses
d’études. Tout en rcconnaissant le bien-fondé
du principe de la participation & 50 pour 100,
il est d’avis que ce prineipe ne saurait &tre appli-
qué en ce moment car la situation des pays
bénéficiaires est difficile. Actuellement, la parti-
cipation des Ktats est de 40 pour 100 environ.
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Sir William  Marreews  (United  Kingdom)
staled that some Governments were already
contributing, in some cases, morc than 50 per
cent towards those expenses.

Mr. Litaten (Poland), in reply to that obser-
vation, said that the ideal solution would be to
cut the expenses of the United Nations by hall.
That could not be achieved immediately, but,
as Lhe contribution of States inercased, United
Nations expenditures would decrease propor-
tionately.

Mr. Hsia (China) observed that the recommen- |

dations of the Advisory Committee actually
weat muogh further than the Polish proposal;
{furthermore, they were preferable because they
were general in characler.
fore, whelher the Polish represcntative would
agrea to withdeaw ils proposal.

In thut connexion, Mr. Burstr (Netherlands)
suggested that, in his report, the Rapporteur of
the Filth Committee should draw the General
Asscmbly’s attention fo paragraph 202 of the
second report of the Advisory Committee on
Administrative and Budgetary Questions.

Mr. Liraven (Poland) withdrew his proposal.
He lelt that the Rapportcur’s report should
place parlicular emphasis on the first sentence

of paragraph 202,

Mr. Iickuin (Union of South Africa) wondered
whether it would not be possible 1o include the
remarks of Lhe representatives of Belgium and
Brazil in the report; he recalled that thase
representatives had raised the question whether
some of the United Nations activities 1 the social
and ceonomic lields were not in fact within the
purview of the specialized agonces.

The Cuamwax pointed out that, i order to
be included in the report, those remarks should
be formulaled as formal proposals.

Me. Lensan (Belgiom) thought ihat, if the
specialized agencies were capable of perform-
ing cerfain work, it was not desirable that the
United Nations should itself undertake that
work.

Mr. Asns (Syria) asked for information on the
subject of regionnl scniinars for the Near East,
WhiCh were 1o hB set Il]) during the Pm.\;.-nl Yea]-.

Sir Raphac} Giexto (Dicestor of (he Division
of Refugees and Displaced Persons) pointed
out that, if the credits asked for were yranted,
a roglona] serninar for the Near Tast \\Ould }}B
sel up in the course ol 1949,

He wondered, there- |

Sir William  Marroews  (Royaume-Uni) fait
observer que certains Gouvernements participent
déjd 4 ces dépenses, dans cerfains cas, pour
plus de 50 pour 100.

népondanl a cette remarque, M. Liavss
(Pologne) souligne que, s'il éait possible de
véduire de nwitié les [rais des Nations Unies,
ve serait la formule idéale. On ne peut atteindre
immédiatement un tel résultat mais. aa fur et
& mesure que la participation des Etats angmen-
tera, les dépenses de I'Organisation diminueront
én proportion.

M. Hsix (Chine) faif remarquer que les recom-
mandations du Comité consultatif vont, en fait,
beaucoup plus loin que Ia proposition de la
Pologne; en outre, elles ont un caractére de
géoéralitd qui les rend préférables. Clest pour-
quoi le représentant de la Chine se demande
st la Pologne accepterait de retirer sa proposition.

M. Burcen (Pays-Bas) propose & ce sujel que
le rapporteur de la Ginquiéme Commission
attire 1attention de 'Assemblée danz sop
rapport, sur le paragraphe 202 du deuxidme
rapport ¢u Comuté consultatif.

M. Litavzn (Pologne) refire sa proposition.
Il estime que le rapport du rapporteur devrait
souligner particulierement la premiére phrase

de ce paragraphe 202,

M. Jaekun (Union Sud-Africaine) se Jemande
s'il ne serail pas possible d’inclure dans le rap-
port les remarques [aites par es représentants
de la Belgique et du Brésil; il rappelle que ces
repreaenhnls ont soulevéd la qumtlnn de savoir
al certaines des activités pourqumes par I"Orya-
nisation des Nations Unies dans le domnine
économique ¢t social n'incembaient pas, en [ait,
aux instilutions spécralisées.

Le Pngsioent fait remarquer que, pour pouvoir
ttre inclnses dans le rapport, ces remarques
doivent faire I'objet d’uve proposition formelie.

M. Lesese (Belgique} estime que, dans lc cas
ou des institutions spéciulisées soni en mesure
d’assurer 1'exéeution de certaines taches, il 1'est
pas souhaitable que 1'Orgarusation des Nations
Unies se charge elie-méme de Uexéeation desdites
tiches.

M. Asm (b\.ne) demande quelques préasions
au sujet du centre 'études pour le Proche-
Orient qui devuit &tre créé cette année.

Sir Raphagl Cuesto (Directeur de la Division
des réfugiés et des personnes déplacées) précise
que, si les crédits demandés sont accorddés,
un centre d'études pour le Proche-Orient sera
eréé au cours de 1949,
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Mr. Hisenr (Haiti) stressed the importance
of the activitics of the United Nations in the
geonomic and social fields. Once the Economic
and Social Council approved the United Natious
intervention o cectain questions, the expe-
diency of such an intervention could no longer
be discussed.

Mr. Leseay (Belgium) was of the opinion that
lhe question was more complicated than the
Haitiav representative believed. The proof of
that fact was that, for three years the Commitlee
on Go-ordination had been trying to define
the respective powers of the United Nations
and the specialized agencies.

In reply to [further objections raised by
Mr. Hraenr (Haiti), Mr. Lebeso pointed out that
he in no way desired the United Nations to
stop all activily in the ecomomic and social
fields. He sinply asked that the work of lthe
United Nations and of the spocialized agencies
shoutd not overfap.

Mr. Micwapo (Brazil} was of the opinion that
the Fifth Commitice should Linut useifl to the
cxaiination ol Ludgetary questions; 1t was
therclore not for the Committee to dueide whether
the United Nations should or should not pur-
sue this or that activity m the ¢conomi: and
soctal fiefds. That was the task of the Second
and Third Commiltees. The Brazilian dele-
f'fcmon was [’“Admd to accept the recommon-
dations of the Advisory Cominittee.

Mr. [ls1a (China) expressed his agreement with
the Braztian representative. He thought it
unnecessary 1o nention the guestion n the
reporl.  Morcover, Lhere was at preseot no
speciahzed agency capable of carrying out the
adwbo:y duties ciercized lJ)’ the United Nations
in the ficld of social service.

_EBTIHATEB OF MISGELLANEQOUS INCOME

(Assistant Secretary-General in
rge- of - the De nt of Administrative
- Financial Services) stated that, althou

& “majority of posts mentioned on page 245

aiths report, of the Secretary-General gﬁﬁﬁﬁ)-

et med unchanged, certain  modifications
Bhonld: be made in the figures of the estimates
%f‘mlsceilaneous income. If the Committee
approwd the slall assessment plan, -income
“would be incrcased by more than 3 million
_dollars plus 15,000 dollars coniributed by
Switzerland to the budget of the Intornational
Court of Justice,

Mr. Asux (Syria} drew the Commitiee’s alten-
tion to the opimion expressed in parageaph
213 of the second report of theAdvisory
Committeo. He asked what means were con-

M. Hisear ("aitl) souligne 'importance des
activités  poursuivies  par lOrgamtatmn des
Nations Unies dans le domaine bCOIlO]Tl]qUG
et social. Da moment que le Conseil éconainique
et social approuve Cintervention de {'Organi-
sation dans certaines quegtmns I'opportunité
d'une telle intervention ne savrait 8fre discutée.

M. Leuesv (Belgique) est d'avis que la question
est plus eomplexe que ne Je croit ke représentant
de Haiti. La preuve en est que, depuis trots ans,
le Comité de coordination s'efforce de délimiter
les attributions respectives de 1'Organisation
el des institutions spécialisées.

Répondant A de nouvelles objections présen-
tées par M. Hipeav (Haiti), M. Lebeau précise
quiil ne veut nullement que 1'Organjsation
des Nations Unies ccsse toute activité en matidre
économiquo el soeinle. Il demande simplement
C&ue les travaux de I'Organisation des Nationy
Unies et ceux des inslitutions spécialisées ne
fassent pas double emplor, :

M. Mascrano (Brésil} est d’avis que la Ginquitme
Commission doit sc borner & I'examen des ques-
tions d’ordre budgétaire; il n’appartient donc
pas & la Commission de désider si {'Organisation
des Nations Unies doit ou ne doit pas poursuivre
telle ou telle activité en matiére économique et
sociale. Cest 13 une tdche gui mcoube aux
Deuxiéme et Troisiéme Commissions. La délé-
gation du DBrésil est préte & accepter les resom-
maundations du Comuté consultatif.

M. Hsin (Clunc} est d’accord avee le repré-
sentant du Brésil. I estime inutile de meutiomtcr
la question dans le rapport. Du reste. il n’existe
actuellement aucunc 1pstitution spécialisée sus-
ceptible d'assurer les lonctions consultatives
exercées par 1'Organisation des Nations Unies
en matiére de sorvice social.

PREVISIONS DB RECETTES DIVER3ES

M. Price (Secrétaire général adjoint chargé
du Département des services administratifs et
financiers) déclare que, B la plupart des postes
qui figorent & la page 248 du rapport du Secré-
taire général (A/556) restent inchangés, certaines

- modifications devront étre apportées aux chiffres

des prévisions de recettes diverses. Si la Com-
mission approuve e baréme des contributions du
personnel les recettes seront augment(,es de
plus de 3 millions de dollars, auxquels viondront
s'ajouter 15.000 dollars correspondant & la
contribution de la Suisse au budget de la Cour
internationale de Justice.

M. Asms (Syrie) attire l'attentton de la Comn-
mission sur 'opinion exprimée au paragraphe
213 du deuxiéme rapport du Conuté consul-
tatif. I demande quels moyens envisage le Comité
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templated by the Comumittee for attaining «a
higher ratio of income to expenditures.

Mr. Acumpes (Chairman of the Advisory
Committec) pointed out thet e Cumnuttes
had comsidered the return from sales of United
Nations publications too small. Some of its
members, who were experts in tHe matter, had
suggested that an increase in the pumber of
bookshops where the publications were sold
should be sanctioned.

* Me. Bownerovs {France) approved of all the
efforts made to improve cenditions of sale and
to increase the number of bookshops authe-
rized. He thought, however, that they could
reach a wider public if the price of certain
publications was lowered. For example, the
grice of ten dollars for the United Nations Year
00k was excessive in France.

The Cmammsn stated that paragraphs 212
and 213 did not give rise to any other obser-
vations; he therefore considered them adopted
at first reading.

Pirr I, sscrion 2. Tue Secumry Counern anp
COMMISSIONS AND COMMITTEES THEREOF

The Caarmman recalied that the examination
of thal section had heen posiponed in view
of the fact that all the credits mentioned therein
referred to contractual printing. As the Com-
mittee had approved the credits for contractual
printing as a whole, he considered the section

adopted.

(ON¥SIDERATION OF THE REPORT OF THE YYORKING

Groue ox Contrisrnions (4/C.5/241)

Mr. Marringz Canaiss (Chairman of the Work-
ing Group on Coatributions) congratulated
the members of the Working Group on the under-
standing and interest they had shown in the
study of a difficult question. On seme points
uranimity had been reached. Thus the Work-
ing Group had upanimously approved {A/C.
5/241, paragraph 16) the recommendations
contained in the report of the Committee on Con-
tributions, as well as (A/C.5/241, paragraph
18), the draft resolution on the scale of assess-
meots.  As regards other points, aad, In
particular, the amendment fo article 149 of
the rules of procedure, it had been more difficult
to reach agreement. The majority, however,
had decided to recommend to the General
Assembly the adoption of the principle of estab-
lishing a maximum, while postponiag its
application. The Working Group asked more-
over ihat the terms of reference of the Com-
mittee on Contributions should be confirmed,
ant that it should be given instruction regard-
ing the policy of its subsequent work.

pour wrecouvrer au titre des recettes une plus
grande proportion du montant des dépensesn.

M. Aenxiis (Président du Comité consul-
tatil) précise que fe Gomité o jugy insuflisani le
rendement des ventes des publications de 1'Or-
ganisation. Certains de ses membres, experts en
la matiere, ont propesé dauforiser un plus
grand nombre de librairies 4 vendre les publi-
cations.

M. Bownerous (France} approuve tous les elforts
entrepris pour améhiorer les conditions de vente.
Mais it estime qu’en atteindrait un public plus
vaste en diminuant le prix de certaines publica-
tions. Par exemple, le prix de 10 dollars fixé
pour Vannvaire des Nations Unies est excessi
en France.

Le Pntsioest constate que les paragraphes 21 2
et 213 ne donnent lieu 4 aucune autre obser-
vation; il les eonsidere dope comme adoptés en
prenyére lecture.

o /
Tiee I, cospirre 2. Le Coxsei oe sfcomart, sus
COMMISSIONS BT LEUDS SOUS-COMMESSIONS

Le Puisioent rappelle que Uexamen de ce
chapitre a été difléré, étant donné que tous
les crédits qui y sont mentionnés se rapportent
& des travaux coptractuels d'imprimerte. Mais
i} Je considére comme adopté du fait que la Corn-
mission a adopté les erédits concernant Pensem-
ble des travaux contractuels d’imprimerie.

ExAMEN DU RAPPORT DU GROUPE DE TRAVAIL CHARGE
D'ETUDIER £A QuESMON DEs rconTmBuTIoNs (A/G.

5/241)

M. Magvinez Cavatss (Président du Groupe de
travai} chargé d’étudier la question des contri-
butions) félicite les membres du groape de
travail de la compréliension et Uintérdt qu'ils
ont manifestés dans l'examen d’une question
complexe. Sur cextains pownts, 'umanimité s’est
stablie : c’est ainsi que le groupe de travail a
approuvé & Vunanimité (A/C.5/241, § 16)
les recommandations contenues dans le rapport
du Comité des contributions et également
(A/C.5/241, § 18), le projet de résolution sur
le baréme des contmbutions. Sur d’autres, eh
particulier sur lamcndement & Particle 149
du réglemeut intérieur, Paccord a été plus
difficile & obtenir. Toutelois, la majorité a
décidé de recommander & 1'Assemblée générale
d’adopter Je principe de la fixation d’un maxi-
mum, toul en en diflérant Vapplication. Le
groupe de travail demande en outre que soit
confirmé le mandat du Comité des contributions
et que des instructions lui solent données
pour lorientation de ses fravaux ultérieurs.



The Cusamsan expeessed his gratitude to
Mr. Martinez Cabaiins and the members of the
Working Geoup.

Mr. Roscawy (Union of Soviet Socialist Repub-
lics) in his turn praised the spmit of initiative
and the skill with which Me. Martinez €abaitas
had dirceted the diseussion. His delegation
would vote for the Working Group's report.

Mr. Bruxskoc (Sweden) noted with satisfac-
tion that the Working Group had admitted in
its report that Sweden, whose contribution for
1949 was fixed at 2 per cenl, was wal present
relatively overassessed =, He expressed the hope
that the Fifth Committee would so implement the
intention of the Working Group, clearly ex-
pressed in paragraph & of the proposed re-
solution, that the admission of new Members
and increases in the relative capacity of Members
to pay would, in Lhe first place be applhed to a
veduction in Lhe assessment for Sweden. On that
understanding, the Swedish delegation would
vote in favour of the Working Group’s report.

M:. Gross (Unites States of Ameriea) associa~
ted himself with the USSR representative’s
compliments to the Working Group. He was
glad that the Working Group had decided to
accept the principle of a maximum percentage
and that it had recognized the desirability of
establishing that wmaximum at one-third of
the budget, when circumstances permitted. He
wauld have prn,fm-rml that the maximnm shonld
be immediately fixed at that figure, only to be
-applied when circumstances permitted. In view,
‘however, of the fact that it was a question of
compromise, he would vote for the Working
Group's report in the hope that that spirit of
_co-operation would preval in the Committee.

Senator Roserrson (Canada) stated that his
delegation's attitude to the problem remained
‘wichanged. He congratulated the Chairman and
4he members of the Working Group on the pa-
tience .and dexterity they had shown in recon-
oiling very different points of view. The Work-
ing Group’s report was a skilful combination of
those various points of view, and the result was
a delicate balance which, while it did not entire-
ly meet the views of each delegation, never-
theless answered the majority of objections. In
order to attam that resulf, all the members of
the Working Group had had to make conces-
sions, and for that reason the Canadian delega-
tion exhorted members of Fifth Committee
seriously to reflect before submitting amend-
ments.
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Le Présioent exprime sa gratitude & M. Martj-
nez Cabaias et aux membees du groupe de
travail.

M. Rosrcuine (Union des Républiques socta-
listes soviétiques) fait & son tour Péloge de l'esprit
d’initiative et de I'habileté avec lesquels M. Mar-
tinez Cabanas a dirigé les débats. Tt déclare que
sa délégation votera pour fe rapport du groupe
de travail.

M. Bruwskos (Suéde) prend note avec satig-
faction du fait que le groupe de fravail a admus
dans son rapport que la contribution de la Sudde
pour 1949 fixée & 2 pour 100 «est relativement
trop élevée actuellementn. I exprime 'espoir
que la Cinquiéme Commission donmnera suite
au désir manifesté par le groupe de travail et
clairement exprimé au paragraphe 4 du projet
de résolution, a4 savoir que les contributions
supplémentaires provenant de Fadmission de
nouveaux Membres et de 'augmentation de la
capacité de payement relative de certaing Mem-
bres sotent appliquées en premeer lieu 4 la réduc-
tion du taux Ee contrihution de la Sudde. Cest
dans cette idée que la délégation de la Sudde
votera en faveur de Padoption du rapport du
groupe de travail.

M. Gross (Btats-Unis d’Amérique) s'associe
aux compliments adressés par le représentant
de 'URSS au Président du groupe de travail.
It se flicite que le groupe de travail soit par-
vern a accepter le principe d'un Elourceutage
maximum el qu’il aif recopnu souhaitable de
fixer ce maximum, quand les circonstances le
permettroat, au tiers du budget. Il aurait préféré
rIn'm} fixe immédistement ip mavimnm 4 ~p chiffra
en décidant qu'il ne sera appliqué que lorsque
les circonstances le permettront. Toutefois,
étant donné qu'il ¢'agit 1 d'un compromis, il
votera pour le rappert du groupe de travail en
espérant que cet esprit de coopération prévaudra
au sein de la Gommission.

Le sénateur Rosexrson (Canada) déclare que
la position de sa délégation vis-4-vis de ce pro-
bléme n’a pas changé. Il flicite le Président et
les membres du gronpe de travail de la patience
et de P'habileté qu'ils ont montrées en conciliant
des points de vue trés divergents. Le rapport
du groupe de travaill est une combinaison
adroite de ces divers points de vne et le résultat
est un équilibre délicat qui, s’tl ne correspond
pas entierement aux vues de chaque délégation,
tient, cornpte, tout de méme, de la plupart des
objections. Pour arriver 4 ce résultat, tous les
membres du groupe de travail ont dé faire des
concessions et ¢’est pourquoi la délégation du
Canada adjure les membres de Ja Cinquiéme
Commission de réfléchir sérieusement avant de
proposer des amendements.
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Although the veport and the dralt resolution
did not entively reflect the Canadian delegation’s
point of view, they did geverally recognize the
principle of a per capita maximum for the percen-
tages of contributions.  The Committee on Con-
iributions would have the opportunity of applyving
that principle in the future,  Accordingly, sub-
ject to the willingiess of other delegutions to
support the dralt resolution, the Canadian dele-
gation would support tt,

Without wishing to provoke discussion on the
question, Sevator Robertsou pointed out that
each of the memberz of the Fifth Committee sat
both as a judge of what was desirable for the
United Nations and as u representative of the
mterests of his Government. That dual slalus
mvolved heavy responsibilities. 1t wuas inpor-
tant to understand that the decisions of mein-
bers ol the Fifth Cemmittee should be justifiable,
nol vnly from the point of view of the Unted
Nations, but also belore the public opinion of the
various Member Stales.  While there inight be
disagreement on such complex queslions as
atoniir energy or disarmainent. everybody agreed
that United Nations funds should be wisely and
pradently spent.

That was the more important because the
principle of sovereign equality of Member States
apphied strictly in the United Nations. 1t
followed that each Goverument, whatever its
mportance or whatever itx contribution to the
budget, had, m budgetary matters, an autho-
rity equal to that of the country making the
largest contribution.  The  Canadian  Govern-
ment in no way denied that principle, but 3t
stressed the great responsibility which lay on
each Member State. In fuct, a Government's
representative at the United Nations decided
indiveetly on expenditures which would he horne
by another Member Slate. That was a great
responsbility, especially for the small States.
and if that responsibility were not exervized

wiscly and in moderation. it ynight have a deplar-

able cflect on public apinion, with sericus con-
sequenees for the United Nations.

Those considerations should not be neglocted
when the question of contributions was dis~
cussed. The Canadian delegation thonght that,
in that matter. the public opinion of no country
should bave cause for complamt. With that
aim in view. Senator Robertson thouglit that
it was essential that all the Governments should,
as soon as possible, pravide the Committee on
Gontributiops with all the imformation necessary
to draw up a final assessment plan which would

Bien ne le rapport et le projet doe résolution
ne cadrent pas entiéremont avee le point de vue
de la délégation dw Canada, ils reconnarssent
cependant de facon géudrate le prmeipe (un
maxioum ponr les pourcentages des contriby-
tions per caprta. Le CGomité des contributions
aurs lla ossibilité cl'apphiquer re principe @
avenir. E'es[ pourquot, sous réserve de lappui
que clonneratent les autves délégations au projel
de résolution, la délégation du Ganada approu-
vera.

Sans voulolx proveguer un débat sur celle

question, le sénateur Robertson fait observer

que chacun des membres de la Ginquiéme
Gommission sitge A la lois en tant que juge
de ec qui esl désicable pour I'Organisation des
Nations Unics ot aussi en tant que veprésentant
des intéréts de son Gouvernement. Ce double
role entraine de lourdes responsabilités. 11 est
nuportant de compreadre que les décisions des
membres de la Gioguitine Corunission doivent
pouvonr tlre justifides non seulement en se
plagant au point de vuc de ['Organisation,
mais aussi devant L'opinion publique des divers
Etats Membres. §'il pent y avoir des désaccords
sur des questions complexes comme celles de
Pénergie atomique ou du désarmement, tout
le monde reconnatt que les fonds de I'Organi-
sation doivent &tre administrés avec sagesse et
prudence.

Cela est 'autant plus important que le prin-
cipe de 'épalité souveraine des Ktats Membres
sapplique rigoureusement dans I'Drganisation.
[l s'ensuil que ¢haque Gourernement, quelle
que soit son tmportance ou sa contrtbution ay
budget a, au point de vue budgétaire, une auto-
rité égale i celle du pays dent la contribution
est la plus importante. Le Gouvernement du
Canada ne conteste nullement cc principe, mais
i insiste sur la trés grande responsabilité qui
mcombe & chaque Etat Membre. ¥En fait, un
représentant d’un  Gouveérnement auprés de
I'Ovganisation décide indirectement des dépenscs
que supportera un autre Fiat Membre, Clest
une gramde responsabilité, en particulicr pour
les petits Etats, et si cette responsabilité n'est
pas exercée avee sagesse el modération, il pour-
vait en vésulter un eflet déplorable sur upinion
publique, d’ol des conséquences sérieuses pour
I'Orgamsation.

Ce sont 1 des considérations & ne pas négliger
lorsqu’on discnte la question des contributions.
La délégation du Canada estime quen celte
matiere, 1l ae faut pas que l'opinion publique
d'un pays ait lieu de se plaindre. Dans ce but,
le sénateur Robertson pense qu’il est essentiel
jue tous les Gouvernements fournissent au
Gonuté des contributions, et cela le plus tot
possible. tous les renseignenents néeessaires
pour établic un Dbartme des contributions

33



accurately and objectively reflect the YUTIOUS
Member States’ capauity 1o pay, and which could
he defended fron the statistical pont of view
before the public opinion of each Member
State.

My Lirsoer (Poland) joined 1n eongmiulating
the Clairman of the Working Group. In the
option of the Polish delegation the prineiple of
a maximum of 33 1/3 per cent could not be
reconciled with the principle laid down in agticle
149 ol the rules ol procedure. according Lo
which the contributions ol the various Member
States were calculated with regard Lo their capa-
cly to pav. o view of the facl, however, f,l:ut
the draft resolutivn submitted by the Working
Group represented a compronise for the United
States delegution also. the Polish delegution
would aceepl it

Mr. Desat (India) saw two sides to the pro-
biern. The first was the substance : the dralt
resolation submitted by the Working Group
wius anl impartant step forward from the propnsal
ariginally nwde by the United States of America,
but it was still subject 1o criticisie. 1L was very
fortunately explained that the maximum percen-
tage of contributions would not in fact be applied
for several years, and that the final figure would
Le determined by the General Assembly when
world sconomic conditions had improved.  That
important slep forward did not entirely remove
the fundanental objection that could be mused
against that pm[lmsu[, namely, that it deviated
from the prineip
the rules ol procedure,

The second aspect of the problem was the
necessity ol adopting the proposal in order to
ensure the co-operation of all the Members.
For that reason il was obvious thai the draft
proposal before the Comunittee deserved the
entire support of all delegations. The United
Nations could not ‘work uoless it showed a
willingness lo understand and to compromuse.
[t was in that spirit of co-operation that the
Indian delegation would vote for the dralt reso-
lution and that it asked all the other members of
the Committee to vote for it.

Mr. Lsamin (Chile) congratulated the Chair-
man and the niembers of the Working Group
and said he Iavoured the report and draft reso-
lution they had subwitted. In his apinion, the
report brought into harmony the best aspects of
the different points of view expressed on the
question.  The views of the United States and
Capadian delcgations were to be found in the
recital of Lhe draft resolution, but the principle
of article 149 of the rules of procedure was also
to be found there.

¢ laid down in article 149 of |
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définitifl qui refléte avec exactitude et objectivité
la capacité de payement des divers Etats Membres
ot que l'on puisse défendre au point de vue
statistique devant ['opinion publique de chaque
Etat Membre.

M. Liraven (Pologne) s'associe aux fhicitations:
qui ont été adressées au Président du groupe
de travail. De ['avis de la délégation polonaise,
le principe d’un maximum de 33 /3 pour 100
ne peut btre concilié avee le principe 6labli a
Tarticle 149 du riglement intérieur selon lequel
les contributions des divers Biats Membres
doivent étre calculées en tenant corapte de leur
eapacité de payement. Mais, étaat donné que le
projet de résolution présenté par le groupe de
travail représente aussi un compromis pour la
délégation des Etats-Unis, la délégation de la
Pologne lacceplera.

M. Desar (Inde) estime que cette question
comporte deux axpeets. Le premier en est le
fond méme : le projet de résolution présenlé
par le groupe de travail représcate un progrés
important sur la proposition originale présentée
par les Etats-Unis, mais il est encore eritiquable.
Il est fort heurcusemeni précisé que ce maxi-
mum - pour le pourcentage des contrihutions
ne sera pas, en fait, appliqué avant plusicurs
années et que son chiffre défimitif sera fixé par
I'Assemblée générale Jorsque les conditions
¢conomiques mondiales se seront ameliorées.
Ce progrés impotiant ne détruit pas entiérenient
V'objection fondunentale que T'on peut [aire
contre cetle proposition, & savoir qu’elle s'¢carte
du principe établi & l'article 149 du réglement
intérieur.

Le second aspect du probléme est la néeessité
d’adopter celte proposilion en vue d’assurer Ia
coopération de tous les Membres. Il est évident,
pour cette raison, que le projet de proposilion
déposé devant la Commussion mérite Fappui
total de toutes les délégations. L’Organisation
des Nations Unies no pourrait fonctionner si
'on n’y faisait preuve de compréhension ct si
I'on n’y adoptait des compromis .Cest dans eet
esprit de coopéralion que la délégation de I'lnde
votera en faveur du projet de résolution et qu'elle
demande aux autres membres de la Commission
de lui accorder un vote unanime.

M. Lannafn {Chili) félicite le Président et les
membres du groupe de travail, et se déclare en
favear du rapport et du projet de résolution
quils ont présentés. A son avis, ce rapport
harmonise les meilleurs aspects des différents
points de vue exprimés & propos de cette ques-
tion. Les points de vue des délégations des Etats-
Unis et du Canada se refrouvent dans Jes consi-
dérants du projet de résolution, mais on y
retrouve également le principe de Varticle 149
du réglement intérieur.
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The Chulean delegation hoped thal all Member
States would supply the Comittee on Gontribu-
tions with all relevant information which would
make it possible to draw up a fair seale of
assessments.

Mr. oe Orwverks Caweos {Brazil) also congra-
tulated the Chairman of the Working Group.
Both the dralt resolution and the report were
compromises on which it had heen dilficult Lo
reach agreement. The draft resofution mught
not be a masterpiece of logic, as it deviated some-
what [rom a strict application of the principles
of rule 149 of the rules of procedurve. [t should
also be borne in mind, however, that political
difficulties might be experienced by some dele-
gations in justifying the percertage of their con-
tributions to the budget of the United Naitons
belore the public opinion of their countries.

The compromise was based mainly on the
fact that the idea of a maximum for porcentages
of vontributions was linked te the advent of
norinal economic conditisns. [n these circum-
stances, the Brazilian delegation would vote for
the report and the dralt resolution. .

Mr. Davix (New Zealand) reczlled that his
delegation had been opposed to the establish-
meni of a maximum percentage on contributions.
He stall thought that the capacity to pay was the
essential criterion to be used as a basis, but he
realized that the compremise submitted to the
Fifth Cemmittec achicved a delicate balance, and,
in those conditions, he would abstain from voting
against if.

Mr. Lovo (Mexico) also congratulated the
Chairman of the Werking Group.  Although the
draft resolution submitted to the Committee

was a compromise, he thought that its wording '

could be somewhat improved by making it
clear, in recitals A and B of the dralt resolution,
that enormal times» should be iaterpreted as
relating mainly to economic conditions, In the
same way, paragraph 3 of the drall reselution
should be amended by the addition of the words :
«in times of normal economic activity» after the
words : na ce'ling to be fixed ».

Mr. Muzoz (Argenting) Lhought that rule 149
of the rules of procedure was sufficiently clear
and logical. He did not think that the prinuple
of the sovereign equality of Members States was
affected by the fact that a Member State seemed
to contribute a relatively high propoction of the
United Nations budget. In fact, much closer
co-opuralion would be achieved by improving the
goographical distribution of the Secretariat stafl
or by adopting Spanish as a third working lan-

gua ge.

La délégation du Chili exprime I'espoir que
tous les Diats Membres lourniront au Contité
des contcibutions tovws Jes I"l‘n::'-t}ig]‘]l*.l]ll'llls ;wrli-
nents  qui permettront | éablic une &ehelle
équitable des contribulivus.

M. or Oueverey Cavvos (Bréxil) félicite épalement
le Président du groupe de travail. U fait observer
que le projet de résolution et 1o rapport soni
'un et autre des compromus sur lesguels il
a é1& difficile de réaliser yn accord. Pent-gtre
la résolution ne constitue-t-elle pax nu chef-
d'wusre de Jogique en s'éeartant quelque peu
d’une stricte application des priveipes e Par-
ticle A9 du réglement mitéricur. nwis il convient
aussi de tenir compte des difficultés ordre
politique que certaines  délégations  peuvent
éprouver punr'justiﬁcr devant 'opinion puhlique
de Jeur pays le pourcentage de leur contribution
au budget de I'Organisation.

Le compromis est prineipalement réalisé sur
le fait que I'on a hé la conception d’un maxinium
pour les pourcentages des contributions & I'ave.
nement de conditions économuques normales.
Dans ces conditions, la délégation du Brésil
votera en faveur du rapport et du projet de réso-
Jutron.

M. Davir (Nouvele-Zélande), rappelle que sa
délégation s'était opposée & I'établissement
d’un pourcentage maxymum pour les contribu-
tions. [l persiste & penser que la capacité de
paiement est le critérium essontiel sur lequel
on devrait se {onder, mais 1l comprend que le
compronus présenté & la Cinquidme Commuission
réalise un équilibre délicut et, dans ces conditions.
il s'abstiendra de voter contsc son adaption,

M. Lovo {Mexique) [licile &galement fo Pré-
sident du groupe de travail. Bien que le projet
de résolution présenté 4 la Commussion soit
un compromus, il pense que 'on pourrait en
améliorer quelque peu la rédaction en préesant,
dans les considérants A et B du projet de réso-
lution, gue le «temps normal» doit s’entendre
comme se rapportant essenticlement aux con-
ditions éeonomiques. De méme, au pacagraphe 3
du projel de résolution, on pourrait ajouter
aprés les mots : efixation d'un maximum-s les
mots xen période d'uelivité économique
normale».

M. Muiox {Argentine) pense que l'ardicle 149
du réglement intérieur est assez clair et logigue.
Il ne croit pas que, si un Etat Membre semble:
contribuer dans une proportion relativeinent
élevée au budget de 1'Organisation. lc priacipe
de I'égalité souveraine des Btats Membres s'en
irouve diminué. En fait, on arriverait 4 unc
coopération beaucoup plus intime, par exemple
en améliorant la répartition géographique du
personnel du Secrétariat ou en adoptant I'espa-
gool comme troisiéme langue de travail.
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It shauld lLe recognized, however, that poli-
tical factors were of greut hmportanee and that,
when attempting conciliation, they should he
taken into aceount. In that respect the Work-
ing Group’s proposal was happy. Replying to
the Indian delegation’s appeal, Mr. Muiioz said
he was prepared to vote for the proposal.  Even
the New Zealand representative might, perhaps,
fovego abstention, and unanimity nught be
veached on the dralt resolution by the addition
to the Rapportewn’s report of a provision that
the Advisory Commitiee would examine iu 1949
a classification of operational expenses w lich
would cnable the Comunitiee on Contributions
to draw up, in due time, a scale of assessments
applying cxclusively to those expenses.

Mr. Asua (Svria) also paid tribute to the Chair-
man ol the Working Group. The essential
factor had hcen the assvrance given by the
United States delegation, to Members who were
anxious about possible impairment of rule 149
of the rufes ol procedure, that the United States
would not nurge the implementation of the new
principle of a maximum ceiling for several years.
The seale of contributions would be based on the
capactty to pay untll such time as conditions had
again become normal.

Mr. Marrinez Canaias (Chairman of the Working
Growp on Contributions) thanked the members
ol the Committee for their praise. He was fully
aware of the importance of the problem and he
felt that the draft resolution presented by the
Working Group was the best compromise possi-
ble.

N Regarding the Mexican representative’s sug-
gestion, he recalled that paragraph 6 of the
Working Group's report made 1t clear that the

meximum percentage would be applied enly

after a certain number of years «as world eco-
nomic conditions improver. The draft resolu-
tion’s aim was to provide guidance for the Com-
mittee on Comtributions as indicated in para-

ph 13; it was obvious, therefore, that the
fatter would interpret enormal times» on the
baeis of the provisions of paragraph 6 of the
report. o

The Chairman of the Working Group empha-
sized that the draft resolution had been very
thoroughly considered. [t was a compromise,
and for that reason he asked the Mexican repre-
sentative to withdraw his proposal.

He had no objection to the addition to the
Rapporteur’s report suggested by the represen-
tative of Argentina.  Lastly, he asked the New
Zealand representative to reconsider his attitude
because the Fifth Committec’s report on the

Toutefois. il faut reconnaitre que des facleurs
d'ordre politique ont une grande importance
et qu'il en faut tenir compte dans les tentatives
de couciliation. Dans ce sens, la proposition
du groupe de travail est heurouse. Répondant
& Pappel de la délégation de 'Inde, M. Munoz
se déclare disposé & voter en sa faveur. Peut-
dtre méme le représentant de la Nouvelle-Zélande
renonceraii-il & s'abstenir et pourra-t-on atlein-
dre Punanimité sur le projet de résolution en
ajoutant au rapport du Rapporieur une phrase
prévoyant que, au cours de Tannée 1949, le
Comité consultatif étudiera une classilication
des dépenses d'exécution qui permettra au
Comité des contributions d'établir, en temps
voulu, une échelle des contributions sappli-
quant exclusivement 4 ces dépenses.

M. Asur (Svrie) rend, lui aussi, hommage au
Président du groupe de travail. Le facteur cssen-
tiel a €1é que la délégation des Etats-lins a
donné aux Membres qui s'inquibtaient des déro-
gations possibles & l'article 149 du réglement
intérienr I'assurance que les Etats-Unis n'insjs-
teraient pas, pendant plusicurs années, sur
I'application de ce nouveau principe du maxi-
umm, Jusqu'd ce que les circonstances soient
redevenues normales, 1'échelle des contributions
se fondera sur la capacité de paiement,

M. Manvixez Camaias (Président du groupe de
travail chargé d’¢tudier ta question des contri-
butions} remercie les membres de la Commis-
sion de lui avoir rendu un tel hommage. 1l
se rend pleinement compte de 'importance du

robléme et il estime que le projet de résolution
présenté par le groupe de travail constitue

lo vnnrlloru amcmcmcmin oo bl
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En ce qui concerne la supgestion du représen-
tant du Mexique, M. Martinez Cabanas rappelle
qu’il est précisé au paragraphe 6 du rapport
du groupe de travail que le maximum du pour-
centage ne sera appliqué qu’au bout d'un cer-
tain nombre d’années, «3 mesure que la situa-
tion économique mondiale s’améliorera...s.
Ce projet de résolution étant destiné & guider
le Comité des contributions (voir paragraphe 13),
il est donc évident que celui-ci interprétera
«temps normel» en tenant compte des dispo-
sitions du paragraphe 6 du rapport.

Le Président du groupe de travail souligne
que le projet de résolution a été examiné trés
sérieusement, ef constitue e résultat d'un com-
promis; dans ces conditions, i demande au
représentant du Mexique de retirer sa proposi-
tion.

M. Martinez Cabaias n'a aucune objection
4 T'addition que le représentant de I'Argentine
propose au rapport du Rapporteur. Enfin,
il demande au représcntant de la Nouvelle-
Zélande de hien vouloir reconsidérer son atti-
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problens of ¢ontributions had always been unani-
mousty approved during the last three sessions.

Mr. Davis (New Zealand) supported by Mr. An-
son (Pakistan) asked that the vote should be
postpoued until the following meeting so as to
enable him to consull his Governinent.

Mr. Lovo {Mexico) withdrew his amendment.

On the proposal of the United States representaiive,
the Commttee decided to postpone the vote on the
report of the Working Group on Gontributions
until the following meeting.

Mr. oe Outvena Campos (Brazil} observed that
lbe addition suggested by the Argentine repre-
sentative to the Rapporteur’s report was already
oxpressed in principle n paragraph 6 of the
Working Group’s report.  Moreover. the recital
it the dralt rvesolution made 11 clear that 1t
related only to the wordinary» expenditure of
the United Nations; consequently the prinaple
of a maximum for percentages of contributions
aglplied only to that particular expenditure.
The principle of the proposal was thus to recog-
pize that maximum only as applying to the
normal work of the United Nationa.

The Argentine propesal aimed at drawing
atiention to the distinction between ordinary
and operational expenses so that iwo scales of
contributions could be established Jater. The
Braziban representative also thought that the
Advisory Committee should make such a
thorough examination. That proposal, however,
might have very dangerous implications for all
expenses not strclly of an admimsirative charac-
ter might be regarded as operational. For
instance, he thought that all expenses incurred
in the furtherance of the econonmie and social
progress of Member States were part of the ordin-
ary expenditure of the United Nations. Chap-
ters IX and X of the Charter established the col-
lective responsibility of United Nations Members
Just as much as Chaplers V and VI It was
obviously undesirable to go tao lar in the other
direction and lead the United Nations inte pro-
viding funds to finance plans which concerned
only certain Member States in its ordinary
budget. It was when such plans werc approved
that the resulting expenses should be regarded

as operational and that a special scale of contri- |

butions should be established to meet them.
That was a very delicate question and shoulkl
not be solved too hastily.

tucle, étant denné que lors des trois derpiéres
sexsions le rapport de la Cinquidime Commiission
sur le probléme des cantvibutinns & towjours
été approuvé 3 l'unanimité,

M. Davin  (Nouvelle-Zélande) appuyé  par
M. Auosox {Pakistan) demande que le vote soit
remis a la séance suivante, afin de pouvoir
consulter zon Gouvernement.

M. Lovo (Mexique) retire son amendement.

Sur la proposition du yeprésentant des Ltats-Unis,
ol est décidé de remettre & lo séance sutvante I vole
aur le rapport du groupe de travail chargé détudier
lo guestion des contributions.

M. pe Ouiveirs Cawros (Brésil) fait obscrver
que le prineipe de Yaddition proposée par le
représentant de 'Argentine au rapport du Rap-
porteur est déji exposé au paragrephe 6 du
rapport du groupe de travail. De plus, le consi-
dérant du projet de résclution préeise qu'il
s'agit des seules dépenses wordinaresn de
POrgapisation, par conséquent le principe du
maxmmum pour le pourcentage des eontributions
ne s'applique qu’d ces dépenses. Le principe
de la proposition est done de ne reconnaitre
ce maximum qu'en ce qul eoncerne Jes aspects
normaux des travaux de I'Organisation des
Nations Unies.

La proposition de ['Argentive cherche &
atlirer I'attention sur la distinction qu'il y a
entre les dépenses ordinaires et les dépenses
d’exécution afin de pouvoir, nitéricurement,
établic deux bardmes de contributions. Te
représentant du Brésil pense, i avss, que e
Comité consultatif devrait étudier cette question
en détail. Mais cette proposition peut avoir des
mcidences trés dangereuses, car Yon pourrail
considérer comme étant des dépenses dexéeu-
tion tout ce qui ne veldve pas strictement de 'ad-
ministration. Par exemple, M. de  Oliveira
Campos estume que toutes les dépenses cngagées
en vue d'assurer le progres économique et social
des [tats Membres font partie des dépenses
ordinaires de 1'Organisation. Tout autant que
les Chapitres V et VI de la Churte, les Chapitres [X
et X dtablissent ln responsubilité collective des
Membres de I'Organisation. 11 est évident que
'on nc devrait pas aller trop loin dans lautre
direction et amener 1'Organisation & prévoir
dans son budget ordinaire des erédits destinés
a financer des projets qui n'intéressent que cer-
tains ktats Membres : ¢’est au cas ot un projet
de ce genre sorait approuvé que I'on devrait
appeler dépenses d’exécution les frais engagés
et que l'on devruit établir, pour y faire face,
un baréme spéeial de contributions. H s’agt
la d'une question trés délicate et au sujet de
taquelle il convient de ne pas preadre de déo-
sion hétive,
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Mr. Curxe (China) felt tuat th. Argentine
vroposal rendeved the Fifth Committee's task
more diflicult.  In his view, i related more to
iter 21 o itent 27 of the Comunittes’s agenda.
Ite recalled that, in the Working Group, he had
asked for it to be made clear in the draft resolu-
tion that the scale of contribution in the present
mslanee should apply only fo the administrative
expenses of the Uniled Nations. He had wrth-
drawn that request because of the wording of
parugraph & of the report. whicl interpreted
the vexalntzon,

With vegard to the objections of the New
Zealand representative, he emphasized the word-
ey of the fiest paragraph of the resolution,
{frome which it followed that the principle of
fixing a seale of rontributions on the basis of
the capacity to pay of each Member State should
not be ohscured by the adoption of a maximum
percentage fov 1ndividual contributions.

Mr. Macmane (Bearil) urged that a clear dis-
tinction should be drawn between the adoption
ol the Working Group's report and the Argon-
tine proposal to insert an addilional paragraph
inty the Rapparteur’s report.

Mr. Musoz (Argentina) explamed that he did
not wish to amend the draft resolution; on the
other hand, he felt that everything relating to the
question of contributions should be discussed at
the same time. Pavagraph 6 of the Working
Group’s report slated quite clearly that the
maximnum to bo adopted applied only to the ordi-

—maru anadminictrative hudest of she Tloigd
Nations. He agreed with the Brazlian repre-
- sentalive that it was sometimes difficult to draw
a distinction between administrative and opera-
tional expenses. It would therefore be necessary
to adopt a compromise, and some expenses of
uncertain attribution would probably be listed in
the ordinary budget. He thought that, in the
ease of expenses incurred in connexion with the
activities of the United Nations in the social
-field, those activities should be regarded as
- brdinary activities since they were provided for
. in-the Charter. He did not feel, however, that
_ the time bad come to examine that problem

and that was why he had suggested referring it
to tho Advisory Committee. Such reference
would in no way prejudge the deciston whick
might be taken later by the Fifth Commitiee and
the General Assembly.

Mr. Acanioes SL]hairman of the Advisory
Committee for Administrative and Budgetary
Questions} recalled that Mr. Ganem had already
suggested the creation of two scales of contribu-
ions, one for administrative expenses and the

M. Cmexc (Chine) estime que la proposition
de I’Argentine complique la tiche de la Cin-
quiéme Commission. A son avis, celic proposi-
tion releve plutdt du point 21 ou du point 27
de Pordve du jour de la Commission. Le repré-
sentant de la Chine rappelle qu'au sein du
groupe de travail 1l a essayé d'obtenir que I'on
précse dans le projet de résolution que le
baréme des contributions dont il s'agit ne
s'appliquerait qu’aux dépenses administratives
de I'Organisation. Il y a renoncd & cause des
termes dans lesquels est rédigé le paragraphe 6
du rapport, qui inferpréte la résolution.

En ce qui concernc des objections du repré-
seatant  de la Nouvelle-Zélande, M. Cheng
souligne les termes dans lesquels est rédigée
la premiére elause de la résolution, d’ou il ressort
que le principe de I'élablissement d'un bardme
de contributions fondé sur la capacité de paie-
ment de chaque Liat Membre ne doit pas dtre
oublté & cause de l'adoption d’ua maximum
pour lc pourcentage des contributions indivi-
duelles,

M. Muicmsvo (Brésil) insiste pour que I'on
fasse bien la distinction entre l'adoption du
rapport du groupe de travail et la proposition
de UArgentine visant & tnsérer un paragraphe
supplémentaire dans le rapport du Rapporteur.

M. Musoz {Argentine) précise qu'il ne cherche
pas & amender ?c projet de rés:;gution; d’autre
pari, 1l pense que tout ce qui se rapporte & la
question des contributions doit étre discuté
stmullanément. Au paragraphe 6 de son rapport,
le groupe de travail pricise sans ambiguiié que
le maxmum que l'on adople ne s'applique
gaan budgst oididalic vu alwinbuald 4¢
POrganisation. M. Mufioz est d'accord avec
le représentant du Brésil sur le fait qu'il est
parfois malaisé de distinguer entre les dépenses
d'administration et les dépenses d’exéeution;
i fandra done admettre un compromis et cer-
taines dépenses de caractére douteux seront
probablement inscrites au budget ordinaire.
Le représentant de I’Argentine cstime quo les
dépenscs engagées au titre des fonetions de
'Organisation des Nations' Unies en matidre
sociale sont & classer comme ordinaires puis-
qu'elles sont prévues dans la Charte. Mais il ne
croil pas que le moment soit venu de discuter
de ce probléme et c'est pourquoi il a proposé
de le renvoyer au Comité consultatif. Ge renvoi
ne préjugerait en rien la déeision que pour-
raient adopter ultérieurement la glilnquiéme
Gommission et I'Assemblée générale.

M. Aemnivts (Président du Comité consultatif
pour les questions administratives et budgé-
taires) rappelle que M. Ganem avait déja proposé
que soient institués deux barémes de contribu-
tions, 1'un pour les dépenses d’ordre adminis-
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other for operational expenses. The theory
seemed plausible enough, but he wondered
what part the Advisory Committee eonld play in
the discussion of the question. He asked the
Fifth Committee to clarify those pointe hefore
taking a decision.

Mr. Muioz (Argentina) said that onc of the
reasons which had led him to present his pro-
posai was the feeling that the Advisory Committee
was the organ most qualified to express a com-
petent opinion on the subject. Another solu-
tion, which might perbaps be better, would be
to ask the Secretariat to preparc a report on the
question. Indced, the Advisory Committes could
not be given precise terms of reference for
that would amount to going into the substance
of the guestion,

Mr. Acrmipes (Chairman of the Advisory Uom-
mittee for Administrative and Budgetary Ques-
tions) thought that, in those circumstances. the
Secretartat could uiake a preliminary study : the
Advisory Committee would examine its report
and would then make defirite proposals.

Sir William Marreews (United Kingdnm) did
not see the purpose of referring the question to
the Advisory Committee, if the latter was not
told exactly what operational expenditure was.

M:r. Musoz {Argentina) replied that the pur-
pose of referring the question to the Advisory
Committee was preciscly to enable the latter to
clagsify operational cxpenses. The question of a
second scale of contributions was entirely difler-
ent and would be settled later. The first peint
to be settled was what was to be regarded as
administrative expenditure and what as opera-
tional expenditurs in the budget of the United
Nations.

Mr. Pouiock (Canada} felt that the Argentine
proposal gave nise to difficult problems and could
lead to a very long discussion. In his view, if
the question of operational expenses arose, it
would arise in connexion with definite plans.
The present budget of the United Nations was
not in question. Should the occasion arise for
the Umted Nations fo approve a plan entailing
operational expenditure, the question would be
constdered in its own seftmg. It would be
extremely difficult to solve that question at
present, and although it was clear that the Advi-
sory Committee did not object to considering its
financial implications, it was nene the less true
that it would greatly complicate the problem of
the scale of contributions. On the whole, i
view of the fact that only suppositions were at

Lralif et Pautre pour les dépensex J'exéention,
Cette théorie semble plausible, inais M. Aghnidés
s¢ demande quel réle pourrait joner fe Comit
consultatif dahs Poxamen de entte uestion,
[l demande A la Cinquitme Commission d’éclair-
cir o3 points avant de prendre une déeision.

M. Muioz (Argentine) déclare qu'une des
raisons qui ont pousst & présenter s proposi-
tion est que, & son avis, le Comité consultatif
est lorgane le ples & méme (Fimettee ame
opinion compétente A ce syjet, line autre solu-
tion, gui seratt peut-&tre meilleure, consisterait
& demander au Secrftariat de préparer un rap-
port sur la question, On pe peut en effet dooner
un mandat précis an Gomrté consultatif car cela
reviendrait & entrer dans le fond de la questien.

M. Acmwints (Comité consultatil pour les
questions administratives et budgétaires) pense
que, dans ces conditions, le Secrétariat pourrait
se tivrer & upe Mude préliminaire : le Comilé
consultatif examinerait ¢ rapport et ferait ensuite
des propositions précises.

Sir William Marruews (Royaume-Uni) ne voit
pas U'intérdt qu’il y autsit & renvoyer ecite ques-
tion au Comité consultatif si on ne lul indique
pas avee préeision en quoi consistent les dépenscs

d'exéeution.

M. Muioz (Argentine) répond que I'intérét
du renvoi de cette question au Comnté consul-
tatif est précisément do permettre A co dermer
de faire une classification des dépenses d’exéeu-
tion. La question d’un second baréme de contri-
butions est entiérement différente et elle doit
&tre tranchée plus tard. Le premier point a
résoudre est de déterminer ce qui, dans le bud-
get de 1"Organisation des Nattons Unies, consti-
tue des dépenses administratives ct ce qui
constitue des dépenses dexéeution.

M. Porrock {Canada) estime que la proposition
de PArgentine pose des problémes difbiciles et
u'elle peut mener & un débat tris prolongé.
2 son avis, la question des dépenses d’exéen-
tion, si elle se pose, se posera & propes de pro-
jets précis. Le budget actuel de I'Organisation
nest pas mis en question. Le cas échéant, si
les Nations Unies approuvent un projet entrai-
nant des dépenses d'exéeution, la question sera
étudide dans son cadre particulier. A I'heure
actuelle, il serait extrdmement difficile de résou-
dre cette question; s'il est évident que lc Comité
consultatif ne verra aucun inconvénient 3 en
étudier les incidences fiduciaires, il n'en reste
pas mowns que lon compliquerait beaucoup
trop le probléme du baréme des contributions.
D¢ fagon générale, étant donné qu'il ne s'agit
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present in question, he wondered whether it
was essential to ask the Advisory Committee to
carry oui snch a thorough investigation.

The meeting rose at 5.55 p. .

HUNDRED AND FORTY-SIXTH
MEETING

Held at the Polats de Chaillot, Paris, .
on Wednesday, 27 October 1948, at 10.45 a.m.

Chatrman : Mr. L. Dana Wiceaess (Canada).

76. Continnation of the consideration of
the budget estimates for the finan-
cial year 1949 (A/556, A/598,
A/C5/241)

Rerony or tuz Workine Groyr on Coxtriurions

Mr. Hevwano (Australia) referring to the report
of the Working Group on Contributions, stated
he could well understand why, in part T1, para-
graph 4, sub-paragraphs (¢) and (ES were linked
together. The resolution contained in that
document had been very skilfully drafted, and ke
was especially glad that the terms of reference
of the Gomumniitee on Contributions had been
reaffirmed o the reselution. He hoped that,
In practice, the resolution would not involve too
large a departure from the principle of capacity

to ]an.

e complimented Mr. Martinez Cabaias oo the
_akiliy} and wvalnahla wark ha had Anna in tha
Committee and he also stated his appreciation of
the advance made by the United States from its
original position. Since he realized that, m
matters concerning decisions on contributions,
it was valuable to have agreement among the
members, he would support the resolution 1o
question.

~ Mr. Davin (New Zealand} could net agree to
vote in favour of the resolution merely for the
sake of unanimity in the Commitiee. Accep-
tance of the resolution would mean acceptance of
a principle whick had been the subject of several
attempts to lnclude in the statutes of the United
Nations since its creation. His delegation had
been agaiust that principle; nevertheless, he
would not vote against the resolution but would
abstain and, if the resolution was passed, New
Zealand would of course accept the decision.
He added that his delegation in general only
approved of appeals for unanimity in exceptional
cases.

830

pour le moment que d’hypothéses, le représen-
tant du Canada se demande 'l est indispensable
de demander au Comité consultatif de se fivrer
4 une étude aussi complexe.

La séance est levée 4 17 h. 55.

CENT-QUARANTESIXIEME SEANCE

Tenue au Polais de Chaillst, Pars,
le mereredr 27 octobre 1948, 4 10 b, 45.

Président : M. L. Dana Wieness (Canada).

76. Suite de I’examen des prévisions de
dépenses pour l’exercice financier

1949 (A/556, A/598, A/C.5/241)

RipronT bt GROUPE DE FRAYALL CHARGE
DETUDIEE LA QUESTION DES CONTRIBUTIONS

M. Heywim (Australie) parlant du rapport
du groupe de travail chargé d’étudier la question
des coanfributions, comprend fort bien pour-
quoi au chapitre II, paragraphe 4, les alinéas 8)
et &) oot été réunis. La résolution qui figure
dans ce document a été trés heureusement
libellée et M. Heyward se félicite d'y voir con-
firmé le mandat du Comité des coniributions.
Il espére que 'application pratique de la réso-
lution ne comportera pas de trop grandes déro-
gations au principe de la capacité de paiement.

M. Heyward adresse a M. Mart{nlez Cabafias

gag anmmnlimants mraas I $emarai]l cea llacd ot i
=cs ..-...q.... ,,,,, Fr=s o= viardie GAGUelow v Piu-

cieux qu 'l a fourni au sein du Gomité; il constate
également avec satisfaction que les Etats-Unis
d’Amérique ont modifié¢ leur position premitre.
Il se rend compte que lorsqu'il sagit de déeisions
en matidre de contributions, on ne saurait atta-
cher trop de prix & Paccord entre les membres;
c'est pourquei il donne son assentiment & la
résolution.

M. Davix {Nouvelle-Zélande), ne peut voter
en faveur de la résolution, uniquement pour
assurer I'unanimité de 12 Commission, Accepter
cette résolution signifierait 1'acccptation d'un
principe qu’on a plusicurs fois essayé de faire
entrer dans les statuts de I'Organisation des
Natioos Unies, depuis qu'elle cxiste. La déléga-
tion de la Nouvelle-Zélande s’est élevée contre
te principe : néanmoins, elle ne votera pas
contre la résolufion mais s'absticndra et, si la
résolution est adoptée, la Nouvelle-Zélande
se conformera, bien entendu, & cetie décision.
M. Davin ajoute que, d’une manitre générale,
sa délégation n’approuve pas les appels & I'una-
nimité, sauf dans des cas exceptionnels.





