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weil as of the second solution proposed in 
paragraph 9 by the Secretary-General concern­
ing the numher of participants. 

Finally, referring to the programme of studies 
for 194 9, as gi,·en in paragraph 10, he recal­
led that Member States already bad heavy 
international financial obligations to meet during 
the financial year 194 9 and that, uniess the 
burden was to become too great, thcy must con­
tent themselves with adopting the solution 
proposed by the Secretary-General in sub­
paragraph (h). 

The Cnmuu.l'i stated !hat the continuation of 
the discussion would be postponed to the 
next meeting. 

Mr. LEBEAU (Delgium) recalled that on 13 No­
vember, he bad submitted two draft resolutions 
dealing with the reports of the Advisory Com­
mittee. He was astonished that those two 
texts bad not yet been circulated. The Chair­
man bad, at that time, expressed sorne doubts 
as to the conditions in which the two drart reso- · 
lutions could be discussed, and the represen­
tative of Belgium might deem it necessary to 
question the Chairman's opinion. In such an 
event, in order to be able to decide with full 
knowledge of the facts, the Committee should 
have before it the two draft resolutions in ques­
tion. He therefore asked that those two texts 
should be circulated as soon as possible. 

The CnuRM!N said that the two draft resolu­
tions ment ioned by the representative of Bel­
gium would be circulated forthwith. 

The meeting rose at 1.05 p.m. 

HUNDRED AND SIXTY-THIRD 
MEETING 

Held at the Palai1 de Chaillot , Paris, 
on Monda y, 2 2 N ovember 19 48, at 3 p.m. 

Chairman : Mr. L. Dana WILGBESS (Canada). 

108. Consideration of the financial 
implications of the draft r esolution 
of the Second Conunittee concern­
ing technical assistance for eco· 
nomic development (A./C.S/ 263) 

The Cu.us~IAN statcd that, in a letter dated 
19 November 1948 (A/C.S/ 263), the President 
of the General Assembly bad requested the 
Fifth Committee to study as early as possible 
the financial implications of the draft resolution 
regarding technical assistance for economie de-

deuxième solution proposée au paragrophc 9 
par le Secrétaire général, en ce qui concerne ln 
nombre des porticipants. 

Enfin, en ce qui concerne le programml' 
d'études pour 1949 prévu au paragraphe 10, 
1~ représentant du Pah stan rappelle que lei' 
Etats Membres doiYent déjà faire face à d" 
lourdes obligations financières internationales 
pendant l'exercice 194 9 et que, si l'on ne veut pas 
fai re déborder la coupe, il faudrait se contenter 
d'adopter la solution proposée par le Secrétaire 
général à l'alinéa b). 

Le PnÉSIDBNT déclare que la sui tc de la discussion 
sion est renvoyée à la prochaine séance. 

M. LEBEAU (Belgique) rappelle qu'il a déposé, 
le 13 novembre, deux projets de résolution qui 
ont trait aux rapports du Comité consultatif 
Il est étonné de voir que ces deux textes n'ont 
pas encore été distribués. Comme le Président 
avait alors émis certains doutes quant aux condi­
tions dans lesquelles ces deux projets de réso­
lution pourraient être discutés, le représentant de 
la Belgique pourrait se trouver amené à contester 
l'opiniondu Président. Dans une telle éventualité, 
la Commission devrait, pour pouvoir sc pronon­
cer en toute connaissance de cause, être saisie 
des deux projets de résolution en question. 
M. Lebeau demande donc que ces deux textes 
soient distribués au plus tôt. 

Le PnÉSIDENT déclare que les deux projets de 
résolution mentionnés par le représentant de la 
Belgique seront distribués incessamment. 

La séance est levée à 13 h. 0 5. 

CENT-SOIXANTE· TROISIÈl\IE 
SÉANCE 

Tenue au Palais de Chaillot, Pan's. 
le lundi 2 2 n&vembre 19 4 8 1 a 1 5 /iett1'8S. 

Président : M. L. Dana WILGnEss (Canada). 

108. Exameu des incidences financières 
du projet de résolution de la 
Deuxième Commission sur l'assis· 
tance technique eu vue du déve· 
loppement économique (A/ C.5/ 
263) 

Le PnÉslDEr\T rappelle que le Président de 
l'Assemblée générale, par une lettre du 19 no­
vembre 1948 (A/C.5j263) o prié la Cinquième 
Commission d'examiner aussitôt que possihl <• 
les incideoces financières ùu projet ùe résolutiou 
relatif à 1 'assistance technique en vue du dévclop-



velopment, which . had heen drawn up hy the 
Second Cornmittec. 

The Chairman suggested tLat t.he matter should 
he referreJ to the Advisory Committee on Admini­
strative anù Budgetary Questions with a re­
quest that it suhmit a report on the question by 
the following Wednesday. The Committee 
would have the summary records of the meetings 
of the Second Committee at ils disposai. 

The Chairman addetl thal the report of the 
Secretary-General on the matter would be dis­
tributed on the following day. 

He pointed out that the Fiflh Committee should 
finish the examina lion of the financial implications 
of the drnft resolution adopted by the First Com­
mittee concerning the United Nations Special 
Committee on the Balkans by the end o'f the 
week. 

109. Conthmalion of the consideration 
of international facilities for 
the promotion of training in 
public administration (A/ C.5/ 252, 
A/ C.5/ 253, A/ C.5/ W.89) 

The CnAIRMAN said that if the examination of 
the item before the Committee was oot finished 
by the end of the day, it would be desirable to 
defer further consideration of it until the Fifth 
Committee had taken a decision regardiog the 
finan('.ial implications of the draft resolution 
concerning the United Nations Special Committee 
-·~ ~ .... n '' '' ,. · ' .. • ·· • • vu u1t: JJUIII.iw::s a:s w ~::u a :s 0 1 w e urau resomuon 
technical assistance for economie development, 
since both those questions were of an urgent 
nature. 

Mr. Gnoss (United States of America) consider­
ed that the Chairman's proposai had rouch 
merit. The United States delegation, however, 
would li~.e to have time to have a talk with the 
autbors of the draft resolution concerning the 
setting-up of an internationaJ centre for training 
in publie administration (A/C.5f258). 

For that .reason, Mr. Gross moved tbat the 
debatc on that matter sh9uld be postponed and 
tbat the Committee should study the financial 
implications of the resolution concerning the 
United Nations Special Committee on the 
BaJL:ans. 

Mr. VILF.\N (Yugoslavia) opposed the proposai 
for postponement. There was no valid reason 
for altering the agenda of the day's meeting. On 
the other hand, if the United States proposai 
was adopted, he consiùered that the Fifth Corn-
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pement économique, élaboré par la Deuxième 
Commission. 

Le Président propose que la question soit 
transmise au Comité consultatif pour les questions 
administratives et budgétaires qui dena présen­
ter un rapport à ce sujet avant le mercredi 
suivant. Ce Comité aura à sa disposition les 
comptes rendus analytiques des séances de ln 
Deuxième Commission. 

Le Président ajoute que le rapport du Secr~ 
taire général sur la question sera distribué le 
jour suivant. 

II fait ensuite remarquer que la Cinquième 
Commission devrait achever avant la fin de la 
semaine l'étude des incidences financières de la 
résolution adoptée par la Première Commission, 
relative à la Commission spéciale des Nations 
Unies pour les Balkans. 

109. Suite de l'examen des mesures 
internationales propres à favoriser 
la formation professionnelle en 
matièr e d 'administration publique 
(A/ C.5/ 252, A/ C.5/ 258, A/ C.5/ 
W.89) 

Le PnÉSIDENT pense que,. au cas où l' étude de 
ce point ne serait pas achevée le jour même, il 
serait souhaitable de la différer jusqu'à ce que la 
Cinquième Commission ait pris une décision 
en ce qui concerne les incidences financières de 
la résolution relative à la Commission spéciale 
pour les Balkans d'une part, et l'assistance 
technique en vue àu àëveioppement ëconomtque, 
d'autre part, ces deux questions ayant un carac­
tère d'urgence. 

M. GRoss (États-Unis d'Amérique) estime que 
la suggestion du Président présente un grand 
intérêt; cependant~ la délégation des États-Unis 
désirerait obtenir un délai qui lui permît 
d'avoir des entretiens avec les auteurs du projet 
de résolution portant sur l'établissement d'un 
institut international d'administration publique 
(A/C.5f~5 8). 

C'est pourquoi 1\f. Gross propose formellement 
l'ajournement du débat sur cette question et 
l'examen immédiat des incidences financières 
de la résolution relative à la Commission spé­
ciale pour les Balkans. 

M. VtLF.lN (Yougoslavie) se prononce contre 
l'ajournement. 

Il n'y a aucune raison valable de. modifiel' 
l'ordre du jour tel qu'il est établi~ D'autre 
part, au cas où la proposition des Etats-Unis 



mittec would not be in a position at the present 
timo to examine the financial implications of the 
resolution conccrning the Special Cornmittee 
on the Balkans. He suggested, thereforc, that 
the dcbatc on that question should also be post­
poned. 

Mr. L EBEAu (Belgium) supported the United 
States representative' s proposai for postpone­
ment of the question, if only as a matter of cour­
tesy. In similar circumstances the United States 
representative had supported such a proposai 
made by the Belgian delegation. It was not 
likely, however, that the Belgian delegation 
would modify its position later. 

Sir William Murn&ws (United Kingdorn) 
agreed with the Belgian representative's point 
of view. There was no valid reason against the 
immediate examination of the financial impli­
cations of the resolution concerning the Special 
Committee on the Balkans. The supplementary 
cstimates were in fact, very large, and the matter 
was urgent. It was therefore normal that it 
should be given priority over a rather academie 
question such as that of international facilities 
for the promotion of professional training in 
public administration. 

The United Kingdom delegation supported 
the United States proposai. 

Mr. Roscu1N (Union of Soviet Socialist Refluh­
lics) said that the agenda should be followed 
and measures in connexion with training in 
public administration should be studied first . 
ln fact, delegations were prepared for considera­
tion of that question. He pointed out that the 
debate need not he closed and that the United 
States delegation would thus be able to speak 
at the following meeting. 

Tlw United S tates proposai was adopted by 16 
vote1 to 7, with 13 abstention&. 

llO. Continuation of the cou~ideration 
of the financial imp1icatious of the 
draft r esolution of the First 
Committee on threats to the polit­
ica} independance and territorial 
integrity of Greece : reports of the 
United Nations Special Commit.tee 
on the Balkans ( A/ 728 resolu­
tion A., A/ 721, A/ C.5/ 254, 
A/ C.5/ 256, A/ C.5/ 259) 

Mr. VrtfJ.N (Yugoslavia) formally proposed that 
the debate on thal question should be postponed 
until the conversations which were taking place 
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serait adoptée, M. Vilfan estime CfU C la 
Cinquième Commission ne serait pas en mesure 
d'étudier maintenant les incidences financières 
de la résolution relative à la Commission spéciale 
pour les Balkans. Il propose donc d'ajourner 
également la discussion sur ce deuxième point. 

M. L EBEAU (Belgique) appuie la J!lOlion d'aj our­
nement du représentant des Etats-Unis, ne 
serait-ce que par courtoisie; en effet, dans des 
circonstances analogues, le représentant des 
États-lJnis avait soutenu une motion d'ajour­
nement présentée par la délégation de la Bel­
gique. Cependant, il n'est guère probable que la 
délégati on belge soit, plus tard, amenée à modi­
fier sa position. 

Sir William l\lnrusws (Royaume-Uni) partage 
les mes du représentant de la Belgique; aucune 
raison valable ne s'oppose à l'examen immédiat 
des incidences financières de la résolution 
relative à la Commission spéciale pour les Bal­
kans. En effet, le montant des prévisions sup­
plémentaires de dépenses est considérable et 
la question présente un caractère d'urgence. 
Il est donc normal qu'elle ait le pas sur une 
question plutôt académique comme celle des 
mesures internationales propres à favoriser la 
formation professionnelle en matière d'admi­
nistration publique. 

La délégation du Royaume-Uni appuie donc 
la proposition des États-Unis. 

M. HosTCHIJŒ (Union des Républiques socia­
listes soviétiques) déclare qu' il faut respecter 
l'ordre du jour établi et étudier en premier lieu 
les mesures qui sc rapportent à l'administration 
publique. En effet, les délégations se sont pré­
parées à cette étude; M. Rostchine fait remarquer 
qu'on pourrait décider de ne pas clore, le débat, 
ce qui permettrait au représentant des Etats-Unis 
de prendre la parole au cours de la prochaine 
séance. 

Par 16 1.:oix contre 7 , at.-ec 13 abstentions, la 
p•opontitm des États-Unis est adoptée. 

llO. Examen des iucideuccs fmancières 
du projet de résolution de la 
Première Commission sur les me· 
naces à l'indépendance politique 
et à l'intégrité territorial e de la 
Gr èce : rapJ>Orts de la Commission 
spéciale des Nations Unies pour les 
Balkans (A/ 728 r ésolution A~ 
A/ 721, A/ C.5j 254, A/ C.5/ 256, 
A/ C.5/ 259) 

M. VtLFAN (Yougoslavie) propose formellement 
d'ajourner la discussion de ce point jusqu'à la 
conclusion .des pourparlers qui sc déroulent 
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at present bctwccn the President of the General 
Assernbly and the representatives of the four 
Balkan Powers had bcen concluded. 

The Yugoslav delegation maintained the points 
it. haù alrcady made. Mr. Vilfan was convinced 
that il was necessary to adjourn the discussion 
of the Jinancial implications of the resolution con­
cerning the United Nations Special Committee on 
the Balkans in order to create a conciliatory 
atmosphcre which might help towards a happy 
termination of thé negotiations. Even if the 
(i'ifth Committee confmed itself to examining the 
technical and financial aspects of the problem, 
it woulù givo the impression that its mcmbers 
felt that the conversations were doomed to fai­
lure. The question was, moreover, not merely 
technical ; it was also political. Mr. Vilfan re­
called that the Australian resolution (A/C.i/ 362), 
which was the basis for the conversations, had 
been adopted unanimously by the First Commit­
tee. He hoped that the motion for postponement 
of the question which, he submitted, would be 
adoptcd in the same way by the Fifth Committee. 

Mr. Gnoss (United States of America) stated 
that the President of the General Asscmbly, in 
bis letter of 15 November 1948, l1ad stressed 
the uraency of the problem of the United Nations 
Special Committee on the Balkans. That letter 
did uot refcr to political or other conditions 
which might prevent the Fifth Committee from 
examining the question. There was no reason 
to refer to the Australian resolution at the 
present time ; the terms of reference of the Fifth 
Committec were c:learly laid down in the instruc­
timu: of t.hP Prt> Qitl Pnl nf th" C:.on Pr !l l Aooomhl., . . · - · - . .• · - -- · ·-· J. 

~h. Rosco1N (Union of Soviet Socialist Repub­
lics) supported the Yugoslav motion. There 
was no doubt that the results of the conversa­
tions at present takiug place betwecn the Pres­
ident of tho General Asscmbly and the repre­
sentatives of the Balkan Powers would have a very 
great influence on the future of the Special Com­
mittee. It would thus be advisable to await the 
out~o:ne of the discussions which bad alreaùy 
beg un. l 'he motion for the postponement of item 
2 of the agenda bad been adopted in deference to 
the wishes of the United States delegation. There 
was no reason wby the Yugoslav motion should 
nol be treated in the same manner. 

Mr. LmuEn (Poland) supported the views of 
the Yugoslav 1·epresentative. When the President 
of the General Assembly had instructed the Fiftb 
Cornmittee to give urgent consideration to the 
Greek question, he had foroseen the possibility 
that the Committee's report might be studied by 

actuellement entre le Président de l'Assemblée 
générale et les représentants des quatre Puis­
sances balkaniques. 

Les arguments déjà présentés par la déléga­
tion yougoslave gardent toute leur valeur. 
1\f. Vilfan a la profonde conviction que, si l'on 
désire créer une atmosphère de conciliation 
favorable à une issue heureuse des pourparlers, 
il est nécessaire d'ajourner la discussion des 
incidences financières de la résolution concer­
nant la Commission spéciale des Nations Unies 
pour les Balkans. En effet, même si la Cinquième 
Commission se bornait à étudier les aspects 
techniques et financiers de la question, on aurait 
cependant l'impression que ses membres sont 
persuaùés que les pourparlers en cours sont 
voués à l'échec. Par ailleurs, il s'agit non seule­
ment J 'une question technique mais d'une 
question politique. M. Vilfan rappelle que la 
résolution de l'Australie (AfC .1f362), qui est 
à l'origine des pourparlers, a été adoptée 
à l'unanimité par la Première Commission. Il 
espère que la motion d'ajournement qu'il 
présente sera adoptée de la même manière par la 
Cinquième Commission. 

M. GRoss (États-Unis d'Amérique) rappelle 
que, dans sa lettre en date du 15 novembre 
1948, le Président de l'Assemblée générale 
insistait sur l'urgence du problème posé par la 
Commission spéciale des Nations Unies pour les 
Balkans. Il n'est nullement question dans cette 
lettre de conditions politiques ou autres qui 
pourraient emp~chcr la Cinquième Commission 
de se livrer à l'étude de cette question. Il n'y 
a aucune raison de rappeler ici la résolution de 
l'Australie; le mandat de la Cinquième Com-
~: ('Ot'o :,., ..... ....... .. _ .... :_ ... _,.._" .J t:c _: - -·· 1 . - = ~- · .. · __ 
.. ..._ ..... .,....,,. ..., _ "'..., . v•u..•.a. va. uv~" u.v a.au.&- pu.• .t Ç 113 .auo "' U Vt.-J U u..3 

du Président de l'Assemblée générale lui­
même. 

1\f. llosrcatNE (Union des Républiques socia­
listes soviétiques) appuie la motion de la Yougo­
slavie. Il n'est pas douteux que les résultats des 
pourparlers en cours entre le Président de 
l'Assemblée générale et les représentants des 
Puissances balkaniques auront une influence 
très importante sur l'ayenir de la Commission 
spéciale. Il convient donc d'attendre l'issue de 
la discussion déjà commencée. Par courtoisie 
pour la délégation des États-Unis, la motion 
d'ajournement du second point de l'ordre du 
jour a été adoptée. Il n'y a au cu ne raison pour que 
la motion yougoslave ne bénéficie pas du même 
traitement. 

M. LtTAUER (Pologne) soutient les vues du 
représentant de la Yougoslavie. Lorsque le 
Président de l'Assemblée générale insistait 
pour que la Cinquième Commission étudie 
d'urgence le problème gree, il prévoyait que le 
rapport préparé par cette Commission pourrait 
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the G(:ncral Asscmbly at ouc of lhè p l~nary 
llleetings which bad, in facl, been beld during 
the preceding weck. ln view of the confidenlial 
ncgotiations which were taking place at the pres­
ent timc bctwecn the President of the General 
Assembly and the represeutatiYes of tho coun­
tries concerned , it was possible that tbat ques­
tion would not be placed on the agenda of the 
General Assembly during the present week. 
Thore was, therefore, no reason for not adjourning 
discussion of the question. 

Sir William MATTiœws (United Kingdom) oppos­
ed the Yugoslav motion. The question was 
important from the administrative and hudrrctery 
points of view and there was no renson for 
postponing the examination of it. 

Mr. LmuER (Poland) asked wl1ether the ques­
tion of the financial implications of the resolution 
concerning the United Nations Special Committee 
wo uld be p laced on the agenda of a plenary meet­
ing of the General Assembly to be held during 
the present week. 

The CHAtRMAN stated that, as far as he knew, 1 

that item would be placed on the agenda for the 
present week. 

The Yugosla.v motion for postponement of tlœ 
question wa.s refected by 2 4 'l-'Otes to 6, witlt 9 abs­
tentions. 

The CoAIBMAN pointed out that in paragraph 6 
of its ninth reJ.>ort (A/721 ), the Advisory Com­
mjttee bad recommended a reduction of 
89,320 dollars in the budget estimates suhmit­
ted by the Secretary-General. The United States 
delegation bad, on the other band, suggested 
that the credits for transport and per diem of 
alternate representatives sbould be incrcased 
by 89,100 dollars. He asked whether thot in­
crease applicd to the figures suhmittcd hy the 
Sccrctary-General or to those rccommended by 
the Advisory Committec. 

Mr. GRoss (United States of America) explain­
ed that those credits should be added lo the 
sum recommcnùcd by the Aùvisory Committee. 

Mr. VILFAN (Yugosiavia) wished first to make a 
formai reservation. It should be e:xpressly under­
stood that his participation in the present 
discussion in no way implied approval of the 
political point of view contained in the resolution 
adopted by the First Committee. He strongly 
cmphazised thal his GovernmenL's poiut of 
view had not changed. ln his Government's 
opinion the United Nations Special Commitlee 
on the Balkans was illegal. It bad been set up 
contrary to the provisions of the Charter and was 
a screen bchind which Anglo-American inter­
ference in Greek and Balkan afTairs was tak:ing place. 
The Yugoslav Government did not fee! itself 

être étudié par l'A:ssemblée à l'une de ses pro­
chllincs ~éances plénières, séances qui ont eu 
lieu en fait au cours de la scu;ai ne passée. Il csl 
permis de supposer, qu'étant donné les négo­
ciations de caractère confidcntid qui ont lieu 
en cc moment entre le Pr~sid c nt de l'Assemblée 
générale et les représentants des pays intéressés, 
ce problème ne fi gurera pas encore à J' ordre 
du jour des séances de l'Assemblée sénér·ale 
prévues pour la semaine en cours. Ri en ne 
s'oppose donc à l'njournement. 

Sir William l\IAnuEws (Royaume-Uni) s'oppose 
à la motion d'ajournement. L'illi portance de la 
question est ma'rlifeste 'du point a ~ \\le financi et• 
ct du point de vue administratif. Il n'y aurait 
aucun intérêt à en retarder l'étude. 

M. LttAU ER (Pologn~) demande si la question 
des incidences financières de la l'ésolution con­
cernant la Commission des Nations Unies pour 
les Balkans figurera à l'ordre du jour des 
séances de l'Assemblée générale qui auront lieu 
au cours de la semaine. 

Le PnÉstDEl'iT déclare que, pout· autant qu'il 
sache, cc point figu rera à l'ordre du jour de ln 
semaine en cours. 

Par 24 ooi:c œntre 6, at'l!c ,q abstentions, la 
motion d'ajournement de la Yougoslavie est rejetée. 

Le PnÉstDENT fait observer que le Comité 
cotlsultatif, au paragraphe 6 de son rapport 
(A/721), recommande de réduire de 89.320 dol­
lars les prévisions budgétaires pr·éseot~es par le 
Secrétaire général. D'autre part, les Etats-Unis 
proposent d'augmenter de 89.1 00 dollars les 
crédits affectés au transport cl aux indemnités 
journalières des représentants suppléants. Le 
Président se demande si cette augmentation 
s'appliquerait aux cbiffres proposés par le 
Secrétaire général on à ceux qn 'a t•ecommandés 
le Comité consu 1 ta tif. 

M. Gnoss (États-Unis d'Amérique) précise 
que ces créc:lits Yicndmient s'ajoute1· à la somme 
recommandée par le Comité consultatif. 

M. VILF.\N (Y ougo8lnrie) tient à faire toul 
d'abord une réserve formelle ct explicite : il 
ne faut, en aucun cas, i nlerpréter sa parlicip~tion 
à la présente discu!'-8ion comme un~: npprobation 
du point de vue politique qui sc trouve exprimé. 
dans la résolution adoptée par la Prerniim· 
Commission. Il souligne cxpressùmcnt que le 
point de vue de son Gouvernement n'a pn!: 
changé; à son avis, la Commission spéciale dr.s 
Natious Unies pour les Balkans est ill égale, elle 
a été établie en contradiction avec lu Charte, 
elie constitue un parayeut à l'abri duquel S(' 

poursuit la pénétration anfflo-américaine dans 
les affaires grecques et balkaniques. Le Couver-



bound lo shore iu any of the cxpenscs incurred 
by thot Committec. 

AccorJing to the Yugoslav representative, the 
report of the Secretary-General (A/C.5/254) 
proved that the United Nations Special Committee 
on the Balkans bad always exceedcd the credits 
allottcd to it. During the second st:ssion of the 
Genernl Assemhly, the majority of the Fifth Com­
mittee ltad approved budget estimates amount­
ing to 538,060 dollars; but it was already esti­
mateù that there would be adeficitof7 0,000 dol­
lars. f t was proposed that 839,320 dollars 
more shoulù be spent in 1949 than was spent 
in 1948. Thosc cstimates had béen based on the 
experience gained in 1948 and it was admitted 
that there werc observation groups which bad 
been set up by the United Nations Special Com­
mittee on the Balkans contrary to the terms of 
the resolution adopted by the General Assembly 
al its second session. 

Mr. Vilfan formnlly stated thal he had no 
confidence in the budgctary information sub­
mitted by tlte Special Committee. ln those cir­
cumstances, he fclt that the Fifth Committee 
could not draw up budget estimates which were 
based on that infonnation. If that information 
was accepted, not only political misdeeds but 
also crùnes under commoo law would be passed 
over in silence and forgiven. 

Il was important for the Fifth Comroittee to 
specify whether the United Nations Special Com­
mittee on the Balkans bad or had not gone 
beyond its terms of reference. The report of the 
Secretary-Gcneral could be discussed properly 
only if the budnet estima tes for 1 94 9 were based 
~~ .~ .. - .:1 ~- .l .J __ __ .l . L I · _r .• 
..., ._. o,J v u uu. ""-A.4\..l V \.o}' C UUfoA_UI.(; U . .!lVllliâUUU. 

In the draft resolution which it had suhmitted 
to the First Committee (A/C. l /368), the Yugoslav 
delegation had accused the United Nations Spe­
cial Committcc on the Balkans of having prepared 
a politicaJ dossier ba ·eù on alleged proofs, of 
haviug manufacturcd those proofs, of having 
incorrectly iutRrpreteù them and ofhaving reach­
ed wrong conclusions. The Special Committec 
was in addition accused of having violated the 
Charter by holding unautborized enquiries, by 
intcrvening in cases in which Greek citizens bad 
been condemned for political motives, by inter­
fering in the intcrnal affairs of Greece, by taking 
part in the struggle on the side of the Athens 
Govcrnment, etc. 

Tho Yuuoslav representative did not intend to 
rcpcat at present the charges he bad made in 
the First Commiltce, but he felt thal it was an 
'•nprccetlentcd event in in ternationallife that a 
&ovoreigu Stutc, membc1· of an international organ-
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nement yougoslarc ne s'estime nullement tenu 
de participer aux frais de cette Commission. 

Selon le représentant de la Y ougoslavic, le 
rapport du Secrétaire général (AtC. 5/2 54) 
prouve que la Commission SJJéciale des Nations 
Unies pour les Balkans a toujours dépassé les 
crédits qui lui furent all oués. Au cours de la 
deuxième session de l'Assemblée générale, la 
majorité de la Cinquième Commission a approuvé 
des prévisions budijélaires se montant à 5 38 mille 
60 dollars; or, l'on prévoit déjà un déficit qui se 
montera à 70.000 dollars. On se propose de 
dépenser 839.320 dollars de plus en 1949 
qu'en 19!•8. Pour établir ces prévisions, on se 
fonde sur l'expérience acquise en 194 8 et l'on 
admet l'existence des groupes d'observation 
établis par la Commission spéciale des Nations 
Unies pour les Balkans en contradiction avec les 
termes de la résolution adoptée par l'Assemblée 
générale au cours de sa deuxième session. 

M. Vilfan déclare formellement qu'il n'a aucune 
confiance dans les données budgétaires pré­
sentées par la Commission spéciale. Dans ces 
conditions, il estime que la Cinquième Com­
mission ne saurait établir des prévisions budgé­
taires en sc fondant sur ces données. Si on les 
acceptait, on passerait sous silence et on absou­
drait, non seulement des méfaits d'ordre poli­
tique, mais des crimes de droit commun. 

Il est important que la Cinquième Commission 
précise si la Commission spéciale des Nations 
Unies pour les Balkans est ou non sortie du cadre 
de son mandat. On ne peut valablement discuter 
le rapport du Secrétaire général qu' en établis­
sant les prévisions budgétaires pour 19ll 9 à 
panir ù' une ciocumentation soiiàe et àigne IÎc 
foi. 

Dans un projet de résolution qu'elle a pré­
senté à la Première Commission (AfC.1 j368), la 
délégation yougoslave a dressé un acte d'accu­
sation contre la Commission spéciale des Nations 
Unies pour les Balkans. Elle a accusé cette Com­
mission d'avoir établi un dossier politique avec 
de prétendues preuves, d'avoir fabriqué ces 
peruvcs, do les avoir incorrectement interprétées 
et d'avoir abouti à des conclusions fausses. De 
plus, la Commission spéciale est accusée d'avoir 
violé la Charte en sc livrant à des enquêtes abu­
sives, en intervenant dans la condamnation de 
citoyens grecs pour des motifs politiques, en 
s'ingérant dans les affaires intérieures de la 
Grèce, en prenant part à la lutte aux côtés du 
Gouvernement d'Athènes, etc. 

Le représentant yougoslave n'a pas l'intention 
de reprendre ici le réquisitoire auquel il s'est 
livré devant la première Commission, mais il 
croit quo c'est un phénomène sans précédent 
dans les annales de la vie internationale que 



ization, had broughl such grare charges and 
that they bad not even hecn studied. 
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The Fifth Committee could not disregard the 
wayin which the United Nations Special Committce 
on the Balkans had carried out its task. That 
Committcc had abuscd its authority. Its work 
had not brought about on easing of the situation 
in Greece; it had, on the contrary, fomcnted 
war. In those circumstances, the Fifth Committec 
could not take the expenditure fo r 1948 as a 
basis for examining the buduet estimates for 
1949. Not until it had settled the question 
whether or not the charges made by Yugoslavia 
were correct could it possibly draw up budget 
estimates for 1949. 

Consequently, the Fifth Committee should 
refuse to discuss the report submitted to it by 
the Secretary-General, and should make a detail­
cd enquir)' into the activities of the United Na­
tions Special Committee on the Balkans. 

Mr. MAcHADO (Brazit) thought that the diiier­
ence between the expenditurc on the United 
Nations Special Committee on the Balkans in 
1948 and the budget estimates for 1949 was 
due to the decision which had been taken regard­
ing the observers. He wondered how the 
reduction of 89,320 dollars, recommended by 
the Advisory Commi.ttce, woula affect the posi­
tion of the observers. 

Mr. AoamDES (Chairman of the Advisory Com­
mittee on Administrative and Budgctary Ques­
tions) pointed out that the main purpose of the 
Advisory Committee was to save the funds of the 
United Nations Organization. The Committee 
bas discussed each item of expenditure with the 
Secretariat, and it was after those discussions 
that the Secretary-General's acceptance of the 
reduction recommended by the Committec had 
been obtained. 

Mr. MACHADO (Brazil) interprctcd the acccp­
tance of the Secretary-Gencral to mean that it 
would be possible, with the reduced credits, 
to carry through the programme originolly 
planned. He emphasized that the remorks in 
the second and third paragraphs of the Advisory 
Committec's report wcre taken to mean that 
there would be no rcimburscment of similar 
expenditures incurred in 1948. 

The Brazilian representative repeated thal, in 
his opinion, expenditure incurred hy any action 
of the United Nations directed towards the main­
tenance of international peace and security should 
be borne br the Organization itself. 

des accusations au:::si grave:-; proférées par un 
État som·erain, membre d'une organisati on inter­
nationale, n'aient même pas été examinées. 

La Cinquième Commission ne saurait être 
indifférente à la manière dont la Commission 
spéciale des Nations Unies pour les Balkans a 
accompli sa tâche. Cette Commission a abusé de 
son autorité. Son activité n'a pas entraîn6 de 
détente en Grèce, mais Hu contraire, elle a 
attisé la guerre. Dans ces conditions, la Cin­
quième Commission ne peut vraiment se fonder 
sur les dépenses effectuées en 194 8 pour étudier 
les prévi~;ions budgétaires pour 1949. C'est 
seulement lorsqu'elle aura établi si les accusa­
tions de la Yougoslavie sont exactes ou ne le sont 
pas qu'il lui sera possible de faire des prévisions 
budgétaires pour 1949. 

Par conséquent, la Cinquième Commission 
devrait refuser de discuter le rapport que lui 
soumet le Secrétaire général ct sc livrer à une 
enquête détaillée sur les activités de la Commis­
sion spéciale des Nations Unies pour les Bal­
kans. 

M. MACHADO (Brésil) estime que la différence 
qui existe entre les dépenses effectuées par la 
Commission spéciale des Nations Unies pour les 
Balkans en 1948 et les prévisions budgétaires 
pour 1949 provient essentiellement de la 
décision prise en ce qui concerne les observa­
teurs. Il sc demande de quelle manière la réduc­
tion de 89.320 dollars recommandée par le 
Comité consultatif modifiera 1:1 situation de ces 
observateurs. 

M. AGnNIDÈs (Président du Comité consultatif 
pour les questions administratives ct budgé­
taires) rappelle que le souci principal du Comité 
est de ménager les ressources de l'Orga nisation 
des Nations Unies. Le Comité a discuté chaque 
poste de dépense avec le Secrétariat et c'est à la 
suite de ces discusions qu'il a obtenu l'accord 
du Secrétaire général pour la réduction qu'il 
recommande. 

M. MACHADO (Brésil) interprète l'acceptation 
du Secrétaire général comme signifiant que l' 0 11 

pourra .appliquer, avec les crédits ainsi réduits, 
le même programme qui avait été envisagé ù 
l'origine. Il souligne que les remarques qui S(' 

trouvent aux deuxième et troisième paragraphes 
du rapport du Comité consultatif s'entendent 
comme n' iwpliquant aucun remboursement pour 
les dépenses du même ordre engagées en 1%8. 

Le représentant du Brésil répète qu'à son avis, 
les frais entraînés par toute action de l'Orua­
nisation des Nations Unies destinée à sauvegarder 
la paix et la sécurité internationales doivent être 
supportés par l'Organisation elle-même. 



Mr. P RICE (Assistant Secretary-General in 
charge of Administrative and Budgetary Ques­
tions) explained that there was no question of the 
Organization paying the salaries or wages of the 
observers. Those expenses were still payable 
by the Governments by which the observers were 
sent. 

On the other hand, the credit of 20,000 dol­
lars for the purchase of equipment wo uld cover 
only a small fraction of that uscd by the United 
Nations Special CommiLLee on the Balkans. ln 
fact, the estimates for per diem allowances for the 
observcrs, figuring in the Secretary-General's 
report, had been introduccd in accordance with 
the draft resolution adopted by the First Com­
mittec. 

Mr. LmuEn (Poland) dedared that his dele­
gation was strongly opposed to including in the 
194 9 budget of the United Nations the credit 
of 1,347,520 dollars for the United Nations 
Special Committee on the Balkans. 

The Polish Gov~rnment did not belicve that 
the United Nations Special Committee on the 
Balkans, in its present forrn , was capable of 
resto ring peace in Greecc. The Polish delegation had 
already protestcd against the existence of the Spe­
cial Committce, wl1ich it considcrcd to be un­
conslitulional and contrary to Loth the letter 
and the spirit of the Charter. 

The Polish Government was particularly alarm­
t>d by the attitude revealed in the report of 
the Secretary-General (AjC. 5 j 2 54), wbich envi7 
snged a permanent status for the observation 
groups, a credit of 8 3 9, 3 2 0 dollars being allocat­
Nl for t.lutf. nnrnO!':A in th> Tlni tP.t1 Nnt.iom 

budget. ln view ·of the fact th at tho se groups 
placed the United Nations Organization on the 
side of the anti-democratic Greek Government, 
and on the side of American and British interfe­
rence in Grcck affairs, they could only serve to 
aggravate the troubled situation already exist­
ing in Greece as a resui.L of the activities of the 
Special Committec. 

The Polish Government reserved the right not 
to agree to pay its share of the cost of the Spe­
cial Committee; Mr. Litauer would vote against 
the 1949 budget estimates for the United Na­
tions Special Committee on the Balkans. 

.Mr. LEBEAU (Balgium) wished to ask a question 
about the fourth paragraph of the Advisory Com­
rnittee' s report, in which the Corrunittee referred 
to its statement that payment of a subsistence 
allowance of 16 dollars a day might perhaps 
be justified for a short period, but that the 
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M. Ptnc~:: (Secrétaire général adjoint chargé 
du Département des services administratifs et 
financiers) précise qu'il n'est pas question pour 
l'Oraanisation de payer les traitements ou les 
soldes des observateurs. Ces dépenses restent 
à la Charge des Gouvernements qui les ont 
envoyés. 

Par ailleurs, le crédit de 20.000 dollars pour 
l'achat d'équipements ne permet de procurer 
qu'une petite fraction de ce que la Commission 
spéciale des Nations Unies pour les Balkans 
utilise. En fait, les prévisions d'indemnités 
journalières pour les observateurs, qui figurent 
au rapport du Secrétaire général, ont été intro­
duites en application du projet de résolution 
adopté par la Première Colllmission. 

M. LtTAUER (Pologne) déclare que sa délégation 
s'oppose énergiquement à ce que l'on fasse 
figurer au budget de l'Organisation des Nations 
Unies pour 1949 un crédit de 1.3!0 .520 dol­
lars pour la Commission spéciale des Nations 
Unies pour les Balkans. 

Le Gouvernement polonais sc refuse à admettre 
que la Commission spéciale des Nations Unies 
pour les Balkans, telle qu'elle est actuellement 
conçue, puisse effectivement rétablir la paix en 
Grèce. La délégation polonaise a déjà protesté 

. contre l' existence de cette Cornm..ission spéciale 
qu'elle considère comme anti-constitutionnelle 
et contraire à la lettre et à l'esprit de la Charte. 

Le Gouvernement polonais est particulière­
ment alarmé par la tendance qui se révèle dans 
le rapport du Secrétaire général (AjC . 5j2 54.) 
et qui Yise à donner un statut permanent aux 
groupes d'observateurs au profit desquels on 
voit. hO'IIJ'P.J' rbn~: IP. lmrlaP.f. rlP I'Orannif:nt.ion 

des Nations Unies un crédit de 839.v320 dol~ 
lars. Du fait qu'ils mettent l'Organisation des 
Nations Unies du côté du Gouvernement an ti- · 
démocratique de la Grèce et du côté de l'inter­
vention américaine et britannique dans les 
affaires ùe ce pays, ces groupes d'observateurs 
ne peuvent, de l'avis du Gouvernement polonais, 
qu'aggraver la situation troublée qui règne en 
Grèce et qui est le résultat des activités de la 
Commission spéciale. 

Après avoir déclaré que la délégation polonai~c 
réserve le droit de son Gouvernement de ne 
pas accepter sa part des frais de la Commission 
spéciale, M. Litauer ajoute qu'il votera contre les 
prévisions budgétaires pour 194.9, au titre de la 
Commission spéciale cles Nations Unies pour les 
Balkans . 

M. LEBEAU (Belgique) désirerait poser une 
question au suj et du quatrième paragraphe du 
rapport du Comité consultatif, dans lequel le 
Comité rappelle avoir émis l'avis qu'une indem­
nité de subsistance de 16 dollars par jour pou­
vait peut-être se justifier pour une courte 



Secretary-Gencral should re-examine the ques­
tion and attcmpt to arrive at a more economical 
arrangement. The Committee stated thal it 
was still of the opinion that both that item and 
the item for travelling expenses of the staff 
could be reduced. 
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He compared that paragraph with the sixth 
paragr.1ph, in whicb it was stated that the Secre­
tary-Gcneral had aggreed to a reduction of , 
89,320 dollars in the cred it for the observation 
groups. He supposed therc was a connexion be­
tween those two statements, but he would like 
to know cx:actly what the connexion was. How 
bad the Advisory Committee arrived at that con-. 
clusion? How did the Secretary-General intend 
to efTect the reduction to which he had agreed? 

On the other band, he understood that the 
United States proposai meant doubling the credit 
of 89,100 dollars figu ring in the Secretary­
General's report. He supposed that the purpose 
of the United States proposai was in fact to 
ask the General Assemhly to assume the cost of 
an alternate representative for each memher of 
the Special Committee. He asked the United States 
representative whether that proposai meant 
that the United States delegation considered 
the Advisory Committee's recommendation to be 
unjustificd. 

Mr. AcRNIDES (Chairman of the Advisory Com­
mittee on Administrative and Budgetary Ques­
tions) cxplained, in reply to the Belgian repre­
sentative, that the Advisory Committee bad won­
dered whether it was really necessary to continue 
the per diem allowance of 16 dollars beyond 
a certain period. As regards the reduction of 
89,320 dollars, the Secretary-General bad said 
that such a reduction would not hamper the 
work of the Committee . The two questions were 
entirely separate. 

Mr. GRoss (United States of America) said tbat 
rus amendment merely took up the figure of 
89,100 dollars given in the supplementary bud­
get estimates for the financial year 194 9 (AJC. 
5j254), which covered the supplementary trans­
port and subsistence of alternate representatives. 
ln accordance with the resolution adopted by the 
General Assemhly during the present session, 
specifie provision bad to be made for payment 
by the Organization of the travel and suhsistence 
of alternate representatives. The fact thal the 
reduction recommended by the Advisory Corn­
mittee amouuted to substantially the same swn 
was merely a coïncidence. · 

Mr. MACHADO (Brazil) supported the United 
States proposai to include the travel and suh­
sistence allowances of alternate representatives 
in the estimates. Experience bad shown that 
each member State of the Special Committee, in 1 

période, mais qu' il fallait que le Secrétaire 
général étudiât de nouveau la question et s'effor­
çât de trouver une solution plus économique. Le 
Comité déclare rester d'nvis qu'il f'St po~sible de 
rédu ire le montant de ce poste aiusi que c.elui 
des frais de voyages du personnel. 

Il rapproche <' r. paragraphe du siï if>me para­
graphe où il est dit que IP Secrétaire . général 
a accepté de réduire de 8 ~~. 3 2 0 dollars le crédit 
prévu pour les groupes d' ohservatcu rs. Il 
présume qu 'il y a un rnpport entre ces deux 
indications mais il voudrait savoir exactement 
lequel. Comment le Comité consultatif arrive­
t-il à cette conclusion? Comment le Secrétaire 
général compte-t-il effectuer la réduction qu' il 
a acceptée? 

D'autre part, il croit comprendre que la 
proposition des États-Unis tend à doubler le 
crédi t de 89.100 dollars prévu dans le rap port 
du Secrétaire général. Il présume que la pro­
posi ti on des États-U nis tend en effet à demander 
à l'Assemblée générale de prendre en charge un 
suppléa nt pour chaque membre de la Commis­
sion spéciale. Il demande au représentant des 
États-Unis si cette proposition signifie que la 
déléga tion des États-Unis n'estime pas fondée 
la recommandation du Comité consultatif: 

M. AcuNIDÈs (Président du Comité consultatif 
pour les questions administratives et budgé­
taires) précise, pour répondre au représentant 
de la Bel crique, que le Comité consultatif s'est 
demandé s'il était bien nécessaire de maintenir 
l'indemnité journalière de 16 dollars après une 
certaine période. En ce qui concerne la réduction 
de 8 9.320 dollars, le Secrétaire général a 
déclaré qu'elle n'entraverait pas la bonne 
marche des travaux de la Commission. Il s'agit 
là de deux questions indépendante!!. 

M. Gnoss (États-Unis d'Amérique) déclare que 
son amendement ne fait que reprendre le chiffre 
de 89.1 0 0 dollars qui figure dans les prévisions 
de dépenses supplémentaires pour l'exercice 
financier 1949 (AJC.Sj254) et correspond au 
dépenses supplémentaires de. voyage et de 
subsistance des suppléants. Aux termes de la 
résolution que l'Assemblée générale a adoptée 
au cou rs de la présente session, il convient de 
prévoir expressément le payement, par l'Organi­
sation, des frais de subsistance et de voyage des 
suprléants. Si la réduction recommandée par le 
Comité consultatif est d'un montant sensiblement 
identique, c'est là une simple coïncidence. 

M. MAcHADO (llrésil) appuie la proposition des 
États-Unis tendant à inclure dans les prévisions 
les frais de voyage et les indemnités de subsis­
tance des suppléants. L'expérience a montré que, 
pour remplir correctement les devoirs qui lui 
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order to fulfil its dulies satisfaclorily, should be 
reprPs<'nf l'd hy two rcspon iblc delegates. 

In reply to the Assistant Sccretary General, he 
explained that 13razil bad nol asked tbat the Or­
ganization ~hould pa} the salaries of the alter­
nate n·preS<'ntAlÎYc , but mercly thal it should 
he rcsponsible for the subsistence allowances. 
He therefore supported the United States ameod­
ment. 

.Mr. V tLPAI\ (Yugoslavia) asked the Assistant 
Secretary- Ceneral wbetbcr the Secretary-Cen­
eral, in dra" ing up the estima tes which he was 
asking the Fiftb Committce to approve, bad laken 
as a basis the aclivitie:; of the Special Commitlee 
in 104 8. ln pnrtic.ular, in asking for approval 
of a credit of 51!1,80 0 dollars for the travelling 
expenses of the observer groups, had he taken 
account of the expcnses incun cd by visits of 
the obsc·rH•rs to the beadquarters of the Greek 
army, their collaboration with the Greek forces, 
the aid tl tey lwd given in the figbt against the 
Greek portiHA nR, and the propaganda they bad 
carrit•d oui , hy press conferences and otber 
mcnns, np,ai nst the countries neighbouring on 
GreecP? [n 1948, the Committee bad encroached 
on Ùtc power · of the Security Council : did the 
budget I'Stimales CO\er the supplementary ex­
pendi turc incu.u ed by activities of that lcind? 

If tho Committce werc lo continue, in 194 9, 
its illegal activities whicb were contrary to the 
Charter, thon it would be ooly logical to provide 
Cor credits occordiugly. ln 1948, the Commillce 
bad considered itself accrediteù to the Greek 

·G~~o~nment : telegrams bad been sent to the 
Queeu. etc.; did the es tima tes allow fo 1· similar 
expemes in 1949? ln 1948, the Commiltee 
bad spertl sever'dl days discussing whether the 
recognition of General Markos' Government by 
severa! States constitutcd a threat to peaœ and 
security; the United Nations bad borne the ex­
penses of those meetings. The Yugoslav repre­
sentative wondered whethor the budget esti­
mates provided credits for tbat purpose. 

Mr. P111cE (Assistant Secretary-General in charge 
of the Ocpartrnent of Administrative and Finan­
cial Services), in rcply lo the Yugoslav represen­
tati,•e, statcd thal the financial estimales submit­
ted lo the Committee wcre based ou the 1948 
Guancia l ycar. A regards press conferences, be 
explaiued thal lbere was a press oflicer attached 
to the Special Comrnittcc, but added thal that 
was the usual practice. He was not in n position 
to j udae the activities of tho Special Comrnittee 
for tite llalkans from the political and legal 

incombent, chaque État membre de la Commis­
sion spéciale doit être représenté par deux 
délégués responsables. 

En réponse à l'observation du Secrétaire 
généra] adj oiul, il précise que le Brésil n'a pas 
demandé que l'Organisation pa:e les traite­
ments des su ppléants, mais qu'elle prenne à sa 
charge les indemnités de subsistance. Aussi 
appuie-t-il l'amendement des Étatc;-Unis. 

l\1. VlLFAN (Yougoslavie) demande expressément 
au Secrétaire général adj oi ot si le Secrétaire 
général, en étahlissao l les prévisions qu'il 
demande à la Cinquième Commission d'approu· 
ver, a pris pour base les activités de la Commis­
sion spéciale en 194 8. En particulier, lorsqu' il 
demande à la Ci nquième Commission d'approu­
ver le crédit de 514.800 dollars destiné à 
couvrir les frais de voyages des croup es d' obser­
vateurs, a-tri! tenu compte des dépenses qu' on t 
entra1nées IPs visites rendues par les observateurs 
aux états-majors de l'armée grecque, leur colla­
boration avec les armées grecques, l'aide donnée 
par eux à la lutte contre les partisans grecs, 
la propagande fai te par eux, au moyen de confé­
rences de presse ou autrement, contre les pays 
voisins de la Grèce? En 1948, la Commission 
a empiété sur les attributions du Conseil de 
sécurité: les prévisions budgétaires comprennent­
elles les dépenses supplémentaires qu'entrai ne 
ce genre d'activité? . 

Si la Commission doit poursuivre, en 1949, 
ses activités illégales et contraires aux disposi­
tions de la Charte, il convient, eo bonne logique, 
de prévoir des crédits correspondants. En 1948, 
la Comn.ùssion s'est considérée comme accréditée 
auprès du Gouvernement grec : des télégrammes 
ont été adt·cssés à la reine, etc. ; les crédits 
prévoient-ils des dépenses analogues pour 194 9? 
La Commission, en 194 8, a discuté pendant 
plusieurs jours en vue de délermi ner si la recon­
naissance par plusieurs Ét:ats du Gouvernement 

· du général Markos constitùait une menace pour . 
la paix et la sécurité; les Nations Unies assu­
maient les frais de ces conférences. Le représen­
tant de la Yougoslavie demande si les prévisions 
budgétaires envisagent l'octroi de crédits au 
même titre. ----- ------ - - · - -

--·~.......---- ~-----· 

M. PRtcs (Secrétaire générai adjoint chargé 
du Département des services administratifs et 
financiers) répond au représenta nt de la Yougo­
slavie que les prévisions budp,étaires soumises 
à l'examen de la Commission sont établies 
d'après l'exercice 1948. En ce qui concerne 
les conférences de presse, il précise qu'un fonc­
tionnaire chargé de la presse est attaché à la 
Commission spéciale mai s que cc n'est pas là une 
pratique exceptionnelle. Il n'est pas en mesure 
d'appré<:ier, du poin t de vue pohtique ou juri· 



points of view; th ose questions came within the 
competence of the First and Sixth Committecs. 
The Fifth Committee was concerned only with 
the hudgetary and financial aspects of questions. 
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Mr. VJLFAN (Yugoslavia) insisted that the accu­
sations levelled against the United Nations Spe­
cial Committee on the Balkans were serious 
ones. That no reply should he made to such 
accusations was unprecedented in international 
affairs. The Fifth Committee could not evade 
its responsibilities by saying that it dealt only 
with technical questions. By approving financial 
estimates based on the activities of the Special 
Committee in 1948, the Fifth Committee was 
giving its implicit sanction to those activities, 
that is, not only to crimes under common law, 
but to actions directed against international 
peace and security. 

The Cn.URMAN recalled the terms of reference of 
the Committee, as defined hoth in the letter of 
the President of the General Assemhly and in 
rule 14 2 of the rules of procedure. The Com­
mittee should confine itself to examination of the 
financial estimates. · 

Mr. VJLFAN (Yugoslavia) thought he bad kept 
within the limits of the Committee's terms of 
reference. The financial estimates would neces­
sarily differ according to whether the Committee 
considerèd that the resolution adopted by the 
First Committee authorized the Special Committee 
to pay visits to and collahorate with the Greek 
armies, or ex:cluded such activities. 

Mr. Cat RNYSBEV (Union of Soviet Socialist Re­
publics) stated that, fo r reasons which bad been 
explained in the First Committee, the USSR 
delegation would vote against the supplement­
ary cstimates for the Special Commit tee; that 
body was an illegal organ, contrary to the spirit 
and provisions of the Charter, and was interfer­
ing in the internai affairs of Member States. 
He was opposed hoth to the recommendations 

. of the Advisory Committee and to the United 
States amendment. 

The Coun~u.N put to the vote the United States 
amendment (A/C.5/2 59) proposing an increase 
of 8 9,1 0 0 dollars in th en estima tes made hy the 
Secretary-General. 

Tite arnendment was adopted by 28 votes to 6, 
witlt 7 abstentions. 

The Ca.\IRM.\N theo putto the vote the report of 
the Advisory Committee, thus amended. 

Mr. VILFAN (Yugoslavia) asked fo r a vote by 
roll-cali. 

A vote wM taken by roll-cal!, as Jollows : 

dique, les activi tés de la Commission spéciale 
pour les Balkans. C'est là une question qui 
relève essentiellement des Première ct Sixième 
Commissions. La Ci nquième Commission, elle, 
ne s'occupe que de l'aspect budgétaire et finan­
cier des problèmes. 

M. VtLFAN (Yougoslavie) insiste sur la gravité 
des accusations formulées contre la Commission 
spéciale des Nati ons Unies pour les Balkans. Il 
est sans précédent dans la vie internationale 
que de telles accusations soient restées sans 
réponse. La Cinquième Commission ne saurait 
se soustraire à ses responsabilités en invoquant 
le caractère technique de ses délibérations. 
En approuvant des prévisions budgétaires éta­
blies d'après les activités de 1948, elle sanc­
tionne implicitement ces activités, c'est-à-dire 
non seulement des crimes de droit commun mais 
une action dirigée contre la paix et la sécurité 
internationales. 

Le PnÉSIDENT rappelle le mandat de la Com­
mission, tel que le définissent à la fois les termes 
de la lettre du Président de l'Assemblée générale 
et les dispositions de l'articfe 14 2 du rèulement 
intérieur. C'est à l'examen des prévisions budgé­
taires que doit se borner la Commission. 

M. VtLFAN (Yougoslavie) estime qu'il est resté 
dans les limites du mandat de la Commission. Les 
prévisions budgétaires doivent être difféœntes 
suivant que la Commission considère que la 
résolution adoptée par la Première Commission 
autorise la Commission spéciale à rendre visite 
aux armées grecques, à collaborer avec elles, ou 
qu'elle exclut de telles activités. 

M. 'fcnERNYCHEV (Union des Républiques 
socialistes s.oviétiques) déclare que, pour les 
raisons exposées au sein de la Première Com­
mission, la délégation de l'URSS votera contre 
les prévisions de dépenses supplémentaires pour 
la Commission spéciale, organe illégal, contraire 
à l'esprit et aux dispositions de la Charte et, qui 
s'immisee Jans les affaires intérieures des Etats 
Membres. Il repousse à la fois les recomman­
dations du Comité consultatif et l'amendement 
des États-Unis. 

Le PRÉSIDENT met aux voix l'amendement des 
États-Unis (A/C. 5(259), tendant à augmenter 
de 89.100 dollars les prévisions du Secrétaire 
général. 

Par 28 voix contre 6, avec 7 abstentions, l'amen­
dement est adopté. 

Le PnÉSJDENT met ensuite aux voix le rapport du 
Comité consultatif, ainsi amendé. 

M. V!LFAN (Yougoslavie) demande un vote par 
~ppel nominal. 

Il est procédé au vote par appel nominal. 
1!6 . 
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ln Javour : Afghanistan , Argentina, Australia, 
Belgium, Bolivia, Braûl, Burma, Canada, China, 
Colomhia, Cuba, Denmark, Ecuador, Egypt, 
France, Greecc, lndia, Iraq, Liberia, Luxembourg, 
Mexico, Nethcrlaods, New Zealand, Norway, Pa­
lcistan, Panama, Pcru, Philippines, Saudi Ara­
hia, Sweden, Syria, Turkey, Union of South · 
Africa, Un ited Kingdom, United States of Ame­
rica, Venezuela. 

Against : Byclorussian Soviet Socialist Repub­
lic, Czechoslovakia, Poland, Ukrainian Soviet 
Socialist Rcp ublic, Union of. Soviet Socialist Re­
publics, Yugoslavia. 

The proposais rontained in the report of the Advi­
.~ory Committee, aJ rnodified by the United States 
amendment, were atk>pted by 3 6 votes to 6. 

The meeting rose at 5 p. m. 

HUNDRED Al\7} SIXTY-FOURTH 
.MEETING 

Held at the PakJù de Chaillot, Paris, 
on Tuesday, 23 November 1948, at 10 a.m. 

Chairman : Mr. L. Dana W1LGliBSS (Canada). 

Ill. Consideration of the letter from 
the President of the General 
Assembly concerning the draft 
r esolution of the ad hoc Political 
Corumittee on the re-establishment 
of the Interim Committee of the 
General Assembly (A/ C.5/ 265) 

Tho CuAm~uN drew the Committee's atten­
tion to the lettcr dated 22 November 1948 
from the President of the General Assembly 
regarding the re-establishment of the Interim 
Committee of the General Assembly (A/C.5j265) , 
and to a draft resolution (A/AC.24j4) adopted 
by the ad /wc Potitical Committee at its 6ftb meet­
ing on 20 November 1948 relating to the same 
question. He asked whether tbere were any 
objections to roferring that question to the Advi­
sory Committee on Administrative and Budg­
etary Questions for c.onsideration and report. 

Mr. CnEnNvsnr.v (Union of Soviet Socialist 
Repuhlics) sa id th at, for the rea sons it bad express­
ed in the ad hoc Political Committee, the USSR 
delegation would oppose any appropriations 
in connexion with the Interim Committcc. 
lt doubtod the advisability of referring the 
question to the Advisory Committcc. 

Votent pour : Afghanistan, Argentine, Austra­
lie, Belgique, Bolivie, Brésil, Birmanie, Canada, 
Chine, Colombie, Cuba, Danemark, Équateur, 
Égypte, France, Grèce, Inde, Irak, Libéria, 
Luxembourg, Mexique, Pays-Bas, ~ouvelle-Zé­
lande, Norvège, Pakistan, Panama, Pérou, Phi­
lippines, Arabie saoudite, Suède, Syrie, Turquie, 
Union Sud-Africaine, Royaume-Uni, États-Unit> 
d'Amérique, Venezuela. 

Votent contre : Hépublique socialiste sovié­
tique de Biélorussie, Tchécoslovaquie, Pologne, 
République socialiste soviétique d'Ukraine, Union 
des Républiques socialistes soviétiques, Y ou­
goslavie. 

Par 36 voix centre 6, les propositions figurant au 
rapport du Comité C01t&Ultatij, modifiées par r amen­
dement des États-Unis, sont adopties. 

La séance est levée à 17 heures. 

CENT-SOIXANTE-QUATRIÈME 
SÉANCE 

Tenue au Palais de Chaillot, Paris, 
le mardi 23 novembre 1948, à 10 heures. 

Président: M. L. Dana WrLCRESS (Canada). 

111. Examen de la lettre du Président 
de l'Assemblée générale concernant 
le projet de résolution de la Com­
mission politique spéciale sur le 
rétablissement de la Commission 
intérimaire de 1' Assemblée .2éné· 
raie (A/ C.5/ 265) 

Le PRÉSIDENT attire l'attention de la Commis­
sion sur la lettre, en date du 22 novembre 1948, 
du Président de l'Assembl ée générale concernant 
le rétablissement de la Commission intérimaire 
de l'Assemblée générale (AjC.5/265) et sur le 
projet de résolution (A/AC.24/4) adopté par la 
Commission politique spéciale au cours de sa 
cinquième séance, le 20 novembre 1948, tou­
chant le même sujet. Il demande s'il y aurait des 
objections à ce que cette question fô.t renvoyée 
au Comité consultatif pour les questions admi­
nistratives et budgétaires en vue d'examen et de 
rapport. 

M. TcuEnNYcnav (Union des Républiques so­
cialistes soviétiques) déclare que, pour les rai­
sons qu'il a déjà exposées devant la Commission 
politique spéciale, la délégation de I'UHSS s'op­
posera à l'affectation de t.out crédit budg6taire 
au titre de la Commission intérimaire. A son aYis, 
il n'y a pas lieu de renvoyer la question au Comité 
consultatif. 




