NATIONS UNIES

CONSEIL
ECONOMIQUE
ET SOCIAL

Distr.,
GELIERALE

3/ CONF.26/C.2/SR.3
15 aolit 1958

CRIGIIAL : FRANCAIS

CCIIERENCE DES NATIONS UNIES SUR L'ARBITRAGE.COMTRCIAL INTERNATIONAL
COMITE DES AUTRES MESURES

COMFTE RTINDU AMALYTIZUT DE LA TROISIEME SIDANCD
Tenue au Sidze, A New-York,
le lundi 2 juin 1955, & 10 h. 30.

SOMMAIRE
. = Txamen des autres mesures que l'on pourrait prendre pour raire de
Sficace des litiges de droit

Ltarbitrace un rode de réglement plus e

privé (B/CONT.20/4, 26/6; T/COIR.26/C.2/L.1, L.2 ct L.3) (suite)

58-15634 I



E/CONF.26/C.2/5R.3
Frangais
Page 2

PRESENTS

Président :

Menbres :

Secrétariat :

M.
M,
M,
M,
M.
M.

1’1'

M,

M,

11 [ )

RAMOS
RERMEIT
GECRGIEV
BECKER

IT0
CALINGASAN
SAVTCHENKO

PEARSCN

VISCHER
VILKOV

SCHACITIER

CUELiCA

Argentine

Belgique

Bulgarie

Etats-Unis d'Amdrique
Jepon

Philippines

République socialiste soviétique
d'Uliraine

Royaunme-Uni de Grandec-Bretagnec et
d'Irlande du Nord

Suilsse

Union des Républiques soclalistes
soviétiques :

Directeur de la Division des
quastions Juridiques générales

Secrétaire adjoint du Comité

.



L/CONF.26/C.2/SR.3’
Prangals _
Paze >

EXAMEN DTS AUTRES L : . _
= £S5 MESURES QUE LY ~ - ' : - =
VCDE DI TEGILIZND PLUS Olf POURRAIT PRENDRE POUR FAIRE DE L'
e ’)/u.aIu. PLUS EFFICACE DkS LITICES DE DROIT PRIVE (*t'/cDB i
BTl T2 ot Ta3) (suite) ; w0 (i3/CONF.26/4, 26/6;

M. DBICKIR " . AL
rOpréseqtggz_af——_—_ (Ctats-Unts atanérique) approuve lg-procédure suggérée par le
i & u Royaune-Uni : la neillewre fagon de procéder-consiste pouf'le

g cXarn. - ! . :
ardner point par point 1teycellente note du secrétaire général

(E/COIF.26/6). Cet examen permettra de aéterniner s'il est utile de eréer un

»s la Conférence, corme 1tenvisage le .

les Gtats-Unis (E,’com.aé,fc.z/L.z), et,
-Unis n'insistera pas Pour la création

darn, 2
s la népative, la aélégation des Ctats
aborder les pfobiémes

0
groupe de trevail gui se réuniralt apr

-
projet de recormandation présenté par

de ce -
. croupe de travail car elle est toujours partisan d’
un point de vue pratique.
t
L'autre projet de recormandation p-ésenté par !
mangue de sympéthie a

(E/cotm
/COT. 26/C.2/L.3) n*était pas destiné & ref1éter un 1
ou & 1tépard des efforts de

(=}

o aélégation des Etots-Unis

Wil @
gard de la tendance & uniformiser 1¢ eroit,

1'Institut int _ s
ut international pour 1tunification du droit privé cb,
Les Etats-Unis voulaient éviter,
ils voulsient

notamment, du
cependant,

Cors
onseil interaméricain de juristes.
une rés :

ésolution donnent lieu & des {nterpurétations &quivoques;

sentants des

aites par 1es repic
it dans la région

égal
Pii exent tenir compte des observations i
1 =
ippines et du Japon en €€ qui concerne l'Uniformisation’du dro
r SON projet de

de 1 va
a CZADO. La da&1légation des Etats-Unls stefforcera de revise
reconm . .
ormandation (Q/CONF.26/0.2/L.5) de nanigr
chjectirs.

e & faire nietet ressortir ces deux

publiques socialistes'soviétiques)‘voudrait
sapés au dernier paresraphe du projet de
C.2{Ls3) seralent crd&ds auprés des '

onseil dconcnigue €

M. VILKOV (Urion des Ré
Sav v
olr si les groupes de travail envi

re .
cormandation des Etots-Unis (E/CONT 29/
ales ou aup

t social.

CO. a4t 7
rmissions économiques région rés du C
aé1écation ¢es

e) répond que la
o créer un groups da travail SOUS les
test arrivée sur ce

M. BECKER (ztots-Unis a1Anériqu

Etats- - z
ats-Unis envisageait la possibilite é
s _ “
uspices du Conseil &conomique €% social, mais elle B

point & aucune conclusion aéfinitive.

Fuan



E/CONF.25/C.2/SR.3
Frangais
Page u

Le PRESIDENT constate que les membres du Ccmité sont d'accord pour
continuer d'appliguer la méthode gu'il avait sugzérée et d'exaniner point par point

la note du Secrétaire général (E/CONF.25/6). Le Comité & déja examiné
1'introduction de cette note,

M. CUENCA (Secrétaire adjoint du Camité) donne lecture des para-
graphes 4 & 8 de cette note, qui ont trait au rassemblement et & la publication

de renseignements sur les lois relatives & l'arbitrage et sur les moyens ectuels
d'erbitrage,

M. PEARSON (Royaume-Uni), qui a fait partie avec M. Herment, représentant
de la Belgique, du Groupe de travail spécial de l'arbitrege réuni a Genéve sous
les suspices de la Commission éconcmique pour 1'Europe, souligne 1'ampleur de la
tlche que suppose le rassemblement des renseignements sur l'arbitrage. Lz Groune
de Gendve, qui est A l'oceuvre depuis d4ja quatre ans, a conszeré la plus grande
vortie de con terps 3 rassembler des renseifmements gqui concernent la seule '
Europe et t coafectionaer un nanuel présentant une utilité pratique pour les avocets
qui s'occupent d'arbitrage. On ne peut guere songer &4 publier un ouvrage qui
reproduirait toutes les lois et décisions judiciaires des différents pays, en

raison des cépenses cousidérables qu'entrafnerait ure telle publiication.

M. HERMENT (Belgique) est du méme avis. Ce qu'il faut, c'est un
instrument de travail qui permette de connaftre les conditions de ltarbitrege dans

un cas et dans un pays déterminds. L'ouvrage du Groupe de Gendve (TRADE/WP.1/15)
servira utilement de base aux travaux futurs.,

M, ITO (Japon) estime que, dans des régions ccrme 1'Europe et 1'Amérique
du Nord, l'administration et les milieux d'affaires sont eu courant des lois et
de la pratique en matidre d'arbitrage ainsi que des moyens d'arbitrage qui existent
tant & 1l'intérieur qu'i l'extérieur de leur région. Tel n'est pas le cas dans
d'autres régions, qui oat un besoin urgent de ces renseignements soit pour créer

une législation et des inctitutions d'arbitrage, soit pour les améliorer et pour

informer les milieux d'affaires, La délégcotion japonalce est donc partisan de

donner sulte aux suggestions du Secrétaire géndral pour les régions qui ont le
Plus besoin de renseignerants,

fleses
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(4. Tto, Japon)

La délégation jeponaise epprouve en principe les suggestions présentées aux
peragraphes 7 et 8 de la note du Secrétaire général (E/CONF.26/6). Elle apprécie
haitement les renseignements d834 publiés par des organisations non gouvernementales
telles que la Chembre de ccmmerce internationale ou 1l'Union internationale des
avocats; toutefols, ces organisations risquent de ne pas pouvoir obtenir des
gouvernements tous les renseignements souhaités, Il semble gue 1'Organisation
des Nations Unies est la mieux placée pour ce genre de travail, On pourrait
coamencer per demander sux cormissicns écononiques régionales de rassembler les
reaseignenents de source gouvernementale pour les communiquer emsuite aux autres
reys. La délégation japonaise n'aime pes crder de rouvelles charges financiéres
pour 1'CNU, mais si la téche est assumée par 1e Secrétariat et les commiscions
régionales, la dépense supplémentaire qui en résultera ne doit pas €tre tellement

élevée et il faut considérer que le rassemblement et la diffusion de renseignements

sur l'arbitrage seralent d'une grende 4tilité non seulement pour les Etals Membres

de 1'ONU, mais encore pour les milleux draffaires en général.

Le PRESIDENT demande aux membres du Comitd s'ils désirent proposer des

changements eu texte de lo note du Secrétaire général (E/CCNF.26/6), & supposer

que le Comité veullle faire sien ce document.

M. HERMENT (Belgique) se demande si le Comité doit procéder de cette

fagcon ou extraire de la note du Secréteire géndral les observations les

Plus pertinentes.

Le PRESIDENT estime que le Comité peut soit apporter & la note du

Secrétaire génsral (E/CONTF.26/6) les modifications qu'il Jjuge nécessaires et
1'adopter comme rapport ou le soumettre 3 1'approbation de la Conférence, soit se
contenter de formuler des recomrandations fondées sur cette note; la deuxitme

prceddure est peut-étre la meilleure.

ILa sdéance est jevée a4 11 heures.






